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En la Ciudad de México, a trece de enero de dos mil veintitrés. --

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado
en Calle Luis Murillo, nimero 36 (treinta y seis), Colonia Bosques de Tetlameya, Codigo Postal
04730 (cuatro mil setecientos treinta), Alcaldia Coyoacén, Ciudad de México, mismo que se
identifica mediante fotografia inserta en la orden de visita de verificacién, en términos de lo
dispuesto en el articulo 99, parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, en relacién con las fracciones Ill y VI del articulo 15 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El dia veintiocho de octubre de dos mil veintidds, se emitié orden de visita de verificacién al
inmueble sefialado en el proemio, identificada con el niimero de expediente citado al rubro, la
cual fue ejecutada el treinta y uno del mismo mes y afio, por el servidor piblico Gonzalo
Edmundo Sanchez Morales, Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias observados;
constancias que fueron remitidas mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/5040/2022,
signado por el Director de Verificacion, Seguridad y Clausuras del Ambito Central de este
L T e e —

2.- Con fecha catorce de noviembre de dos mil veintidés, se recibié en la Oficialia de P
este Instituto, escrito firmado por el ciudadanoﬁ
quien se ostentd como representante legal del inmueble Visitado, por meaio del cual formulo

observaciones y presenté pruebas que consideré pertinentes respecto de los hechos, objetos,
lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion gue nos ocupa,
recayéndole acuerdo de fecha quince del mismo mes y afio, a través del cual se previno al
promovente para que en un término de cinco dias hébiles contados a partir del dia habil
siguiente a su notificacién, exhibiera original o copia certificada del documento con el que
acreditara la personalidad con la que se ostenta o su interés en el presente procedimiento,
apercibido que en caso de no desahogar dicha prevencién en tiempo y forma se tendria por no
presentado el escrito de referencia. ---—- e

3.- El veintiocho de noviembre de dos mil veintidds, se emitié acuerdo recaido al escrito
ingresado el veinticinco del mes y afio citados, en la Oficialia de Partes de este Instituto, del
ciudadano _ con el cual dio cumplimiento a la
prevencion senalada en el punto anterior; teniendose por reconocido al promovente como
interesado del inmueble visitado en el presente procedimiento, sefialdndose domicilio para oir
y recibir notificaciones, asi como fecha y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo

de pruebas y formulacién de alegatos, por ofrecidas y admitidas las pruebas exhibidas, y por
autorizados a los ciudadanos sefialados en su escrito de observaciones.

4.- En fecha dieciséis de diciembre de dos mil veintidds, se llevé a cabo audiencia de desahogo

de pruebas y formulacién de alegatos, en la que se hizo constar la incomparecencia del
ciudadano # interesado del inmueble visitado, sin
que se formularan alegatos, no obstante se desahogaron las pruebas admitidas, turnandose el

presente expediente a etapa de resolucion.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Autoridad resuelve ep—"7
términos de los siguientes: - e
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CONSIDERANDOS 2

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa de la Direccion
Ejecutiva de Substanciacion y Calificacion del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacion de
actas de visita de verificacion en las materias competencia de este Organismo Descentralizado,
y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen
incurrido los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14, parrafo segundo y
16, primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y Transitorios trigésimo y trigésimo primero
de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 1, 3, fracciones | y XIl, 5, 11, fraccion 1, 44,
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de México; 1, 2, fracciones Il y VI, 3, 5, 6 fracciones I, II, IlI, IV, V, VI, VIl y IX, 7, fracciones |,
I, 1y v, 8,9, 13, 19 bis, 97, parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A,
fracciones |, inciso ¢, Il y IV y 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, asi como el Transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1, 3, fracciones IlI
y V, 6, fracciones IV y V, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15, fraccién II, 23,
fracciones VI, VIl y XVIII, 24, 25 y Quinto Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2, fraccion VI, 3 apartado B fraccién Il numeral 1, 6, 15
fraccién Il, 16, 17 apartado C seccién primera fracciones I, V, VI y XII, del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México en fecha once de septiembre de dos mil veinte; 1, fraccion IV, 2, 3,
fracciones II, Il y V, 4, 14, fraccidén IV, 35, 48, 49 y 78 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal; 96 y 97 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. --

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion es determinar el cumplimiento a lo dispuesto en
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, el Programa General de Desarrollo Urbano, el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Coyoacan, asi como a las normas de ordenacion en la
Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el
inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto,
documentos plblicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precisién, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actta, de conformidad con los
articulos 5,32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se realiza de
conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas y cada una de las constancias y demas
documentos que integran el expediente en que se actla, a efecto de dictar la resolucién que
conforme a derecho corresponda debidamente fundada y motivada de acuerdo con los
siguientes razonamientos légicos juridicos.
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I.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién, de la que se desprende que
la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, asento respecto
alos hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte conducente, lo siguiente:-----------------

CONSTITUIDO PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO SERALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERI N, POR ASf COINCIDIR
CON LA FOTOGRAFIA INSERTA, ADEMAS DE CORROBORARLO CON EL cﬂn SU CARACTER DE
RESPONSABLE DEL INMUEBLE, ANTE QUIEN ME IDENTIFICO Y DESPUES DE EX ESENCIA, ME PERMITE
EL ACCESO PARA EL DESARROLLO DE LA DILIGENCIA. TRATANDOSE DE UN INMUEBLE CON NUMERACION EXTERIOR Y FACHADA EN
COLOR GRIS, EN EL QUE NO OBSERVO DENOMINACION ALGUNA. RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE CONTENIDO EN LA ORDEN DE
VISITA DE VERIFICACION, ADVIERTO :1.- SE TRATA DE UN INMUEBLE CON NUMERACION EXTERIOR VISIBLE, CUENTA CON ACCESOS
VEHICULAR Y PEATONAL, METALICOS EN GOLOR GRIS. AL INGRESAR AL INMUEBLE, OBSERVO UNA ZONA PARA
ZSTACIONAMIENTO, MEDIO NIVEL POR DEBAJO DEL NIVEL DE BANQUETA EXTERIOR, CON TRES VEHICULOS PARTICULARES
ESTACIONADOS, UNA ZONA DE VESTIDORES DONDE APRECIO LA DENOMINACION *VIVE PADEL™, SANITARIOS Y DOS OFICINAS CON
ROTULO DE "STAFF"; SOBRE EL ESPACIO DESCRITO, EXISTE UN CUERPO CONSTRUCTIVO DE UN NIVEL (POR ENCIMA DEL NIVEL
MEDIO DE BANQUETA EXTERIOR) AL QUE NO TENEMOS ACCESO Y EL VISITADO MENGIONA QUE NO CUENTA CON LA LLAVE. UNA
ESCALERA METALICAS EN FORMA DE "CARACOL" LLEVA A LA AZOTEA DEL INMUEBLE DONDE EXISTE UNA CANCHA DE PADEL EN
USO CON DOS PERSONAS JUGANDO Y OTRA CANCHA QUE SE ENCUENTRA EN REPARACION, EN ESTAS CANCHAS OBSERVO LA
DENOMINACION "VIVA PADEL", SE ENCUENTRAN DELIMITADAS POR REDES Y MUROS DE CRISTAL, JUNTO A ELLAS EXISTE UNA
PEQUERA GRADA METALICA CON CUBIERTA DE POLICAREONATO, CON DOS PERSONAS ESPERANDO TURNO PARA USAR LA
CANCHA.2.- AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA OBSERVO ACTIVIDAD DE CANCHAS DE PADEL, ASI COMO LA REPARACIGN DE UNA DE
ELLAS. NO OMITO MENCIONAR QUE NO SE TUVO ACCESO A LA TOTALIDAD DEL INIUEBLE.3.- LAS MEDICIONES SIGUIENTES :A) LA
SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO ES DE 200.00 M2 (OCHOCIENTOS METROS CUADRADOS) B) LA SUPERFICIE DESTINADA AL
APROVECHAMIENTO INTERIOR ES DE 897.00 M2 (OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE METROS CUADRADOS) NG OMITO MENCIONAR
QUENO SE TUVO ACCESO A LA TOTALIDAD DEL INMUEBLE. 4.- EL INMUEBLE SE UBICA ENTRE CALZADA DE TLALPAN Y CALLE JOSE
APOLINAR NIETO, SIENDO ESTA GLTIMA LA ESQUINA MAS CERCANA UBICADA A 40.00 ML (CUARENTA METROS LINEALES) DE
DISTANCIA. RESPECTO AL APARTADO DOCUMENTAL :A.- NO EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION EN NINGUNA DE SUS
MODALIDADES. B.- NO EXHIBE CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERG OFICIAL. C.- NO EXHISE AVISO VIGENTE PARA LA
OPERACION DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL CON GIRO DE BAJO IMPACTO EMITIDO POR LA AUTORIDAD COMPETENTE.

De lo anterior, se desprende de manera medular que la Persona Especializada en Funciones de
Verificacion adscrita a este Instituto, al momento de la visita de verificacién observd un
inmueble con accesos vehicular y peatonal, en su interior cuenta con estacionamiento, zona de
vestidores, sanitarios y dos oficinas con rétulo de “Staff”, asf como un cuerpo constructivo de
un nivel, advirtiendo en la azotea canchas de padel delimitadas por redes y muros de cristal, de
las cuales una se encuentra en uso y otra en reparacion, grada metélica con cubierta de
policarbonato y la denominacién “VIVE PADEL”; con aprovechamiento de “Canchas de Padel”,
desarrollado en una superficie de 897 m? (ochocientos noventa y siete metros cuadrados), la
cual se determiné utilizando Telémetro Laser digital marca Bosh GLM 150.

Asimismo, durante el desarrollo de la visita no fue exhibida ninguna de las documentales
requeridas en la orden.de visita de verificacién.

Los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona Especializada en Funciones
de Verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada de fe publica en los actos en
que interviene conforme a sus atribuciones, se presumen validos de conformidad con lo
previsto en los articulos 46, fraccién Il de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de
la Ciudad de México y 3, fraccién XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito

Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen valor probatorio pleno, argumento que se
robustece con el siguiente criterio:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Salo

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a, LI/2008

Pégina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe piiblica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través de los orga
estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque confd
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al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe piblica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya
que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
piblico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actiia y a dar certeza juridica”.

I1.- Del estudio del escrito de observaciones ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto
de fecha catorce de noviembre de dos mil veintidds, firmado por el ciudadano

B oiccsaco del inmueble visitado, se advierte medularmente lo

siguiente:

“(...) En atencion y para el cumplimiento de puntos Observados en la visita al predio ubicado en, CALLE LUIS
MURILLO No 36, COL. BOSQUES DE TETLAMEYA, CP 04730, ALCALDIA COYOACAN, CDMX.

(...) Con el debido respeto me comparezco a exponer,

1.- (...) El inmueble consta de (...) bafos con vestidores, drea de oficina y un pasillo que da hacia un jardin trasero
(...) subiendo por una escalera de caracol se tiene el acceso a la azotea donde se encuentra una cancha de padel en
condiciones de uso (...)

2.- El aprovechamiento observado al interior del inmueble. El aprovechamiento que se mantiene a la fecha es casa
habitacion con instalaciones deportivas.

3.- Las mediciones siguientes. (...) superficie de aprovechamiento de 723.39 m”
Para el cumplimiento del objeto y alcance se anexa lo siguiente.

A.- certificado de acreditacion de uso de suelo por derechos adquiridos,
B.- Constancia de lineamiento y niimero oficial.
C.- aviso vigente para la operacién del establecimiento mercantil con giro de bajo impacto (i)t (sie) ===

Manifestacién de la que se desprende que el ciudadano_

interesado del inmueble visitado, refiere que en dicho inmueble mantiene un
aprovechamiento de casa habitacién con instalaciones deportivas cancha de padel en azotea,
por lo que para acreditar el cumplimiento de la visita de verificacion, ofrece diversas pruebas en
atencién a la orden, de las cuales se procedera a su valoracion y analisis de forma conjunta con
el acta de visita de verificacion, en parrafos posteriores.

En ese tenor, esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas ofrecidas, admitidas y
desahogadas que guardan relacién directa con el objeto y alcance de la orden de visita de
verificacién, en términos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado
supletoriamente conforme al articulo 4 pérrafo segundo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México en relacién con el articulo 7 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, las cuales se hacen consistir en las siguientes:---

1. Copia simple del Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos
Adquiridos, folio LMA09/2005, de fecha diez de octubre de dos mil cinco,
signado por el Subdirector de Consultiva y Procedimental del Registro de los
Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI),
de la Ciudad de México, mismo que se valora en términos de los articulos 373y
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental a
la cual se le otorga valor probatorio de indicio de cuyo contenido se desprende
que el uso de suelo para oficinas, centro deportivo, albercas y canchas
deportivas bajo techo y descubierta, practica de padel, squash, ministper,
misceldnea, tienda de abarrotes y vinateria, en una superficie de 500 m?
(quinientos metros cuadrados) en el inmueble ubicado en Calle Luis Murillo
nimero 36 (treinta y seis), Colonia Bosques de Tetlameya, Cédigo Postal 047g
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(cuatro mil setecientos treinta), Alcaldia Coyoacan, cuenta predial 059-681-15-
000-5, estén permitidas.

2. Impresion del Aviso para el Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles
con giro de Bajo Impacto, con niimero de folio COAVAP2022-11-1100362146,
clave del establecimiento C02022-11-11DAVBA00362146, de fecha diez de
noviembre de dos mil veintidés, mismo que se valora en términos de los
articulos 327, fraccion Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de la que se desprende que, bajo protesta de decir verdad el

hizo del conocimiento a la Secretaria

de Desarr , €l funcionamiento del establecimiento
mercantil con giro de “centro deportivo, albercas y canchas deportivas, con
techo y descubierta, padel, squash, ministper, miscelanea, tienda de abarrotes

y vinateria”, en una superficie de 500 m? (quinientos metros cuadrados),

denominado “Vive Padel ML”, ubicado en Calle Luis Murillo, niGmero 36 (treinta

y seis), Colonia Bosques de Tetlameya, Cddigo Postal 04730 (cuatro mil

setecientos treinta), Alcaldia Coyoacan. -

lI. Asimismo, durante la celebracién de la Audiencia de Desahogo de Pruebas y Formulacién de
Alegatos de fecha dieciséis de diciembre de dos mil veintidd izo constar la
incomparecencia del ciudadano interesado del
inmueble visitado, por lo que no ue valorar. -

IV.- Se procede al anilisis l6gico juridico de todas las constancias que obran en autos en
relacién con los hechos asentados por la Persona Especializada en Funciones de Verificacién
adscrito a este Instituto, mediante acta de visita de fecha treinta y uno de octubre de dos mil
veintidoés, destacando que observé un inmueble en cuyo interior se advierte un cuerpo
constructivo de un nivel, y en la azotea aprovechamiento de “Canchas de Padel”, desarrollado
en una superficie de 897 m? (ochocientos noventa y siete metros cuadrados) -

Ahora bien, resulta oportuno indicar que la documental idénea para poder determinar las
disposiciones especificas sefialadas en los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano de
la Ciudad de México, para el inmueble visitado, es un Certificado de Zonificacién de Uso de
Suelo vigente, en cualquiera de las clasificaciones contenidas en el articulo 158 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, toda vez que en dicho documento publico se
hace constar los usos del suelo permitidos y la enunciacién de todas aquellas normas de
ordenacion aplicables al citado inmueble, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 92
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 21, parrafo cuarto de su Reglamento,
mismos que en su parte de interés establecen lo subsecuente;

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, --

(.3

Articulo 92. El Registro de Planes Y Programas expedird los certificados (inicos de zonificacién de uso del suelo;

Certificados Unicos de Zonificacién de Uso del Suelo Digitales, y en su caso, los de acreditacién de uso del suelo por
derechos adquiridos.

Se entenderd por Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital el documento piblico en el que se hacen
constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de

planeacion del desarrollo urbano.
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Se entenderd por Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el documento publico que
tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie que por el aprovechamiento legitimo y continuo
tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa que los prohibid.

El contenido de los Certificados a que se refiere el presente articulo, lo establecerd el reglamento, -----------=n-—-=-----=--

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

{i)

Articulo 21(...)

El Certificado de Zonificacién, el Certificado de Zonificacién Digital o el Certificado por Derechos Adquiridos que emita
ia Secretaria, deberé contener el méximo potencial, es decir: zonificacién, superficie de drea libre, superficie de
desplante, superficie méxima de construccidn y usos del suelo permitidos, asi como la, enunciacién de todas aguellas
normas de ordenacién aplicables al inmueble; sefialando en su caso las Normas que requieran Dictamen emitido por
la Secretarfa, el cual deberd solicitarse ante el Area de Atencién Ciudadana en esa dependencia, previo al Registro de
la Manifestacién de Construccién (...)" (sic).

hora bien. durante la substanciacion del presente procedimiento el ciudadano-
interesado del inmueble visitado, ofrecié como medio de
prueba, copla simple de | de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos,
folio LMAQ9/2005, de fecha diez de octubre de dos mil cinco, para el inmueble visitado, ubicado
en Calle Luis Murillo, nimero 36 (treinta y seis), Colonia Bosques de Tetlameya, Codigo Postal
04730 (cuatro mil setecientos treinta), Alcaldia Coyoacan, con Uso de Suelo vigente para
“CANCHAS DEPORTIVAS BAJO TECHO Y DESCUBIERTA, PRACTICA DE PADEL”, en una superficie
de 500 m? (quinientos metros cuadrados); sin embargo es de indicar que conforme a los
articulos 158 en relacién con el 161 ambos del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, la persona visitada debe acreditar que ha llevado a cabo dicha actividad de
forma continua a partir de su reconocimiento, para con ello mantener vigente la convalidacion
de Derechos Adquiridos prevista en el Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por
Derechos Adquiridos en estudio, situacién que no acontece en el caso que nos ocupa, ya que de
los autos que obran en el expediente en que se actuia no se advierte documental alguna con la
cual el visitado acredite la continuidad ininterrumpida, lo anterior, aunado a que dicho
documento fue ofrecido en copia simple por lo que constituye un indicio el cual carece de valor
probatorio pleno, mas aun que no fueron aportados otros elementos con los cuales se
robustezca, por lo no es suficiente para acreditar fehacientemente el hecho pretendido. ----------

Argumento que se apoya en la Jurisprudencia emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito
que a continuacion se cita:

Registro digital: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis: .30.C. J/37

Novena Epoca

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXV, Mayo de 2007, pdgina 1759

Materia(s): Civil

Tipo: Jurisprudencia

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON
OTRAS PRUEBAS.

“Las copias fotostdticas simples de documentos carecen de vaior probatorio aun cuando no se hubiera objetado su
autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente arbitrio del juzgador
como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas copias fotostaticas por el solo
hecho de carecer de certificacién, sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que con
ellas se pretenden probar, con los demds elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, com
resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance probatorio que @
otorgdrseles”
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De igual manera ofrecié Impresién del Aviso para el Funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de Bajo Impacto, folio COAVAP2022-11-1100362146, clave del
establecimiento C02022-11-11DAVBA00362146, de fecha diez de noviembre de dos mil
veintidos, no obstante es de indicar que dicha documental Ginicamente tiene por objeto hacer
del conocimiento a la Secretaria de Desarrollo Econémico de la Ciudad de México (SEDECO),
sobre el funcionamiento del establecimiento mercantil con giro, entre otros de canchas
deportivas, con techo y descubierta, padel y squash, en una superficie de 500 m? (quinientos metros
cuadrados), denominado “VIVE PADEL ML”, ubicado en Calle Luis Murillo, nimero 36 (treinta y seis),
Colonia Bosques de Tetlameya, Cédigo Postal 04730 (cuatro mil setecientos treinta), Alcaldia Coyoacdn, sin
que dicho documento por si solo sea suficiente para acreditar que la actividad de “Canchas de
Padel”, estéd permitida por la zonificacién aplicable, aunado a que el aviso en comento fue
emitido con fecha posterior a la visita de verificacién de fecha treinta y uno de octubre de dos
mil veintidds.

En ese sentido, el visitado no acredité contar con un Certificado de Zonificacién de Uso del
Suelo vigente en cualquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que la actividad de “Canchas de
Padel” y superficie en que se desarrolla observada al momento de la visita de verificacion, se
encuentra permitida por la zonificacién aplicable al inmueble visitado, de conformidad con el
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacan, publicado en la
Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el diez de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacidon materia del presente asunto), no
obstante de haber sido requerido mediante la orden de visita de fecha veintiocho de octubre de
dos mil veintidés.

Lo anterior, pese a contar con la carga procesal de demostrarlo en términos del articulo 10,
fraccion IV del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el
articulo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién
supletoria al citado Reglamento por disposicién de su articulo 7 y lo dispuesto por el articulo 4
de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, mismos que se
citan: -

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

(..

Articulo 10.- Durante la visita de verificacion, el visitado, ademds de lo dispuesto por las disposiciones Jjuridicas
aplicables, tendrd las obligaciones siguientes:

(i)

IV. Exhibir los libros, registros y demds documentos que exijan los disposiciones legales y reglamentarias aplicables,
conforme al objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion;

Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

(.:3)

Articulo 281, Las partes asumirdn la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones, ——---—--—---

Ahora bien, para efectos de identificar la zonificacién aplicable al inmueble donde se encuentra
el establecimiento visitado y emitir la presente resolucion, esta autoridad entra al estudio de lo
dispuesto en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Coyoaca Z
citado anteriormente, del que se advierte que a dicho inmueble le aplica la zonificacié?

Carolina 132, colonia Noche Buena
alealdia Benito Judrez, C.B. (3720, Cludad 26
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H/2/40/R [Habitacional, 2 (dos) niveles maximos de construccidn, 40 % (cuarenta por ciento)
minimo de &rea libre y Densidad Restringida: 1 viv/250 m? (doscientos cincuenta metros
cuadrados)], mismo que puede ser localizado en el Plano Clave E-3, de “Zonificacién y Normas
de Ordenacién”, parte integral del citado ordenamiento legal, cuya versién de divulgacién
puede ser consultada en la pagina de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad
de México (www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el menl( “Programas”, seccién “Programas
Delegacionales”, opcién “Descarga la publicacién de los Programas Delegacionales de
Desarrollo Urbano” opcién “Delegacién Coyoacan”, en el icono “Plano de Divulgacién”, como
se aprecia en las siguientes imagenes obtenidas del referido plano:
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En esa tesitura, para determinar si la actividad de “Canchas de Padel”, desarrollada en el
inmueble visitado se encuentra permitida conforme a la zonificacion aplicable, se procede
entrar al estudio de la Tabla de Usos del Suelo contenida en el citado Programa Delegacional,
siendo imperante destacar que de su contenido se desprende lo siguiente:

>

Hoche Busna
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Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacan

\ 4

Simbalogia )
=
I Uso Persitido %’
|- Uso Prohibido | : .é
Notas . G| 5
1.1 Los usos que no estin seiialados en esta tabla, se sujetarin ) procedimients 5|9 ¢ .
establecido en el Reglansento de ls Ley de Desarrollo Urbsano del Distrito Federal, BRI 2
2. Los equipamicntos piiblicos exisientes, quedan sujetos 3 lo dispuesto por ¢l Art. s = 2|5 2l El s
3-fraccida IV- de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal: s como las | & 'g’ 5 g o § <3
disposiciones aplicables sobee bicnes inmucbles pablicos. 59; g 2 B 'g g ElE|>
3.La presente Tabls de Usos del Suclo no aplica para los cinco Programas Parciales, =lzl2]| 2|21 2 % é’_ g
¥a gue E3108 cuentan con normatividad especifica. K __ﬁ_; = § é El 8 &2
I3 - -
Clasificacibn de Usos del Suele - g é < g izl 812
Servicios & [ Biblioteeas. :
fmﬁ:ﬁr‘;{nwfﬁ:’;ﬁ Henu:r?xega.s, ludotecas, centros
eseals vorinal comumtanos y culturales,
Escuclas praomrias, secundarias téenicas.
Preparatonas, vocacionales v nonmales,
Servicios . de | institutos  teenolbgicos,  politéenicos,
capacitacion, educacidn| Universidsdes v posterados; centros de
" ¢ investigacidn  en | InVeStigacion mmnﬁcz‘uym‘cmngq.‘
= general Laboratorio para anilisis de mwﬂx}u—a de
g suclo, laboratorio  pam  andlisis  de
& alimentos, Isboratorio de pruckas de
3 calidad de cquipos v materiales en general,
= Auditorwos,  teatros, cines, salas  de
- CORCICrto ¥ cinetecas,  contros  de
g 3 Servicios  deportivos, | convenciones, centros de CXPOSICIONCS,
z ﬁ culturales, recreatives y| ealerias de arte v museos.
Az religiosos en general Jardines botanicos, zoolézicos y acuarios.
i planctarios, observatorios o  estaciones i
g meteoroldeicas,
# Videwo juegos, juegos cleciomecanicos,
& billsrcs, boliche, pistas 8¢ patinje, jucgos
£ Servicios  deportivos, | de mesa.
&4 culturales, recreativos, y{ Cueos y ferias wemporales y permanentes. 1
religiosos en genersl Suloses para ficsias infantiles.
Suloncs para banquetes v ficstas.
Jardines para ficstas.
Centros. deportives, alborcas y - cane
% i - Ldepostivas bajo  techo v descubieria, H
Servicios  deportivos, | -
culturales, reercativos, ¥ cucg o L =
religiosos en peneral Campos de tiro, ?:cnzm clmms: Aclubcs
campestres, clubes de golf y pistas de
S S S SO eihng

De lo anterior, se desprende que en la zonificacién H (Habitacional), dentro del apartado
Servicios deportivos, culturales, recreativos y religiosos en general, entre otros, esta prohibido
el uso de canchas deportivas bajo techo y descubierta, por lo que es evidente que al realizar la
actividad de “Canchas de Padel” en el inmueble de meérito, se contraviene lo dispuesto en el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece
textualmente lo siguiente:

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estén obligadas a la exacta observancia
de los programas y de las determinaciones que la Administracién Piblica dicte en aplicacion de esta Ley%

Capslina 132, celonia Noche Bgsna
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Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 11, primer parrafo Y 48 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia se citan a continuacién: ---—--

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

(=57

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano son
obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrdn ser modificadas por determinacién de las
autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y aquellos actos o programas
incidan que en el territorio del Distrito Federal.

{oo)

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto
establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los
asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende
asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbanoy de equipamiento urbano.-

Asf las cosas, de los articulos transcritos se desprende que es obligacion de las personas fisicas
o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y de las
determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su Reglamento, las normas de ordenacion, asi como las demas
disposiciones aplicables, y en el caso que nos ocupa la zonificacién, usos y actividad de los
habitantes; por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado abstenerse de ejercer los
aprovechamientos que estan prohibidos por la zonificacién aplicable al inmueble de mérito, de
conformidad con lo dispuesto en el citado Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la
Delegacion Coyoacan, circunstancia que no acontecié, por lo que esta autoridad determina
procedente imponer al ciudadano Humberto Juan Francisco Marengo Mogollon, interesado del
inmueble visitado, las sanciones que conforme a derecho correspondan, las cuales quedaran
comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
esta autoridad de conformidad con los articulos 175, fracciones |, 1, Il y 190 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, procede a la: :

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

I.- La gravedad de la infraccién y afectacion al interés plblico; se determina que la infraccién
en que incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que destiné el inmueble
visitado para llevar a cabo la actividad de “Canchas de Padel”, la cual se encuentra prohibida
por la zonificacién aplicable al citado inmueble, por lo que infringe disposiciones de orden
plblico, sobreponiendo su interés privado al interés general y social, asi como el de la politica
urbana de la Ciudad de México, a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que
este contempla la proteccién de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento
urbano controlado v la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio
de las generaciones presentes y futuras de esta Entidad Federal. :

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, en el acta de visita
de verificacién, se desprende que observé un inmueble en cuyo interior se advierte un cuerm%
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constructivo de un nivel, y en la azotea aprovechamiento de “Canchas de Padel”, desarrollado
en una superficie de 897 m? (ochocientos nov i
en funcionamient

cual esta autoridad concluye que
interesado del inmueble visitado

el ciudadano

minimo y maximo establecido en el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal. - -

lll.- La reincidencia; No se cuenta con elementos que permitan determinar si la infraccién del
visitado, actualiza el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como en el
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, ---------ceemeeee

CUARTO.- Una vez valorado y analizado todas y cada una de las contancias que integran el
presente expediente, esta Autoridad procede en términos del considerando TERCERO ala
imposicion de las siguientes:----

ST .~ S SANCIONES - - e e—

I.- Por realizar en el inmueble visitado la actividad de “Canchas de Padel”, la cual se encuentra

prohibida por la zonificacién apli able, resulta procedente imponer al ciudadano-
ﬂ interesado del citado inmueble, una MULTA equivalente a
500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por $96.22
(NOVENTA Y SEIS PESOS 22/100 M.N.), resulta la cantidad de $48,110.00 (CUARENTA Y OCHO
MIL CIENTO DIEZ PESOS 00/100 M.N.), sancién que se encuentra por debajo de la media de
1,500 (MIL QUINIENTAS) Unidades de Medida y Actualizacién, toda vez que el maximo permitido
es de 3,000 (TRES MIL) Unidades de Medida y Actualizacién, lo anterior con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96, fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacién con los articulos 174, fraccién VIII, 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal y 48, fraccién | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, concatenado con los articulos 2, fraccion Ill'y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la
Unidad de Medida y Actualizacién, y de la publicacién en el Diario Oficial de la Federacion del
diez de enero de dos mil veintidés, de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica yGeografia. -

Il.- Independientemente de la multa impuesta por realizar en el inmueble visitado la actividad
de “Canchas de Padel”, la cual se encuentra prohibida por la zonificacién aplicable, se ordena la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, del area en la que se localizan las dos “Canchas de Padel”,
ubicadas en la azotea del inmueble ubicado en Calle Luis Murillo, nimero 36 (treinta y seis),
Colonia Bosques de Tetlameya, Cédigo Postal 04730 (cuatro mil setecientos treinta), Alcaldia
Coyoacan, Ciudad de México, mismo que se identifica mediante fotografia inserta en la orden
de visita de verificacién, lo anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 96, fraccién 11 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los articulos 174, fraccién 11l del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y el articulo 48, fraccién Il del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, --—--x-oovooooeeo

Se APERCIBE al ciudadano interesado del—
inmueble visitado y/o interpésita persona, que para el caso e no permitir u oponerse al debigj
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cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura decretada en la presente determinacion,
se hara acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza
publica, lo anterior en términos del articulo 19 bis fracciones |y Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7y lo dispuesto por el articulo 4 de la
Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, asi como los articulos 39
y 40 del citado Reglamento.

Para una mayor comprensién de lo hasta aqui determinado, es menester imponerse del
contenido de los siguientes articulos:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

(...

Articulo 96. La contravencién a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se considera una infraccion e
implica la aplicacin de sanciones administrativas, independientemente de las de carécter penal, asi como las de
carécter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mds de las siguientes medidas: :

{.xs)

11 Clausura parcial o total de obra;

(i)

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;

Articulo 103. Procederd la ejecucion forzosa en caso de que se hubiera agotado el procedimiento administrativo y el
obligado no hubiera acatado lo ordenado por la autoridad competente.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

(os)

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demds disposiciones, se sancionarén
administrativamente por la autoridad correspondiente con una o mds de las siguientes SaNCioNes:---------=--=z=-=-===

(i)

11, Clausura parcial o total de la obra;

()

VIII. Multas;

bl

Articulo 190. Los violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion especifica, se sancionardn con multa de
hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente; tomando en cuenta la gravedad del hecho, la
reincidencia del infractor y la afectacién al interés publico.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico.

(-3

Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracién Piiblica de la Ciudad de México, se efectuard respetando
siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios:

I. Apremio sobre el patrimonio;

Il. Ejecucién subsidiaria;

A

1. Multa; y

2 Noche Buena

arez, CP 93720,
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IV. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Tratdndose de las fracciones anteriores, se estard d lo que establezcan las disposiciones legales aplicables, sin
perjuicio de las facultades de ejecucién directa a que se refieren los articulos 1 7,18y 19 deesta Ley. ~-—--a-e- e

Si fueren varios los medios de ejecucién admisible, se elegird el menos restrictivo de la libertad individual. ——

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la Administracién Piblica de la Ciudad de México
deberd observar fo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional.

Articulo 18.- También serd admisible la ejecucion directa por la Administracién Pdblica de la Ciudad de México,
cuando se trate de obras o trabajos que correspondieran ejecutar al particular; y éste no haya ejecutado dentro del
plazo que al efecto le sefale la autoridad, que serd suficiente para llevar a cabo dichas obras o trabajos, atendiendo
a la naturaleza de los mismos. En tal caso deberd apercibirse previamente al propietario, poseedor o tenedor que
resultase obligado o efectuor el trabajo, a fin de que exprese lo que a su derecho conviniere, dentro de los cinco dias
siguientes. Este término podrd ampliarse hasta 15 dias en caso de no existir razones de Urgencia, —------------=-—--eereeev..

Articulo 19.- En caso de no existir causales que excluyan su responsabilidad o vencido el plazo sefialado en el articulo
18 de esta Ley sin que hayan ejecutado los trabajos, la autoridad practicard diligencias de visita domiciliario o efecto
de constatar la omision y procederd a realizar directamente la €ejecucion de los actos.

Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus determinaciones podré emplear
indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Medida y Actualizacion, valor diario, vigente
en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio;

I Auxilio de la Fuerza Piblica, y (...)

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

()

Articulo 7. Para lo no previsto en este ordenamiento, serdn de aplicacién supletoria la Ley de Procedimiento y el
Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

(-3 .

Articulo 39, Lq autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podrd imponer las medidas de apremio o
que se refiere la Ley de Procedimiento y demds disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente para el cumplimiento de
lo establecido en este Reglomento.

i)

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podrd imponer las
siguientes sanciones administrativas: -

1. Multa, en los montos dispuestos porlas leyes aplicables.

I1. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

(-

Articulo 2.- Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderé por:

1. UMA: A la Unidad de Medida ¥ Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice, base, medida o
referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales, de las
entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como en los disposiciones Juridicas que emanen de dichas leyes. -

(...)-

de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la UMA y entrarén en vigor dichos valores el

Articulo 5.- El INEGI publicard en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez dias del mes de enw
de febrero de dicho afio.
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publicacién en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil veintidds de la Unidad de Cuenta y
Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacién es de $96.22 pesos mexicanos, el mensual es de $2,925.09 pesos mexicanos y el valor anual
$35,101.08 pesos mexicanos, los cuales estardn vigentes a partir del 1°de febrero de 2022,

= -- EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento al ciudadanom
interesado del inmueble visitado, que debera exhibir ante {a Direccion de

anicacion en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucién, el original del recibo de pago de la multa impuesta en la
fraccién | del Considerando CUARTO de la presente resolucién, en caso contrario, se
solicitara a la Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, inicie
el Procedimiento Administrativo de Ejecucién previsto en el Cédigo Fiscal de la
Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 55y
56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -------------=------

interesado del inmueble visitado, que una vez impuesto el estado de clausura, éste
prevalecera hasta en tanto: 1) Exhiba el recibo de pago de la multa impuesta; y 2)
Acredite contar con un Certificado de Zonificaciéon de Uso del Suelo vigente en
cualquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que la actividad de “Canchas de
Padel” y superficie en que se desarrolla observada al momento de la visita de
verificacion se encuentra permitida para el inmueble verificado; lo anterior con
fundamento en los articulos 96 fraccion Ill de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en relacién con los articulos 174 fraccion Il del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccidn Il, 57 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 19 Bis, dltimo pérrafo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria
conforme a los articulos 4 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa dela
Ciudad de México y 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por disposicién de su articulo 7 y lo
dispuesto por el articulo 4 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
México, esta Autoridad resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico.

- g
Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo: - 1

CHUDAD INNOVADO,
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I. La resolucion definitiva que se emita. =

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucion
administrativa. -

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, de conformidad
con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa, ~—-----—---

TERCERO.- Se impone al ciudadano_ interesado
del inmueble visitado, una MULTA equivalente a 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Medida y
Actualizacion vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente
asunto, que multiplicada por $96.22 (NOVENTA Y SEIS PESOS 22/100 M.N.), resulta la
cantidad de $48,110.00 (CUARENTA Y OCHO MIL CIENTO DIEZ PESOS 00/100 M.N.), en
términos de lo previsto en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccién | de la presente
resolucion administrativa. e

CUARTO.- Se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, del area en la que se localizan las dos
“Canchas de Padel”, ubicadas en la azotea del inmueble ubicado en Calle Luis Murillo, niimero
36 (treinta y seis), Colonia Bosques de Tetlameya, Cédigo Postal 04730 (cuatro mil setecientos
- ‘treinta), Alcaldia Coyoacan, Ciudad de México, mismo que se identifica mediante fotograffa
insertaen la orden de visita de verificacién, en términos de lo previsto en los considerandos
TERCERO y CUARTO fraccién Il de la presente resolucién administrativa, -———--------eeeeeee .

se apercise al ciudacano [ . o

inmueble visitado y/o interpésita persona, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura decretada en la presente determinacion,
se hara acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza
publica, lo anterior en términos del articulo 19 bis fracciones 1y Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7y lo dispuesto por el articulo 4 de la
Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, asi como los articulos 39
y 40 del citado Reglamento. - e e e e e e

QUINTO.- Hagase del conocimiento al ciudadano
interesado del inmueble visitado, que deberd acudira [as oficinas de la Direccién de Calificacién
en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero 132 (ciento treinta y dos), colonia
Nochebuena, Alcaldia Benito Judrez, cédigo postal 03720 (tres mil setecientos veinte), en esta
Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir de la notificacién de la presente
resolucién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de Verificacidn
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de la
multa impuesta, en caso contrario se solicitars a la Secretaria de Administracién y Finanzas de
la Ciudad de México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucién, de conformidad con

lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos del articulo 56 d
Reglamento antes referido,—---------———_ e S — = =

CiUDAD INNOVADOR
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SEXTO.- Se hace del conocimiento del interesado que el presente acto es recurrible, es decir,
que para el caso de inconformidad de la presente cuenta con un término de quince dias habiles
contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promover
juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, lo anterior
con fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como 59,60y 61
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. -- :

sefialado para tales efectos, ubicado en

OCTAVO.- Girese atento oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se lleve a cabo la notificacion y ejecucion de la presente resolucion;

cidn Administrativa de la
inistydtiva del Distrito

____________ -
Asi lo resolvid, y firma por duplicado el Licenciado £arlos Tomés Sanchez Olvera, Director de

Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacién, del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
N i Tole T e 1 1 £ ————_————_ L

Elaboré:
Lic. Leopoldg’Luna Conta

Revist:

Michael Ogea Ramirez Jessica Rivero Cruz
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