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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/912/2022

En la Ciudad de México, a nueve de diciembre de dos mil veintidds.

Vistos para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado en
calle Progreso, niimero ciento cuarenta y seis (146), colonia Escanddn Il Seccién, demarcacién
territorial Miguel Hidalgo, cédigo postal once mil ochocientos (11800), Ciudad de México; atento a
los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El nueve de noviembre de dos mil veintidds, se emitié orden de visita de verificacion al
inmueble citado en el proemio, identificada con el nGmero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/912/2022, la cual fue ejecutada el dia diez del mismo mes y afio, por Gonzalo
Edmundo Sanchez Morales, personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias observados;
documentales que fueron recibidas en esta Direccién de Calificacion en Materia de Verificacidn
Administrativa de la Direccién Ejecutiva de Substanciacidn y Calificacién el once de noviembre de
dos mil veintidés, mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/5297/2022, suscrito por el Director
de Verificacion, Seguridad y Clausuras del Ambito Central.

2.- El veintiocho de noviembre de dos mil veintidds, se dicté acuerdo de preclusién, mediante el
cual, se hizo constar que del once al veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, transcurrié el
término de diez dias hébiles para que la persona visitada formulara observaciones y presentara las
pruebas que considerara pertinentes, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, de conformidad con los articulos 104 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 7 de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México y 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, sin que se presentara escrito alguno dentro del término concedido para ello,
turnando el presente expediente a etapa de resolucién de conformidad con el articulo 37, del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Instancia resuelve en
términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Director de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién
Ejecutiva de Substanciacion y Calificacion del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad
de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacién de actas de
visita de verificacién administrativa en las materias competencia de este Organismo
Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que
hubiesen incurrido las personas visitadas; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14
parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A, fraccién Vv, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y
trigésimo primero de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccion |y XIl, 5, 11
fraccion Il 44 fraccién | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica
de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I1, 11, IV, V, VL VIIlyIX,7,8,9, 13,
19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones I, inciso c y IV, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el transitorio Quinto del
decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en fecha doce de junio de dos mj
djecinueve de la ley antes citada; 1, 3 fracciones IlI y V, 6 fracciones IVy V, 12, 14 apartadné,/g
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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/912/2022

fracciones | inciso ¢, Il'y IV, 15 fraccién II, 23 fracciones VI, VIl y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la
Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccion VI, 3 apartado
B fraccién Ill numeral 1, 6, 15 fraccién II, 16, 17 apartado C, Seccién Primera fracciones |, IV, Vy XII
del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; 1
fraccién IV, 2, 3 fracciones II, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.--—---

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Leyde
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, al Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano para la Delegacién Miguel Hidalgo, publicado en la Gaceta Oficial del
entonces Distrito Federal, el treinta de septiembre de dos mil ocho, asi como, a las normas de
zonificacién y ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de
verificacién administrativa instrumentada en el inmueble materia del presente procedimiento, el
cual se resuelve en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe, de conformidad con los articulos 5, 32y 97
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera supletoria
al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en términos de su articulo 7. -----

TERCERO.- La calificacidn del texto del acta de visita de verificacién administrativa, se realiza de
conformidad con lo previsto en los articulos 105 Bis, de la Ley Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, 12, de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México;
y 37, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
valorar las constancias que integran el expediente en el que se actla, a efecto de dictar la
resolucién que conforme a derecho corresponda de acuerdo con los siguientes razonamientos
l6gicos juridicos.

.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la que se
desprende que la persona especializada en funciones de verificacion adscrita a este Instituto,
asentd respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias observadas al momento de la visita
de verificacion lo siguiente:

CONSTITUIDO PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICAGION, POR AS! GOINGIDIR
CON LA NUMERACION ExTERIOR, ApemAs pe corrosorarLe cox LA ¢. [IIGNGNGNEEEEEEEEEEE- : <-
GARAGTER DE ENCARGADA Y/Q ADMINISTRADORA DEL INMUEBLE, ANTE QUIEN ME IDENTIFIGO Y DESPUES DE EXPLICARLE EL
MOTIVO DE NUESTRA PRESENCIA, NOS PERMITE EL INGRESO PARA EL DESARROLLO DE LA DILIGENCIA. RESPECTO AL OBJETO Y
ALGANCE CONTEMIDO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICAGION, OBSERVO:1. SE TRATA DE UN INMUEBLE CON
PROVECHAMIENTO HABITACIONAL PLURIFAMILIAR, CON NUMERACION EXTERIOR, CINCO NIVELES POR ENCIMA DEL NIVEL

EXTERIOR DE BANQUETA (PLANTA BAJA Y CUATRO NIVELES SUPERIORES), FACHADA COLOR BEIGE Y PUERTA DE MADERA COMD
ACCESO PRINCIPAL; Al INGRESAR CESERVO UN VESTISULO CON UNA MESA DONDE SE ENCUENTRA EL VIGILANTE, AL FONDO BE
ESTE ESPAGIO EXASTE UN ELEVADOR Y UNA PUERTA DE MADERA QUE L1 EVA AL GUERPQ DE ESCAI ERAS, MISMA QUELIEVAA
LOS NIVELES SUPERICRES, AL LLEGAR A LA AZOTEA, APRECIC CUARTOS DE SERVICIC, JAULAS DE TENDIDO Y UN CUERPO
CONSTRUCTIVO DE RECIENTE CONSTRUCTION (OBSERVO MATERIALES DISTINTOS EN DICRO CUERPO CONSTRUCTIVO), DONDE A
DICHO DE LA VISITADA “SE LLEVO A CABO UNA AMPLIACICN QUE PERTENECE AL DEPARTAMENTO 202°, MISMO QUE DESDE EL
EXTERIOR APREGIC GON MORILIARIO HABITAGIONAL. 2.- AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA NO ORSERVO TRARAJCS EN PROCESC
RELATIVOS ALA OONSTRUCQQ&. SIN EMBARGO EN LA AZOTEA, EN EL CUARTO DE SERVICIO QUE PERTENECE AL DEPARTAMENTO

202, OBSERVO UNA At\iPLlACiON DE RECIENTE CO’NSTRUCC!ON DEBIDO A QUE PRESENTA MATERIALES DISTINTOS A LOS
ORIGINALES DE LOS OTROS CUARTOS DE SERVICIO. 2.- APRECIC APROVECHAMIENTO DE CUARTCS DE SERVICIC, JAULAS DE
TENDIDO Y HARITACIONAL EN EL CUARTO QUE PERTENECE Al DEPARTAMENTOQ 202, EN UNA SUPERFICIE DE 12.60 M2 (ROCE PUNTQ
SESENTA METROS CUADRADOS). .4~ LAS MEDICIONES SIGUIENTES: A} LA SUPERFICIE DEL PREDIO ES DE 582.00 M2 {(QUINIENTOS
OCHENTA Y DOS METROS CUADRADOS).E) NO ES POSIBLE DETERMINAR LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION YA QUENO
EXHIBE DOCUMENTO ALGUNO. 5.- NO OBSERVO PROTECCION A COLINDANCIAS, TODA YEZ QUE NO APRECIO TRABAJOS EN
PROCESO. 6.- EL INMUEBLE SE UBICA EN ESQUINA CON CALLE AGRICULTURA. 7.- EL FRENTE DEL iNMUEBLE CUENTA COR 2450 WL
{YEINTICUATRQ PUNTC CINCUENTA METRCS LINEAIES) SOBRE LA CALLE DE AGRICULTURA Y 23.60 ML {VEINTITRES PUNTO

_SESENTA METROS LINEALES) SOBRE LA CALLE DE PROGRESQ.RESPECTQ AL APARTADQ DE DOGUMENTOS A~ AL MOMENTO e}
IXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION EN NINGUNA DE SUS MODALIDADES. B.- AL MOMENTO NO EXHIBE CONSTANCIA

)ﬁmznmmvm:mmcm&m-&mmmmmmmm“ /{/
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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/912/2022

De lo anterior, de manera medular se desprende que el Personal Especializado en Funciones de
Verificacién observé un inmueble constituido de cinco niveles por encima del nivel de banqueta,
en donde “... AL LLEGAR A LA AZOTEA, APRECIO CUARTOS DE SERVICIO, JAULAS DE TENDIDO Y UN
CUERPO CONSTRUCTIVO DE RECIENTE CONSTRUCCION (OBSERVO MATERIALES DISTINTOS EN DICHO
CUERPO CONSTRUCTIVO), DONDE A DICHO DE LA VISITADA “SE LLEVO UNA AMPLIACION QUE
PERTENECE AL DEPARTAMENTO 202”, MISMO QUE DESDE EL EXTERIOR APRECIO CON MOBILIARIO
HABITACIONAL...”.

En relacién a la documentacién requerida en la orden de visita de verificacion, se advierte que no
fue exhibida documental alguna.

Los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por persona especializada en funciones de
verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada de fe piblica en los actos en que
interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en los articulos 46, fraccion
11, de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 3, fraccion XVI, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, deben presumirse ciertos, salvo
prueba en contrario, circunstancia que se robustece conforme al siguiente criterio: --------------------

Tesis:1a. . . 2 .
ljszlgolga Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Novena Epoca 169497  185de 353
Primera Sala {Tomo XXVIl, Junio de 2008 . B Pag. 392 Tesis Aislada(Civil)

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través de los
drganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque
conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si'son vigilados por
éste. Asi, por medio de la fe piblica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al
derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de sequridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es
cierto, contribuye al orden piblico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica. ----------

Il.- Considerando que el veintiocho de noviembre de dos mil veintidds, se emitié acuerdo de
preclusién, en el que se hizo constar que la persona visitada fue omisa en presentar escrito de
observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos y circunstancias observadas durante la
visita, a pesar que, de conformidad con los articulos 104 de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, 7 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
México y 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contaba con un
término de diez dias habiles siguientes a su conclusién para presentarlo, no hay manifestaciones ni
pruebas respecto de las cuales realizar pronunciamiento alguno.

I1L.- Asf las cosas, en términos del articulo 138, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, esta autoridad procederd a verificar si lo observado por el personal
especializado en funciones de verificacion, consistente en la instalacion de cuartos de servicio y la
ampliacién con uso habitacional en el érea de azotea cumplen con las disposiciones en materia de
desarrollo urbano aplicables al inmueble visitado.

En ese tenor conviene sefialar lo dispuesto en la norma general de ordenacion numero 8,
denominada “Instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles”, contenida en el
Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan las Normas Generales de Ordenacion, par.
formar parte de la Ley de Desarrollo Urbano y del Programa General de Desarrollo Urbano am@
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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/912/2022

del Distrito Federal, publicado en la gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el ocho de abril de
dos mil cinco, la cual establece que las instalaciones permitidas por encima de los niveles
especificados en la zonificacion unicamente podrin ser proyectos de naturacién de azoteas,
celdas de acumulacion de energia solar, antenas, tanques, astas banderas, casetas de maquinaria,
lavaderos y tendederos, tal y como refiere en su parte de interés lo siguiente:

“8-. Instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles

Las instalaciones permitidas por encima de los niveles especificados en la zonificacion podran ser proyectos de
naturacion de azoteas, celdas de acumulacion de energia solar, antenas, tanques, astas banderas, casetas de
magquinaria, lavaderos y tendederos, siempre y cuando sean compatibles con el uso del suelo permitido... -—---

La instalacion de estaciones repetidoras de telefonia celular o inalémbrica, requerirdn de dictamen de la SEDUVI, ---

Los pretiles en las azoteas no deberan ser mayores a 1.5 metros de altura y no cuantifican como nivel adicional en la
zonificacion permitida...”

(Enfasis afiadido)

Derivado de lo anterior, es de sefialar que, toda vez que el personal especializado en funciones de
verificacién observé la instalacion de cuartos de servicio y la ampliacién con uso habitacional en el
area de azotea del inmueble visitado; resulta evidente que lo advertido por dicho servidor publico,
no constituye alguna de las instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles de acuerdo
a lanorma en cita.

Asi las cosas, de los parrafos anteriores, se advierte que la persona visitada, al edificar e instalar
cuartos de servicio y la ampliacion con uso habitacional en el drea de azotea del inmueble visitado,
contraviene lo dispuesto en la norma general de ordenacion nimero 8, denominada “Instalaciones
permitidas por encima del nimero de niveles”, contenida en el Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan las Normas Generales de Ordenacion, para formar parte de la Ley de
Desarrollo Urbano y del Programa General de Desarrollo Urbano ambos del Distrito Federal,
publicado en la gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el ocho de abril de dos mil cinco, en
relacién con lo sefialado en el articulo 43, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
precepto legal que establece textualmente lo siguiente.

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, pablicas o privadas, estdn obligadas a la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la Administracién Piblica dicte en aplicacién de esta Ley. -—----—----meeeexx

Asi como lo previsto en los articulos 11 parrafo primero, 47 y 48, de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, mismos que para mayor referencia a continuacién se citan:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano son
obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrdn ser modificadas por determinacién de las autoridades
competentes para autorizar modificaciones a los programas y aquellos actos o programas incidan que en el
territorio del Distrito Federal.

Articulo 47. Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los usos y aprovechamientos del
suelo. Su expedicién corresponde a la Asamblea en ejercicio de la facultad que para legislar en desarrollo urbano,
particularmente en uso del suelo, asi como en vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los articulos
122, apartado C, Base Primera, fraccion Y, inciso j), de la Constitucion Federal, y 42, fraccién X1V, del Estatuto de
Gobierno del Djstrito Federal. &
g |
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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/912/2022

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto establecer
entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las
actividades de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano.”

De lo anterior, se colige la obligacion de las personas fisicas o morales, publicas o privadas, a la
exacta observancia de los Programas y de las determinaciones que la administracién publica dicta
en aplicacién de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas
disposiciones aplicables, relativas al ordenamiento territorial, el cual establece, entre otros, la
zonificacion, usos, destinos y actividades que los habitantes pueden realizar en los inmuebles, por
lo tanto era ineludible la obligacion de la persona visitada de no llevar a cabo construcciones e
instalaciones no permitidas, conforme a la norma general de ordenacién nimero 8, denominada
“Instalaciones permitidas por encima del niumero de niveles”, razén por la cual esta autoridad
determina procedente imponer a la persona visitada, las sanciones que quedaran comprendidas
en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. --------------=-----emmmcemeev

Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en comprobar el cumplimiento de
las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
y su Reglamento, esta autoridad de conformidad con los articulos 104 de la Ley de Desarrollo
Urbano y 175 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos del Distrito Federal, procede
a lo siguiente: ------- e

= INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

l.- La gravedad de la infraccion y la afectacion del interés publico; esta autoridad determina que
la infraccion en que incurre la persona visitada afecta al interés puiblico y por tanto debe ser
considerada como grave, toda vez que al colocar instalaciones no permitidas en la azotea del
inmueble visitado, esto es por encima del nimero de niveles, pone en riesgo a los ocupantes del
inmueble y a las personas que transiten la zona, toda vez que ante un caso fortuito puede
presentarse el desprendimiento y/o caida de materiales, causando dafios y/o pérdidas materiales
o humanas, lesionando ademas el derecho a la habitabilidad, el entorno y la imagen de la zona, lo
que conlleva a un impacto negativo en la sustentabilidad de la Ciudad de México, sobreponiendo
su interés privado al orden publico e interés general, asi como el de la politica urbana de la Ciudad
de México, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento urbano controlado y la
funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones
presentes y futuras de la Ciudad de México.

Il.- Las condiciones economicas del infractor, derivado de lo asentado por la persona
especializada en funciones de verificacion adscrita a este Instituto en el acta de visita de
verificacion, al tratarse de un inmueble constituido por planta baja y cuatro niveles, el cual cuenta
con vigilante y un elevador en su interior aunado a que se llevd a cabo la realizacion de una
edificacion de reciente construccion en la azotea del inmueble, la cual cuenta con mobiliario

por lo tanto, esta autoridad determina que la
, puesto que el patrimonio de una
de bienes muebles e inmuebles,

persona visitada NO es un
persona se conforma

>1
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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/912/2022

lll.- La reincidencia; no se tienen elementos para determinar si la infraccién de la persona visitada,
encuadra en el supuesto que establece el articulo 104 fraccién Ill, de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal y 175 fraccién IIl y parrafo tercero, de su Reglamento, razén por la cual no se
toma como agravante en la imposicion de la sancidn.-

CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta autoridad
procede en términos del considerando TERCERO a la imposicién de las siguientes:

SANCIONES

I.- Por haber colocado instalaciones en la azotea que no se encuentran permitidas por encima del
dltimo nivel, contraviniendo la Norma General de Ordenacién nimero 8 antes citada, se impone a
la persona propietaria y/o titular y/o poseedora del inmueble materia del presente procedimiento,
una MULTA equivalente a doscientas (200) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, que multiplicada por
noventa y seis pesos con veintidds centavos ($96.22 M.N.), resulta la cantidad de DIECINUEVE MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS 00/100 M/N ($19,244.00), lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 129, fraccién Il, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México y 96, fraccidn, VIII, de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en relacion con el articulo 174, fraccion Vil y 190, del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48, fraccion |, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en los articulos 2, fraccidén lll y 5,
de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacidn, asi como con el acuerdo
emitido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, mediante el cual se actualizé el valor
diario, mensual y anual de la Unidad de Medida y Actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion en fecha diez de enero de dos mil veintidds. ------=—-====mmmmmmmm e

Il.- Independientemente de la multa impuesta por haber colocado instalaciones en la azotea que
no se encuentran permitidas por encima del dltimo nivel, contraviniendo la Norma General de
Ordenacién nimero 8 antes citada, se determina procedente imponer la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL DE LOS CUARTOS DE SERVICIO UBICADOS EN EL AREA DE AZOTEA DEL INMUEBLE
UBICADO EN CALLE PROGRESO, NUMERO CIENTO CUARENTA Y SEIS (146), COLONIA
ESCANDON Il SECCION, DEMARCACION TERRITORIAL MIGUEL HIDALGO, CODIGO POSTAL ONCE
MIL OCHOCIENTOS (11800), CIUDAD DE MEXICO, y de todas aquellas instalaciones que no
cumplan con la norma general de ordenacién nimero 8, denominada “Instalaciones permitidas
por encima del nimero de niveles”, sin obstaculizar accesos que obstruyan su habitabilidad, lo
anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos 129 fraccion IV, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 96, fraccion lll, de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con los articulos 174, fraccidn lll, del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48, fraccién Il, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.--

111.-Asi mismo, por haber colocado instalaciones en la azotea no permitidas por encima del Gltimo
nivel en contravencion de la Norma General de Ordenacién nimero 8 antes citada, se ordena la
DEMOLICION O RETIRO TOTAL DE TODAS LAS INSTALACIONES NO PERMITIDAS EN EL AREA DE
AZOTEA DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE PROGRESO, NUMERO CIENTO CUARENTA Y SEIS
(146), COLONIA ESCANDON I SECCI()N, DEMARCACION TERRITORIAL MIGUEL HIDALGO,
CODIGO POSTAL ONCE MIL OCHOCIENTOS (11800), CIUDAD DE MEXICO, que no cumplan con la
norma general de ordenacion nimero 8, denominada “Instalaciones permitidas por encima de
ndmero de niveles”, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 129 fraccién V de_?
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Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 96 fraccidn IV de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacion con el articulo 174 fraccion IV del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48, fraccién V, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, lo cual, deberd hacer en un plazo méaximo de TREINTA DIAS
HABILES contados a partir del dia hébil siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién de la
presente resolucién, asimismo, en caso de omitir el cumplimiento de la presente sancion, este
Instituto podrad imponer alguna de las medidas de apremio sefialadas en el articulo 19 Bis,
fracciones |y II, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con
los diversos 39 y 40, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y en su caso
procedera en términos de los articulos 103, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 14,
14 Bis fraccion IV, 18 y 19 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a
su articulo 7.

Para mayor comprensidn de lo hasta aqui determinado, es menester, imponerse del contenido de
los siguientes articulos:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se considera una infraccién
e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las
de cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad
administrativa competente con una o mds de las siguientes medidas:

Il. Clausura parcial o total de obra;

IV. Demolicién o retiro parcial o total;

VIlI. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;...

Articulo 103. Procederd la ejecucién forzosa en caso de que se hubiera agotado el procedimiento administrativo y
el obligado no hubiera acatado lo ordenado por la autoridad competente.

Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demds disposiciones, se sancionardn
administrativamente por la autoridad correspondiente con una o mds de las siguientes Sanciones: —-------------------

Ill. Clausura parcial o total de la obra.

IV. Demolicién o retiro parcial o total;

Viii. Multas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifica, se sancionardn con
multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente; tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia del infractor y la afectacién al interés publico.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 7. Para lo no previsto en este ordenamiento, serdn de aplicacion supletoria la Ley de Procedimiento y el
Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podrd imponer las medidas de apremio
a que se refiere la Ley de Procedimiento y demds disposiciones juridicas aplicables.

de lo establecido en este Reglamento.

Articulo 40. Las autoridades administrativas prestardn el auxilio a la autoridad competente para el cumplimic?
/ /
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Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podrd imponer las
siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

1. Clausura temporal o permanente, parcial o total,.

V. Las demas que serialen las leyes o reglamentos correspondientes.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 14. La ejecucién forzosa por la Administracién Publica de la Ciudad de México, se efectuard respetando
siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios:

1. Apremio sobre el patrimonio;

Il. Ejecucién subsidiaria;

I, Multa; y

IV. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Traténdose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan las disposiciones legales aplicables, sin
perjuicio de las facultades de ejecucidn directa a que se refieren los articulos 17, 18 y 19 de esta Ley. --------=-=-----m

Si fueren varios los medios de ejecucién admisible, se elegird el menos restrictivo de la libertad individual. -----------

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la Administracion Piblica de la Ciudad de
México deberd observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional.

Articulo 14 BIS. Procede la ejecucidn forzosa una vez que se agote el procedimiento respectivo y medie resolucién
de la autoridad competente en los siguientes casos:

IV. Cuando los propietarios o poseedores hubieran construido en contravencion a lo dispuesto por los programas,
siempre que dichas obras se hubieran realizado con posterioridad a la entrada en vigor de los mismos, y no se
hicieran las adecuaciones ordenadas, o bien no se procediera a la demolicion ordenada en su caso; y {...) -

Articulo 18. También serd admisible la ejecucién directa por la Administracion Pablica de la Ciudad de México,
cuando se trate de obras o trabajos que correspondieran ejecutar al particular; y éste no haya ejecutado dentro
del plazo que al efecto le sefiale la autoridad, que serd suficiente para llevar a cabo dichas obras o trabajos,
atendiendo a la naturaleza de los mismos. En tal caso deberd apercibirse previamente al propietario, poseedor o
tenedor que resultase obligado a efectuar el trabajo, a fin de que exprese lo que a su derecho conviniere, dentro
de los cinco dias siguientes. Este término podrd ampliarse hasta 15 dias en caso de no existir razones de urgencia.

Articulo 19. En caso de no existir causales que excluyan su responsabilidad o vencido el plazo sefialado en el
articulo 18 de esta Ley sin que hayan ejecutado los trabgjos, la autoridad practicard diligencias de visita
domiciliaria a efecto de constatar la omisién y procederd a realizar directamente la ejecucién de los actos, ~---------

Articulo 19 BIS. La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus determinaciones podra emplear
indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Medida y Actualizacion, valor diario,
vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio; ---------------------

Il Auxilio de la Fuerza Publica;

Articulo 129. Las sanciones administrativas deberdn estar previstas en las leyes respectivas y podrdn consistir en:

i1, Multa; (?/
A
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IV. Clausura temporal o permanente, parcial o total; y

V. Las demds que sefialen las leyes o reglamentos.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por:

Hll. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta, indice, base, medida o
referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales, de
las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas
leyes.

Articulo 5. E[ INEGI publicard en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez dias del mes de
enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la UMA y entrardn en vigor dichos
valores el 1o. de febrero de dicho afo.

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil veintidés de la Unidad de Medida
y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacion es de $96.22 pesos mexicanos, el mensual es de $2,925.09 pesos mexicanos y el
valor anual $35,101,08 pesos mexicanos, los cuales estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 2022, --------e--—---

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento de la persona visitada que debera exhibir ante la
Direccién de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la
Direccién Ejecutiva de Substanciacién y Calificacién del Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias
habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion de la presente resolucién, el original del recibo de pago de la
multa impuesta en el Considerando CUARTO fraccién I, de esta resolucion, en
caso contrario, en términos de lo establecido en los articulos 55 y 56, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se solicitara a
la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, inicie el
procedimiento administrativo de ejecucién de conformidad con el Cadigo
Fiscal de la Ciudad de México.

B) Se hace del conocimiento de la persona visitada, que una vez determinado el
estado de clausura, éste prevalecera hasta en tanto: 1) exhiba en original el
recibo del pago de la multa impuesta; 2) una vez presentado el programa de
calendarizacién en el que se sefiale fecha para llevar a cabo el retiro o la
demolicién antes impuesta y este fuera acordado por esta autoridad para su
procedencia, lo anterior Gnicamente durante el lapso que duren dichos
trabajos; de conformidad con los articulos 57 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 19 Bis ultimo pérrafo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.
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C) Asi mismo, debera exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION, SENALANDO
LA FECHA Y LA FORMA DE COMO SE LLEVARA A CABO LA DEMOLICION O
RETIRO TOTAL DE TODAS LAS INSTALACIONES NO PERMITIDAS EN EL AREA
DE AZOTEA DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE PROGRESO, NUMERO
CIENTO CUARENTA Y SEIS (146), COLONIA ESCANDON 11 SECCION,
DEMARCACION TERRITORIAL MIGUEL HIDALGO, cODIGO POSTAL ONCE ML
OCHOCIENTOS (11800), CIUDAD DE MEXICO, que no cumplan con la norma
general de ordenacién nimero 8, denominada “Instalaciones permitidas por
encima del nimero de niveles”, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 129 fraccién V de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, 96 fraccidn IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en relacién con el articulo 174 fraccién IV del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, lo cual deberd hacer en un
plazo méaximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia habil
siguiente al en que surta efectos la notificacidn de la presente resolucion y en
caso de omitir el cumplimiento de la sancién, este Instituto podra imponer
alguna de las medidas de apremio sefialadas en el articulo 19 Bis, fracciones |
y Il, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en
relacién con los diversos 39 y 40, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y en su caso procederé en términos de los
articulos 103, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 14, 14 Bis
fraccién IV, 18 y 19 de la precitada Ley de Procedimiento Administrativo de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccion |, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, mismo que a continuacién se cita, esta
autoridad resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucidn definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucién
administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién, practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

4
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TERCERO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccidn I, de la
presente resolucién administrativa se impone a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora
delinmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a doscientas (200) veces
la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de practicarse la visita de verificacién
materia del presente asunto, que multiplicada por noventa y seis pesos con veintidés centavos
(596.22 M.N.), resulta la cantidad de DIECINUEVE MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS
00/100 M/N ($19,244.00).

CUARTO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccién 1, de la
presente resolucién administrativa se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL DE LOS CUARTOS
DE SERVICIO UBICADOS EN EL AREA DE AZOTEA DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE
PROGRESO, NUMERO CIENTO CUARENTA Y SEIS (146), COLONIA ESCANDON Il SECCION,
DEMARCACION TERRITORIAL MIGUEL HIDALGO, CODIGO POSTAL ONCE MIL OCHOCIENTOS
(11800), CIUDAD DE MEXICO, y de todas aquellas instalaciones que no cumplan con la norma
general de ordenacion nimero 8, denominada “Instalaciones permitidas por encima del nimero
de niveles”, sin obstaculizar accesos que obstruyan su habitabilidad.

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona visitada y/o interpdsita persona que para el caso de no
permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se haran acreedoras a una multa y de resultar necesario se autoriza el
auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 Bis, fracciones | y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con los diversos 39 y 40, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccion Ill, de la
presente resolucion administrativa se ordena la DEMOLICION O RETIRO TOTAL DE TODAS LAS
INSTALACIONES NO PERMITIDAS EN EL AREA DE AZOTEA DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE
PROGRESO, NUMERO CIENTO CUARENTA Y SEIS (146), COLONIA ESCANDON II SECCION,
DEMARCACION TERRITORIAL MIGUEL HIDALGO, CODIGO POSTAL ONCE MIL OCHOCIENTOS
(11800), CIUDAD DE MEXICO, que no cumplan con la norma general de ordenacién nimero 8,
denominada “Instalaciones permitidas por encima del ndmero de niveles”, lo que debera hacer en
un plazo méximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dfa habil siguiente a aquél en que
surta efectos la notificacion de la presente resolucién.

SEPTIMO.- Hégase del conocimiento de la persona visitada que deberd acudir a las oficinas de la
Direccioén de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos
(132), colonia Noche Buena, demarcacidn territorial Benito Judrez, cédigo postal cero tres mil
setecientos veinte (03720), en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir del
dia habil siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, a efecto
de que exhiba en original el recibo de pago de la multa impuesta, en caso contrario, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 55 y 56, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas, para
que inicie el procedimiento administrativo de ejecucién, de conformidad con lo dispuesto en el

Cddigo Fiscal de la Ciudad de México. 4
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OCTAVO.- Se hace del conocimiento de la persona interesada que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 108, 109 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México; en relacién con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y
59, 60 y 61, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; cuenta con un
término de quince dias habiles contados a partir del dia hébil siguiente al en que surta sus efectos
la notificacién de la presente resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerdrquico de esta autoridad o promueva juicio
contencioso administrativo ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. -----

NOVENO.- Notifiquese personalmente a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora del
inmueble objeto del presente procedimiento, en el domicilio donde se llevé a cabo la visita de
verificacién, ubicado en calle Progreso, nimero ciento cuarenta y seis (146), colonia Escandon i
Seccién, demarcacién territorial Miguel Hidalgo, cdédigo postal once mil ochocientos (11800),
Ciudad de México.

DECIMO.- Girese atento oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notificacién y ejecucion de la presente resolucién; lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17, apartado D, fracciones I, IX, XXIl'y

Gltimo parrafo del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién-Administrativa de la Ciudad de
México; y 83, fraccién |, del Reglamento de Verificacio ministrativ d%is‘t/rito Federal. -———--------

C =
DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE. /. Vi ,/;‘/
( e

Sy RS

As{ lo resolvié y firma al calce por duplicado, el Licenéado Carlos Tomas Sanchez Olvera, Director
de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacién del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México.
Conste.

-
-

ELABQRO:~ SUPERVISO:

LIC, ADRIANA SANTA CARBAJAL AVILA Lic. JESUS DANIEL VAZQUEZ GUERRERO

/
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