“RIFICACION ADMINISTRATIVA

. o
‘%! o% GOBIERNO DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE SUBSTANCIACION
) CIUDAD DE MEXICO Y CALIFICACIOR

L) :

St
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En la Ciudad de México, a veinticinco de enero de dos mil veintitrés. -- S e

Vistos para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado en
calle Tamaulipas, nimero doscientos veintitrés (223), colonia Hipédromo Condesa, demarcacién
territorial Cuauhtémoc, cédigo postal cero seis mil ciento setenta (06170), Ciudad de México, con
denominacién “FISH & BAR CONDE DEL MAR”, identificado mediante fotografias insertas en la
orden de visita de verificacion; atento a los siguientes: - e —

———————— RESULTANDOS -- = ==

1.- El diecisiete de noviembre de dos mil veintidés, se emitié orden de visita de verificacién al
inmueble citado en el proemio, identificada con el niimero de expediente citado al rubro, la cual
fue ejecutada el dia dieciocho del mismo mes y afio, por Marfa del Carmen Ramos Zamora,
personal especializado en funciones de verificacién adscrita a este Instituto, asentando en el acta
los hechos, objetos, lugares y circunstancias observados; documentales que fueron recibidas en
esta Direccion de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacion y Calificacion el veintitrés de noviembre de dos mil veintidés, mediante oficio
INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/5471/2022, suscrito por el Director de Verificacién, Seguridad y
Clausuras del Ambito Central. ------- - S S — . EE

2.- El cinco de diciembre de dos mil veintidés, se recibié en la Oficialia de Partes de este Instituto,
escrito signado por el ciudadano . quien se ostenta como gerente
general de a sociedad _,s.eﬁalando que su representada es
titular del establecimiento verificado, a través del cual formulé observaciones y presento pruebas

que considero pertinentes respecto de los hechos, objetos y circunstancias contenidos en el acta
de visita de verificacién materia del presente asunto. - -- — s

3.- Derivado de lo anterior, mediante proveido de ocho de diciembre de dos mil veintidés se tuvo
por recibido el escrito de cuenta, acreditindose el interés del promovente y el de su representada,
ademas de tener por sefialado el domicilio para oiry recibir notificaciones, asi como a las personas
que autorizo en términos del articulo 42 de la ley del Procedimiento Administrativo de |a Ciudad de
México, fijdndose fecha y hora para llevar a cabo la celebracién de la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacién de alegatos, teniéndose por ofrecidas y admitidas las pruebas sefialadas. ---

4.- Seguida la secuela procesal, el once de enero de dos mil veintitrés, se llevd a cabo la audiencia
de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, en la cual se hizo constar la comparecencia de
laciudadana | . .ich es persona autorizada en el presente
procedimiento, en términos del articulo 42, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; realizandose el desahogo de las pruebas admitidas y durante la etapa de

alegatos, éstos fueron formulados de manera verbal; turnandose el presente expediente a etapa
de resolucién. ---- = - - - -

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Instancia resuelve en
términos de los siguientes: —---—--—-oeooee

------- CONSIDERANDOS ~oormee- "

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccié
,& Ejecutiva de Substanciacién y Calificacién del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciu@
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de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de
visita de verificacién administrativa en las materias competencia de este Organismo
Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que
hubiesen incurrido las personas visitadas; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14
parrafo segundo y 16 primer pérrafo, 17 pérrafo tercero, 44 y 122 apartado A, fraccion V, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y
trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccion 1y XII, 5, 11
fraccién I1, 44 fraccion |y 45 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica
de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, II, lIl, IV, V, VI, VIIl y IX, 7, 8, 9, 13,
19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Quater, apartado A, fracciones I, inciso c y IV, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el transitorio Quinto del decreto
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en fecha doce de junio de dos mil diecinueve
de la ley antes citada; 1, 3 fracciones |1l y V, 6 fracciones IV y V, 10, 14 apartado A, fracciones | inciso
¢, Iy IV, 15 fraccién 11, 23 fracciones VI, VIl y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto
de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccién VI, 3 apartado B fraccién Il
numeral 1, 6, 15 fraccién I, 16, 17 apartado C, Seccion Primera fracciones I, IV, V y Xl del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones II, 11l y V, 4, 14 fraccién IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -----------------------—-

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Leyde
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, publicado en la Gaceta Oficial
del entonces Distrito Federal, el veintinueve de septiembre de dos mil ocho, asi como, a las normas
de zonificacién y ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de
verificacién administrativa instrumentada en el inmueble materia del presente procedimiento, el
cual se resuelve en cumplimiento a los principios de simplificacién, precisién, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe, de conformidad con los articulos 5, 32y 97
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera supletoria
al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de su articulo 7. -----

TERCERO.- La calificacién del texto del acta de visita de verificacion administrativa, se realiza de
conformidad con lo previsto en los articulos 105, de la Ley Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, 10, de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México;
y 35, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
valorar las constancias que integran el expediente en el que se actla, a efecto de dictar la
resolucion que conforme a derecho corresponda de acuerdo con los siguientes razonamientos
l6gicos juridicos. ---- e e - --

l.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la que se
desprende que la persona especializada en funciones de verificacion adscrita a este Instituto,
asentd respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias observadas al momento de la visita
de verificacion lo siguiente: —------------ T

CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO SERALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y CERCIORANDOME DE SER EL
DOMICILIO CORRECTS POR GOINCIDIR CON LA NOMENCLATURA OFICIAL Y LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA
PrROCEDG A DIRIGIRME AL nmueeLe soLicianpo LA eresencia DE NG : : sU CARACTER

pE iNTERESADO POR conpucTo pe su represenTANTE LEsAL EL . [N // ©. TITULAR,
PROPIETARIO, POSEEDOR, OCUPANTE, ENCARGADO, DEPENDIENTE, RESPONSABLE O ADMINISTRADOR, SIENDO ATENDIDA PO

LA c I = su carAcTER OF I 4 QUIEN LE EXPLICO EL MOTIVO DE i pRESEN@?
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DE LA VIDEOFILMAGION, ENTREGANDO ORDEN DE VISITA DE VERIFIGACION Y CARTA DE DEREGHOS Y OBLIGACIONES,
PERMITIENDOME EL ACGESQ AL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DENOMINADO FISH & BAR CONDE DEL MAR, EN DONDE OBSERVO
UN ESTABLECIMIENTO MERCANTIL CON GIRO DE RESTAURANTE CON VENTA DE BERIDAS ALCOHOLICAS EN EMVASE ABIERTO, EL
CUAL CUENTA CON MESAS AL INTERIOR DEL MISMO Y AL EXTERIOR SOBRE BANQUETA Y ARROYC VEHICULAR CON PERGODLA DE
MADERA FIJA.POR LO RELACIONADO AL OBJETO Y ALCANGE 1.DESGRIPCION DEL INMUEBLE, SE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTO
MERCANTIL UBICADD EN LA ESQUINA DE TAMAULIPAS Y SALVADOR ALVARADD CON TOLDO DENOMINATIVO, FISH & BAR CONDE
DEL MAR, EL CUAL ESTA CONSTITUIDO EN PLANTA BAJA Y UN NIVEL EN EL CUAL EN PLANTA BAJA SE OBSERVAN 6 MESAS CGN
SILLAS COM CLIENTES, UNA BARRA DE PREPARACION DE BEBIDAS, DETRAS DE LA BARRA SE OBSERVA LA COCINA, EN PRIMER
NIVEL SE OBSERVAN SANITARIOS Y MAS MESAS Y SILLAS PERO SIN CLIENTES, AL EXTERIOR Y EN EL PERIMETRO DEL
ESTABLECIMIENTO SE ENCUENTRAN COLOCADAS MESAS Y SILLAS SOBRE BANQUETA , SOBRE ARROYC VEHICULAR SE

-ENGUENTRA UNA PERGOLA DE MADERA EN FUNCIONAMIENTO CON MESAS Y SILLAS TODAS PARA EL SERVICIO DEL
ESTABLECIMIENTO. 2. EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES DE RESTAURANTE CON VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS.2. EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL EXTERIOR DEL INMUEBLE ES DE RESTAURANTE CON VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS, 4. LAS MEDICIONES SIGUIENTES A} SUPERFICIE TOTAL DEL FREDIO ES DE 247TMZ DOSCIENTOS CUARENTA
¥ SIETE METROS CUADRADOS B) SUPERFICIE DESTINADA AL APROVECHAMIENTO INTERIOR ES DE 130 M2 CIENTO TREINTA METROS
CUADRADOS, LA SUPERFICIE DESTINADA AL APROVECHAMIENTG EXTERIOR ES DE 6502 SESENTA Y CINCO METROS CUADRADOS
DE LOS CUALES 30M2 TREINTA METROS CUADRADDS DE ENSERES EN ARROYC VEHIGULAR Y 35M2 TREINTA Y CINCO METROS
CUADRADOS DE ENSERES EN BANQUETA. 5. EL INMUEBLE SE ENCUENTRA ENTRE LAS CALLES DE GENERAL BENJAMIN HILL Y
GENERAL SALVADOR ALVARADO. POR LO REFERENTE A LOS DOCUMENTOS SOLICITADOS EN LOS PUNTOS A Y C ESTOS SON
DESCRITOS EN EL APARTADO CORRESPOMDIENTE Y EL PUNTO B, NO LO EXHIBE:

De lo anterior, se desprende que el personal especializado en funciones de verificacién observé de
manera medular un establecimiento mercantil con denominacién “FISH & BAR CONDE DEL MAR”,
cuyo aprovechamiento es el de “restaurante con venta de bebidas alcohdlicas en envase abierto”,
el cual se desarrolla en la planta baja y el primer nivel del inmueble visitado, puesto que en su
interior pudo constatar mesas y sillas para dar el servicio tanto en el primer nivel como en la planta
baja, ademas de barra para la preparacién de bebidas y detrés de esta la cocina; de igual forma el
aprovechamiento observado es desarrollado al exterior del inmueble en el perimetro que rodea al
establecimiento, puesto que se advirtieron mesas y sillas sobre la banqueta y debajo de una
pérgola de madera la cual estd colocada sobre el arroyo vehicular; asentando que las superficies
destinadas al aprovechamiento son de ciento treinta metros cuadrados (130 m?) al interior, al
exterior es de treinta metros cuadrados (30 m?) sobre la banqueta y sobre el arroyo vehicular es de

treinta y cinco metros cuadrados (35 m?) las cuales fueron determinadas empleando telémetro
laser digital marca Bosch GLM150. ---—- - - -

Con relacion a la documentacién requerida en la orden de visita de verificacién, se advierte que

durante el desarrollo de la diligencia que nos ocupa, fueron presentadas las siguientes
documentales: - .

l.- PERMISO EXPEDIDO POR ALCALDIA C‘.UAUHTEMGC, TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICICN DIECIOCHO DE MARZO DEL
DOS ML VEINTIDOS, COM VIGENCIA DE TRES ANOS A PARTIR DEL 23 FEBRERO 2022, ITULAR [ <R~ -
DOMICILIO TAMAULIPAS 223 INTERIOR D COLONIA HIPODROMO CONDESA, DENOMINADC CONDE DEL MAR, PARA UNA SUPERFICIE
DE 152 M2, CON NUMERO DE PERMISO 0218 CLAVE UNICA DEL ESTABLECIMIENTO CU2015-11-26RPVO0C160352, PARA GIRC DE
RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN HORARID DE LAS 9:00 AM A 2:08 AM DEL DIA SIGUIENTE.

Il.- CERTIFICADO DE ZOMIFICACION DE USD DEL SUELO EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO URBANG Y VIVIENDA, TIPO
ORIGINAL, CON FECHA DE EXPEDICION VEINTE DE ABRIL DEL DOS MIL QUINCE, CON VIGENCIA DE DE UN ANQ CONTADD A PARTIR
DE SU EXPEDICION, FOLIO 24228-151REJO15, PARA USO DE RESTAURANTE EN UNAA SUPERFIGIE DE 252 M2 METROS GUADRADOS —

Los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por persona especializada en funciones de
verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada de fe plblica en los actos en que
interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en los articulos 46, fraccion
I1l, de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 3, fraccidn XV, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, deben presumirse ciertos, salvo
prueba en contrario, circunstancia que se robustece conforme al siguiente criterio: ———-----—---ee-

S N——— . raY
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Tesis Aisla_t_j_a(Ci\-rit)

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través de los
érganos estatales, pues por disposicidn de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aungue
conforme al sistema juridico mexicane no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por
éste. Asi, por medio de la fe piiblica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al
derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es
cierto, contribuye al orden piiblico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actiia y a dar certeza juridica. -----------

Ahora bien, respecto de las instrumentales exhibidas durante la diligencia de verificacién a la
persona especializada en funciones de verificacién, en virtud de que fueron admitidas y
desahogadas durante la substanciacién del procedimiento, esta autoridad procedera a su estudio

en parrafos posteriores. -----—---

Il.- Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto el cinco de diciembre de dos mil veintidds, ocurso que es
interpretado de forma integral, con el objeto de determinar con exactitud la intencién de la parte
interesada, atendiendo tanto su aspecto formal como material, pues su armonizacién permite un

correcto planteamiento y resolucién del asunto de trato.

En primer lugar, refiere el promovente que la denominacién correcta del establecimiento visitado
es la de CONDE DEL MAR y no la denominacién que fue sefialada en la orden de visita de
verificacion o como lo asento el verificador en el acta de visita, esto es “FISH & BAR CONDE DEL
MAR?”. Asimismo, sefiala que el domicilio correcto es el de Avenida Tamaulipas 223, Interior “D”,
Colonia: Hipédromo Condesa, Alcaldia Cuauhtémoc, y no como fue referido en la Orden de visita

de fecha 18 de Noviembre de 2022. -

Posteriormente, argumenta que los enseres en via publica advertidos por la verificadora cumplen
con las especificaciones técnicas para su colocacién tal y como lo dispone el Programa de
Colocacién de Enseres e Instalaciones en via publica para establecimientos dedicados a la venta
de alimentos preparados; por otra parte alega que la superficie destinada al aprovechamiento en
el interior del establecimiento es de ciento cincuenta y dos metros cuadrados (152 m?) y no de
ciento treinta metros cuadrados (130 m?) como lo hizo constar en el acta el personal especializado.
Asimismo, sefiala que la superficie observada al exterior fue permitida por la alcaldia para su usoy
que cuenta con el Aviso para la colocacién en la via plblica de enseres e instalaciones de
establecimientos mercantiles cuyo giro preponderante sea la venta de alimentos preparados y/o
bebidas, asi como la revalidacion del mismo.

Del analisis realizado a los planteamientos aludidos, esta autoridad determina no entrar al estudio
de los mismos, ya que los agravios expresados atafien propiamente a pretender impugnar la
legalidad de la orden de visita asi como la actuacion del personal especializado en funciones de
verificacion; por lo que con el objeto de promover y respetar su derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva, es menester referir que lo argliido debe hacerse valer en la via y forma correspondiente,

ya que esta autoridad administrativa, en términos del articulo 17, apartado C, seccién primera, de Z
Estatuto Orgdnico del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, no tigbef
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facultades y competencia para revocar, confirmar, modificar o en su caso declarar la nulidad
respecto de la orden de visita de verificacion, ello en virtud de que los articulos 108 y 110, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; en relacién con el diverso 59, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, prevén los medios de impugnacion
procedentes, asi como las autoridades competentes para conocer de su presentacion, —--—--------

Finalmente, las manifestaciones restantes, se constrifien a exponer que con las probanzas
aportadas, se acredita el cumplimiento de las obligaciones sefialadas en el objeto de la orden de
visita de verificacidén; consecuentemente las pruebas admitidas se analizaran de forma conjunta
con el acta de visita de verificacién. ---

De los alegatos formulados, durante la audiencia de ley por la compareciente, no se advierten
argumentos de derecho adicionales a los planteados en el escrito ingresado en la Oficialia de
Partes de este Instituto el cinco de diciembre de dos mil veintidds, pues llevé a cabo la ratificacién
de éste, el cual previamente ha sido estudiado, consecuentemente se contintia con la calificacién
del acta de visita de verificacion, -------—------————— -- e

ll. Acto seguido, esta autoridad procede al estudio de las pruebas ofrecidas y admitidas que
guardan relacion directa con el objeto del presente procedimiento, las cuales se valoran en
términos de lo dispuesto en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado
supletoriamente conforme al articulo 4, pérrafo segundo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con el articulo 7, del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, resultando conveniente precisar que por cuestion
de método, las mismas se abordaran en un orden distinto al propuesto, asi las cosas, se hacen
consistir en las siguientes: -—----—---—---—- - e S ——

1.- Original del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo con nimero de folio
24229-151REJO15, de fecha de expedicién veinte de abril de dos mil quince, para el predio
ubicado en calle Tamaulipas, nimero doscientos veintitrés (223), colonia Hipédromo
Condesa, demarcacidén territorial Cuauhtémoc, codigo postal cero seis mil ciento setenta
(06170), Ciudad de México, la cual es valorada en términos de los articulos 327, fraccion Iy
403, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental piblica a la
que se le otorga valor probatorio pleng. ---------eeeeeee. - e

2.- Original de Revalidacién de Impacto Vecinal, permiso ndmero 0210, Clave Unica de
Establecimiento CU2015-11-26RPV00160325, de fecha de elaboracién dieciocho de mayo
de dos mil veintidés, para el establecimiento ubicado en calle Tamaulipas, niimero
doscientos veintitrés (223), interior “D”, colonia Hipédromo Condesa, demarcacién
territorial Cuauhtémoc, Ciudad de México, la cual es valorada en términos de los articulos
327, fraccion Il y 403, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
documental piblica a la que se le otorga valor probatorio pleno. - - - g

3.- Copia simple de la Autorizacién de Solicitud Permiso Nuevo Impacto Vecinal, nimero
2314, Clave Unica de Establecimiento CU2015-11-26RPV00160352, fecha de expedicién
veintitrés febrero de dos mil dieciséis y fecha de entregado en la entonces Delegacién
Cuauhtemoc del seis de abril de dos mil dieciséis, para el establecimiento ubicado en calle
Tamaulipas, nimero doscientos veintitrés (223), interior “D”, colonia Hipéddromo Condesa,

/& demarcacion territorial Cuauhtémoc, misma que es valorada en términos de los artfc%
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97, 373 y 402, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se le otorga el
valor de indicio. ---------=--=mm--=---- e b L el

4.- Copia simple de la Autorizacién de Traspaso de Permiso Impacto Vecinal, numero 3385,
Clave Unica de Establecimiento CU2015-11-26RPV00160352, fecha de elaboracién doce de
diciembre de dos mil diecisiete, para el establecimiento ubicado en calle Tamaulipas,
nimero doscientos veintitrés (223), interior “D”, colonia Hipédromo Condesa,
demarcacién territorial Cuauhtémoc, Ciudad de México, misma que es valorada en
términos de los articulos 97, 373 y 402, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, se le otorga el valor de indicio. ——---------------mmmmm- -

IV.- Ahora bien, se procede a su andlisis logico juridico y alcance probatorio en relacion con los
hechos observados por la persona especializada en funciones de verificacién durante la visita
consistente en la ejecucién del aprovechamiento de “restaurante con venta de bebidas alcohdlicas
en envase abierto”. - - s i e s e

Por lo que hace a las pruebas identificadas con los numerales 3y 4 es de sefialarse que al haber
sido valoradas como indiciarias Ginicamente demuestran que la persona visitada realiz6 en su
momento los tramites necesarios ante la Alcaldia con la finalidad de desarrollar la actividad
permitida por el érgano politico administrativo, y asi poder generar los tramites a su nombre
cumpliendo con lo que dispone la Ley de Establecimientos Mercantiles. ---------------mmmemeemmommoes

Sin que pase desapercibido para esta autoridad, lo argiiido en el escrito ingresado el dia cinco de
diciembre de dos mil veintidds en la Oficialia de Partes de este Instituto y reiterado en los alegatos
que realizé de manera verbal la C. | ENGcTcNTNTNGEEEEE " os cuales sefiala que se
encontré impedida para exhibir los originales ya que cada tres afios se realiza la revalidacion del
Permiso de Impacto Vecinal, asi como que la suspensién de términos del mes de diciembre le
imposibilité exhibir copias certificadas; en atencién a lo argumentado por el verificado o su
representacién es necesario tomar en consideracion lo que establece el articulo 9 fraccion lll, de la
Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, la cual dispone lo siguiente:

Articulo 9.- El visitado podrd ofrecer pruebas supervenientes hasta antes de que se dicte resolucion en el
procedimiento administrativo, siempre y cuando se encuentren dentro de los siguientes SUPUEst0s: =------=------------=-

Caad

lll. Sean documentos que no haya sido posible adquirir con anterioridad, por causas que no sean imputables a la
parte interesada, acreditando tal situacién.

De lo anterior se puede advertir que el visitado podra exhibir pruebas hasta antes de que se dicte la
resolucién, siempre y cuando acredite que se trata de una prueba superveniente; por lo que el
promovente se encontraba obligado a exhibir el acuse con el cual comprobara que se encontraba
realizando los trdmites necesarios para la obtencién de los documentos o bien que hubiere
solicitado la copia certificada de los mismos ante la autoridad correspondiente, situacion que en el
presente caso no acontece. = Smmmmmm e

Respecto a la documental consistente en el original de la Revalidacién de Impacto Vecinal,

permiso niimero 0210, Clave Unica de Establecimiento CU2015-11-26RPV00160325, de fecha de —7

elaboracién dieciocho de mayo de dos mil veintidés, a través del cual se concluye el trémig
1; Cavalins 132, colonia Noche Buena 6de 15
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iniciado a través del Sistema Electrénico de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles, el
cual se encuentra a cargo de la Secretaria de Desarrollo Econémico de la Ciudad de México, con el
cual en su caso (nicamente acredita que realizd trimites establecidos en la Ley de
Establecimientos Mercantiles, no obstante, no es una documental idénea para acreditar el
cumplimiento de las Obligaciones en materia de Desarrollo Urbano, que es la materia que se
verifica en el presente procedimiento. Pues dicha documental por si misma no acredita que el
aprovechamiento y la superficie ocupada por el establecimiento visitado se encuentren permitidas
de conformidad con lo que sefiala el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la
Delegacion Cuauhtémoc, que es precisamente la materia sobre la cual versa el presente
procedimiento. ~—--meeoeeeee - T

Ahora bien, resulta oportuno indicar que la documental idénea para determinar la zonificacién
aplicable al inmueble que nos ocupa, es un Certificado de Zonificacién vigente en cualquiera de
sus clasificaciones, toda vez que, en dicho documento se hace constar el méaximo potencial
aplicable, asi como, las disposiciones especificas que para un inmueble determinado establecen
las disposiciones normativas en materia de desarrollo urbano de la Ciudad de México, ello de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 92, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 125, fraccién |, y parrafo tercero, de su Reglamento (vigente al momento de su emision),
mismos que en su parte de interés establecen lo siguiente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

Articulo 92. El Registro de Planes ¥ Programas expedird los certificados tinicos de zonificacién de uso del suelo;
Certificados Unicos de Zonificacién de Uso del Suelo Digitales, y en su caso, los de acreditacidn de uso del suelo por
derechos adquiridos.

Se entenderd por Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital el documento puiblico en el gue se hacen
constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de
planeacidn del desarrollo urbano.

Se entenderd por Certificado de Acreditacidn de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el documento piblico que
tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo ¥ superficie que por el aprovechamiento legitimo ¥ continuo
tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa que los prohibig.

El contenido de los Certificados a que se refiere el presente articulo, lo establecerd el reglamento, —-—-—w-——wwmeee—-

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal -

Articulo 125, Los certificados de zonificacién se clasifican en: -

. Certificado de zonificacicn para usos del suelo permitidos, que es el documento en el que se hacen constar todas
las posibles formas de utilizacién que los programas vigentes disponen en materia de usos del suelo ¥ normas de
ordenacién para un predio determinado en funcién de la zonificacién correspondiente, La vigencia de este
certificado es de dos afios contados a partir del dia siguiente a su expedicién para ejercer el derecho conferido en ef
mismo y serd expedido por el Registro dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion de lo solicitud en la
Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no serd necesario obtener una nueva certificacién, o

menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor. -

En ese sentido, y con el objeto de determinar el tiempo de vigencia para ejercitar las actividades

para las que fue expedido el certificado el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo con
& ndmero de folio 24229-151REJO15, de fecha de expedicién veinte de abril de dos mil quince, es
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autoridad procedi6 a imponerse del contenido del citado articulo 125, fraccion | y parrafo tercero,
del cual se desprende que la vigencia para ejercer el derecho conferido en el mismo es de dos afios
contado a partir del dia siguiente de su expedicién y que de ser el caso, no sera necesario obtener
una nueva certificacién, por lo que si su fecha de expedicion fue el veinte de abril de dos mil
quince, el término con el que contaba la persona visitada para ejercitar dicha prerrogativa fue
hasta el veintiuno de abril de dos mil diecisiete y toda vez que de la consulta llevada a los autos del
presente procedimiento, no se advierte documental alguna con la cual la persona visitada acredite
haber ejercido dicho derecho, esto es, haber obtenido el trdmite para el cual fue solicitado el
certificado durante el tiempo de su vigencia, hace evidente que dicho instrumento no se
encontraba vigente al momento de la visita de verificacién, por lo tanto, dejé de surtir sus efectos
juridicos, y en consecuencia, no resulta idéneo para demostrar el cumplimiento de las
obligaciones materia del presente procedimiento.

Lo anterior, es asi toda vez que si bien la persona visitada exhibi6 en copia simple la Autorizacién
de Solicitud Permiso Nuevo Impacto Vecinal, nimero 2314, Clave Unica de Establecimiento
CU2015-11-26RPV00160352, fecha de expedicidn veintitrés febrero de dos mil dieciséis, lo cierto es
que no exhibié el acuse definitivo emitido por el SIAPEM, tal y como se sefiala en la leyenda que
contiene dicho documento al pie de pégina, la cual dispone: “EL PRESENTE PERMISO SERA VALIDO
Y VIGENTE, SIEMPRE QUE AL SER REQUERIDO POR LAS AUTORIDADES COMPETENTES SE
PRESENTE CON EL ACUSE DEFINITIVO EMITIDO POR EL SIAPEM, CORRESPONDIENTE AL GIRO
AUTORIZADO, Y SERA REVOCADO CUANDO INCURRA EN LOS SUPUESTOS SENALADOS EN LA LEY DE
ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES VIGENTE”, =----m-mmnmsmmmmmmmmmmmmomommsn oo m o emeseen ---

Derivado de lo anterior, la referida documental es insuficiente para acreditar haber ejercido el
derecho conferido en el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo ofrecido como prueba;
puesto que dichas documentales no pueden adminicularse entre si, puesto que en ninguna parte
de éstas se contempla dato alguno que las relacione, --------------smmmssmmsomesmmemmmmo oo

En suma, toda vez que desarrolla una actividad regulada, la persona visitada tiene la obligacién de
contar con un certificado de zonificacién vigente en cualquiera de las clasificaciones
contempladas en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal vigente, con el
que acredite que el aprovechamiento observado durante la visita estd permitido para ser
desarrollado en el inmueble visitado, lo cual, no acontecié en la especie pese a contar con la carga
procesal de demostrarlo, en términos de lo dispuesto en el articulo 281, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, el cual a la letra refiere: --—------------

Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Articulo 281 Las partes asumirdn la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones.” --—-----------

Ante tal omisién, y con la finalidad de determinar si la actividad observada durante la diligencia de
verificacién se encuentra permitida conforme a lo dispuesto en el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, esta autoridad procede al analisis del referido
programa, asi como su plano E-3 “Zonificacion y Normas de Ordenacion”, de los cuales se
desprende que al inmueble visitado le aplica la zonificacién HC/6/20/Z [Habitacional con Comercio
en Planta Baja (HC), seis (6) niveles maximos de construccion, veinte por ciento (20%) minimo de

% 4rea libre y densidad (Z) lo que indique la Zonificacion del Programal. %]
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Es oportuno indicar, que cualquier aprovechamiento que se encuentre permitido en la “Tabla de
Usos del Suelo” del Programa Delegacional en estudio, tinicamente puede ser desarrollado en la
Planta Baja del Inmueble y no asi como lo observé el verificador que se desarrolla tanto en la
planta baja como en el primer nivel del inmueble visitado, por lo que esta autoridad determina que
el aprovechamiento de “restaurante con venta de bebidas alcohélicas en envase abierto” en el
primer nivel del inmueble visitado se encuentra prohibido.

Ahora bien, para determinar si el aprovechamiento de “restaurante con venta de bebidas
alcohdlicas en envase abierto”, observado al momento de la visita de verificacién administrativa se
encuentra permitido en la zonificacién Habitacional con Comercio en Planta Baja, esta autoridad
procedi6 a consultar la “Tabla de Usos del Suelo” del referido Programa Delegacional, de cuyo
andlisis se pudo advertir que los aprovechamientos de restaurante con venta de bebidas
alcoholicas, restaurante-bar, cantinas, bares, video-bares, centros nocturnos, discotecas,
cervecerias y pulquerias se encuentran PROHIBIDOS, en virtud que de la tabla en estudio indica
que aquellos usos prohibidos, serdn los que estén sombreados en la zonificacién correspondiente;
consulta que para pronta referencia a continuacién se digitaliza. ----- < i

PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC,
PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL ENTONCES DISTRITO FEDERAL, EL VEINTINUEVE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL OCHO. ~—--- --

SIMBOLOGIA

[ ]UsoPermitido

| Uso Prohibido

otas
1. Los usos que no estin seiialados en esta tabla, se sujetardn al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

o
&
§
2
-
= -
o o o
Federal. 2 t;-.-) S le g
2. Los equipamientos piblicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por ei €18 E E S
Art. 3*-fraccién TV- de Ia Ley de Desarrollo Urbano del Distrite Federal: asi | E ERERERE: =
como las disposiclones aplicables sobre bienes inmuebles piblicos. =R E: RE-BE: &
3. La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica pora los cinco Programas | 9 Sl1e2|l2 |8 |82
Parclales, ya que éstos cuentan con normatividad especifica, g § 2 % & E E‘
T
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO = RS ;‘ g &
oS <=0 - 5] ﬁ
Centros deportivos, albercas y canchas | g S

deportivas bajo techo y descublerta,
préclica de golf y squash,

Campos de tiro, llenzos charros, clubes
campestres, clubes de golf y pistas de

Serviclos  deportivos, equltacion
culturales, recreativos, yt ;ren;s = 'boxy ey
TS rers) Estadlos,  hipédromas,  autodromos, |
galgédromos,  velédromos y  arenas
tarinas. :
Templos y lugares de culto, Instalaciones | o
a religiosas, seminarios y conventos. T
g Restaurantes  sin  venta de bebldas
éﬁ; alcohélicas, cafés, fondas, loncherias,

taquerfas, fuentes de sodas, antojerias,|
torterias y cocinas econdmicas.

Serviclos de alimentos y
bebidas a escala vecinal

Cemida para llevar o para suminisiro por
contrato a empresas e Instituciones sin |
serviclo de comedor.

Servictos técnicos, profesionales y sociales

Salones de balle y pefias.

bebidas

Servicios de alimentos y Reslaurante con  venta  de i
bebidas en general alcohdlicas, restaurante-bar,  cantinas
bates, video-bares, centros nocturnos,

discotecas, cervecerias y pulquerias.
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Por lo anterior, la persona visitada al desarrollar el aprovechamiento consistente en la
“restaurante con venta de bebidas alcohdlicas en envase abierto”, el cual se encuentra prohibido,
contraviene lo dispuesto en el Programa Delegacional aplicable, infringiendo en consecuencia, lo
sefialado en el articulo 43, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que a
12 [6tra SEMAIA: —==nmmrmmmmm e e e oo e e

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, piblicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la Administracién Pdblica dicte en aplicacién de esta Ley. ---r---rmmmmmememmmn

Lo anterior en relacién con lo establecido en los articulos 11, parrafo primero, 47, 48 y 51, fraccion
I, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se
citan: - e e e e

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano son
obligatorias para autoridades y particulares y sélo podran ser modificadas por determinacion de las autoridades
competentes para autorizar modificaciones a los programas y aquellos actos o programas incidan que (sic) en el
territorio del Distrito Federal.

Articulo 47. Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los usos y aprovechamientos del
suelo. Su expedicién corresponde a la Asamblea en ejercicio de la facultad que para legislar en desarrollo urbano,
particularmente en uso del suelo, asi como en vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los articulos 122,
apartado C, Base Primera, fraccién V, inciso j), de la Constitucidn Federal, y 42, fraccién XiV, del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto establecer
entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las
actividades de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se considerardn las siguientes zonas y usos del
suelo:

I.- En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demds
que se establezcan en el reglamento.

En mérito de lo expuesto y toda vez que de los articulos antes citados, se desprende que es
obligacién de las personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la administracién publica dicta en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, relativas
al ordenamiento territorial, el cual establece, entre otros, la zonificacién, usos, destinos y
aprovechamientos que los habitantes pueden realizar en los inmuebles, por lo tanto al realizar
actividades reguladas era ineludible la obligacion de la persona visitada de no realizar actividades
prohibidas, razén por la cual esta autoridad determina procedente imponer las sanciones que
quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. --------=-=-----

Para dar cumplimiento a los requisitos establecidos en los articulos 104 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 175 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal, se procede a lo siguiente: --- R ———— é

Hoche Buena 10 de 15
, €.P. 03720, Cludad de México —— Efngi?ggggg:ﬂs

/%wa?m%ws 132, col
N .
1 3 Benit



el o

?ﬁgﬁ%%‘ O% GOBIERNO DE LA DIRECCIOJ
@fgﬁgﬁ d CIUDAD DE MEXICO Y CALIFICA
\w.w"/ o ) )

ARG T g e

Y Eritvicisco
VIEA

Expediente: INVEACDMX/OV/DU/940/2022

------------------------------------ INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES ——------——

I.- La gravedad de la infraccién y la afectacion del interés publico; esta autoridad determina que
la infraccién en que incurre la persona visitada afecta al interés ptiblico, toda vez que al desarrollar
el aprovechamiento de “restaurante con venta de bebidas alcohélicas en envase abierto”, el cual
e encuentra PROHIBIDO conforme a la zonificacién aplicable en términos del Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, la persona visitada pone de
manifiesto que sobrepone su interés privado al orden publico general, incidiendo en la armonia de
la comunidad donde se localiza el establecimiento visitado, asi como el de la politica urbana de la
Ciudad de México, ya que estas contemplan la proteccién de los derechos de los habitantes de esta
Entidad Federativa a un medio ambiente sano, el crecimiento urbano controlado y la funcion del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana en beneficio de las generaciones presente y futuras.

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién que en los autos del
procedimiento en que se actda obra la documental consistente en el formato EM-09 consistente en
el Aviso para la colocacién en via publica de enseres e instalaciones de establecimientos
mercantiles cuyo giro preponderante sea la venta de alimentos preparados y/o bebidas, y
revalidacién del mismo, folio CUAVACT2022-06-020000010722, de fecha dos de junio de dos mil
veintidds, en la cual se advierte que en dicho establecimiento trabajaran il personas, y toda vez
que conforme a la Comisién Nacional de los Salarios Minimos de la Secretaria del Trabajo y
Prevision Social, el salario minimo es de $172.87 (ciento setenta y dos pesos 87/100 M.N.). se buede
validamente concluir que la persona visitada

l0 anterior con fundamento en lo previsto en los articulos 85,
90y 95, de la Ley Federal del Trabajo; asimismo, resulta oportuno traer a estudio el contrato de
arrendamiento de fecha uno de noviembre de dos mil veinte, el cual fue ofrecido por el
promovente y obra en el expediente en el que se actla, del cual se desprende que conforme a la
clausula primera, el visitado eroga por concepto de renta mensual la cantidad de | N

I circunstancias que permiten concluir que la persona visitada
I .- - o it hacer frente IR s o

sera desproporciona | R ——————

/1L.- La reincidencia; no se tienen elementos para determinar si la infraccién de a persona visitada,
encuadra en el supuesto que establece el articulo 104, fraccién I, de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal y 175, fraccién Il y parrafo tercero, de su Reglamento, razén por la cual no se
toma como agravante en laimposicién de la sancién, ——-—--eee .. e

CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta autoridad
procede en términos del considerando TERCERO a la im posicion de las siguientes: ~--——-eceececeo

I.- Por realizar una actividad PROHIBIDA conforme a la zonificacién aplicable, es procedente
imponer a la moral denominada B - ot equivalente
a seiscientas (600) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse la

visita de verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por noventa Yy seis pesos cop—;
/&v&xintidés centavos ($96.22 M.N.), resulta la cantidad de CINCUENTA Y SIETE MIL SETECIEN1§/
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TREINTA Y DOS PESOS 00/100 M.N. ($57,732.00), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 129 fraccién Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 96,
fraccién VI, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los articulos 174,
fraccién VIII, y 190, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48, fraccion
I, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto
en los articulos 2, fraccién Il y 5, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y
Actualizacién, asi como con el acuerdo emitido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia,
mediante el cual se actualizé el valor diario, mensual y anual de la Unidad de Medida y
Actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacion en fecha diez de enero de dos mil
veintidos. -------m---msmesmmmn oo

Il.- Independientemente de la multa impuesta, por realizar una actividad PROHIBIDA para su
desarrollo en el inmueble verificado conforme a la zonificacién aplicable, se determina procedente
imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento, ubicado en calle Tamaulipas,
nimero doscientos veintitrés (223), colonia Hipédromo Condesa, demarcacién territorial
Cuauhtémoc, cédigo postal cero seis mil ciento setenta (06170), Ciudad de México, con
denominacién “FISH & BAR CONDE DEL MAR”, identificado mediante fotografias insertas en la
orden de visita de verificacion, lo anterior con fundamento en lo dispuesto con los articulos 129
fraccién IV de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 48, fraccion I, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--—------- -

Se APERCIBE a la persona visitada y/o interpésita persona que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacién, se haran acreedoras a una multa y de resultar necesario se autoriza el auxilio de la
fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 Bis, fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con los diversos 39 y 40, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -—----

Para mayor comprension de lo hasta aqui determinado, es menester, imponerse del contenido de
los siguientes articulos: mmmm e -

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se considera una infraccién e
implica la aplicacién de sanciones administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las de
cardicter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;...

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 174. Las viclaciones a los preceptos de la Ley, o este Reglamento y demds disposiciones, se sancionardan
administrativamente por la autoridad correspondiente con una o mds de las siguientes SANCIONES: ---------==-——=-=====-

Vitl. Multas.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La gutoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podrd imponer las
siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables. /;; 7y
~T
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I1. Clausura temporal e permanente, parcial o total;

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 19 BIS. La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus determinaciones podré emplear
indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de apremio:

I Multa, por el equivalente a entre treinta ¥ sesenta veces la Unidad de Medida y Actualizacion, valor diario, vigente
enel momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio;

I1. Auxilio de la Fuerza Piblica, y

Articulo 129. Las sanciones administrativas deberdn estar previstas en las leyes respectivas y podrdn consistir en:

il Multa;

IV. Clausura temporal o permanente, parcial o total;

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida Y Actualizacion.

Articulo 2. Parag efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por:

Hi. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta, indice, base, medida o
referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales, de
las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como en las disposiciones Jjuridicas que emanen de dichas
leyes. --

Articulo 5, El INEGI publicard en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez dias del mes de enero
de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la UMA y entrardn en vigor dichos valores ef 1o,
de febrero de dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil veintidds de la Unidad de Medida y
Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadfstica ¥ Geografia da a conocer que el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacion es de $96.22 pesos mexicanos, el mensual es de $2,925.09 pesos mexicanos y el valor
anual $35,101,08 pesos mexicanos, los cuales estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 2022, ———moeoeeeee .

-EJECUCION DE LAS SANCIONES -

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveerd lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: --- --- -

,é:‘::ei%n;& 122, enlonia Noche Buena 13 de 15
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A) Se hace del conocimiento de la persona visitada que debera exhibir ante la Direccién de
Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacién, del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad
de México, en un término de tres dias hibiles contados a partir del dia habil siguiente a
aquél en que surta efectos la notificacién de la presente resolucién, el original del
recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando CUARTO fraccidn I, de esta
resolucion, en caso contrario, en términos de lo establecido en los articulos 55 y 56, del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se solicitard a la
Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, inicie el Procedimiento
Administrativo de Ejecucién de conformidad con el Codigo Fiscal de la Ciudad de
México, ---- -- --

CIUDAD INNGCVADORA
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B) Se hace del conocimiento de la persona visitada que una vez impuesto el estado de
clausura, éste prevalecerd hasta en tanto: 1) exhiba el original del recibo de pago de la
multa impuesta; 2) acredite contar con certificado de zonificacién de uso de suelo
vigente en cualquiera de sus clasificaciones contenidas en el Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, del cual se desprenda que el aprovechamiento
observado al momento de la visita de verificacion, se encuentra permitido para su
realizacién en el inmueble verificado; lo anterior de conformidad con los articulos 57,
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 19 Bis, ultimo
parrafo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, -------—--------

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccién 1, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, mismo que a continuacion se cita, esta
autoridad resuelve en los siguientes términos. --------------- S

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

PRIMERO.- Esta autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucion
administrativa, ------------ et = o mmmsmme e

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién, practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa. -----—- —
TERCERO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccion I, de la
presente resolucién administrativa se impone a la moral denominadz G
B .= MULTA equivalente a seiscientas (600) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente al momento de practicarse la visita de verificacién materia del presente asunto, que
multiplicada por noventa y seis pesos con veintidés centavos ($96.22 M.N.), resulta la cantidad de
CINCUENTAY SIETE MIL SETECIENTOS TREINTAY DOS PESOS 00/100 M.N. ($57,732.00). ---—----
CUARTO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccion 11, de la
presente resolucion administrativa, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del
establecimiento, ubicado en calle Tamaulipas, nimero doscientos veintitrés (223), colonia
Hipédromo Condesa, demarcacion territorial Cuauhtémoc, cédigo postal cero seis mil ciento
setenta (06170), Ciudad de México, con denominacién “FISH & BAR CONDE DEL MAR”, identificado
mediante fotografias insertas en la orden de visita de verificacion. ---—--—--mmoos

QUINTO.- De conformidad con el considerando CUARTO de la presente resolucién administrativa,
se APERCIBE a la persona visitada, y/o a interpésita persona, que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la preser%/
determinacién, se hara acreedor a una multa y de resultar necesario se autoriza el auxilio de ;
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fuerza pulblica, lo anterior en términos de los articulos 19 Bis, fracciones | y Il, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con los diversos 39 y 40, del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. - e

SEXTO.- Hagase del conocimiento de la persona visitada que deberd acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos
(132), colonia Noche Buena, demarcacién territorial Benito Judrez, cédigo postal cero tres mil
setecientos veinte (03720), en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir del
dia habil siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, a efecto
de que exhiba en original del recibo de pago de la multa impuesta, en caso contrario, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 55 y 56, del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal se solicitar a la Secretarfa de Administracién y Finanzas, para
que inicie el procedimiento administrativo de ejecucién, de conformidad con lo dispuesto en el
Codigo Fiscal de la Ciudad de México. - e I ——

SEPTIMO.- Se hace del conocimiento de la persona visitada que de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 108, 109 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México;
en relacion con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y 59, 60 y 61,
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; cuenta con un término de
quince dias habiles contados a partir del dia habil siguiente al en que surta sus efectos la
notificacion de la presente resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el recurso
de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso
administrativo ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de M&xico, —---eewemmeeer..

OCTAVO.- Notifiquese personalmente a la moral denominada
Il por conducto de su representante legal el C.

los ciudadanos |G I
_y autorizados en términos del articulo 42, de la Ley

de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en el domicilio ubicado en calle
B iero . colonia | demarcacién territorial [N codigo
postal | Ciudad de México. ——rrmrrmmee P

o a través de

NOVENO.- Girese atento oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacién Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notificacién y ejecucién de la presente resolucién; lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17 rtado D, fracciones |, IX, XXl y
ultimo pérrafo del Estatuto Orgénico del Instituto de Verfficacién ipistrativa de la Ciudad de

/I%to Federal. ------e--—

México; y 83, fraccidn I, del Reglamento de Verific

Asi lo resolvié y firma al calce por duplicado, el Licentiado Carlos Toméas Sanchez Olvera, Director
de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacion y Calificacién del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México.
Conste, - e - e

ELABORO: REVISO, SUPERV!SO&Z

LIC. ADOLFO ODIN DIAZ GONZALEZ LIC. OLWIA VAZQUEZ CORREA LIC. JESUS DANIEL VAZQUEZ GUERRERQ
Carolina 132, colonia Noche Buena
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