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En la Ciudad de México, a nueve de febrero de dos mil veintitrés., -——-—----e-m oo

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguide al inmueble ubicado en
Prolongacion Emiliano Zapata niimero 957 (novecientos cincuenta y siete), colonia Unidad Modelo, Alcaldia
Iztapalapa, cédigo postal 09089 (nueve mil ochenta y nueve), Ciudad de México, con denominacién “La
Morenita”, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacién materia del
presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 99 pérrafo segundo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, y 15 fracciones Il y VI del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal; atento a los si guientes: e

cmmmmemnnmcnenneesRE SULTAND Q § -t i

1.- Con fecha uno de diciembre de dos mil veintidds, se emitio orden de visita de verificacién administrativa
al inmueble sefialado en el proemio, identificada con el nimero de expediente citado al rubro, la cual fue
ejecutada el dos del mismo mes y afio, por el servidor piblico Luis Alberto Romano Carreén, Persona
Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias observados; constancias que fueron remitidas mediante oficio
ENVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/J”??ZDOZZ signado por el Director de Verificacion, Seguridad y Clausuras del
Ambito Central de este Instituto, -——----sme--eve S

2.- El dia dieciséis de di(:lembre de dos mil veintidds, se recibié en la oficialia de partes de este Instituto,
escrito firmado por el ciudadano | .ch sc ostenta como titular del
establecimiento mercantil, mediante el cual formulé observaciones y presents las pruebas que considero
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de
verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha cuatro de enero de dos mil veintitrés, en
el que se tiene por sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones e indicando fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, -—--—----—eoooore .

3.- Con fecha veinticinco de enero de dos mil veintitrés, se llevé a cabo la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacion de alegatos, en la que se hizo constar la incomparecencia del ciudadanc || EGczNB

teniéndose acreditado su interés como titular del establecimiento visitado, no
obstante el dia veinticuatro de enero de dos mil veintitrés, ingresd escrito de alegatos en la Oficialia de
Partes de este Instituto; turndndose el presente expediente a etapa de resolUEion. —-—--mm-wcemmemmmmomeeeees

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacidn, esta Autoridad resuelve en términos de los
S e P e  ——— e

PRIMERO.- El Director de Calificacion en Materia de Verificacion Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacién del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, es
competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacién de actas de visita de verificacién en
las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que
deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 14 parrafo segundo y 16 primer pérrafo, 17 parrafo tercero, 44 ¥ 122 apartado A fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo
primero de la Constitucion Politica de fa Ciudad de México; 1, 3 fraccion 1 y XI1, 5, 11 fraccién I1, 44 fraccién | y
45 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de ta Ciudad de México;
fracciones Il y VI, 3, 5y6‘r’racc1one5l H, 1, IV, V, VL VIR Y IX, 7 fracciones |, 1L, 1Ty 1V, 8, 9, 13, 19 bis, 97 péz
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segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso ¢, Iy IV y 133 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el transitorio Quinto del decreto publicado
en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes
citada; 1, 3 fracciones Il y V, 6 fracciones IV y V, 10, 14 apartado A, fracciones I, inciso ¢, Il y i, 15 fraccion Ii,
23 fracciones Vi, VII, y XVII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa
de la Ciudad de México; 1, 2 fraccidn VI, 3 apartado B fraccion Il numeral 1, 6, 15 fraccidn 1, 16, 17 apartado
C seccién primera fracciones I, V, Vi y X, del Estatuto Orgdnico del Instituto de Verificacion Administrativa
de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha once de septiembre
de dos mil veinte; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones II, v V, 4, 14 fraccion IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 96 y 97 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. —

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucidn, es determinar el cumplimiento a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Programa
General de Desarrollo Urbano, al Programa Delegacional de Desarroilo Urbano para la ahora Alcaldia
Iztapalapa, asf como a las normas de ordenacion en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de
visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden
materia del presente asunto, documentos plblicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad con los articulos 5,
32y 97 de la Ley de Procedimiento en cita,-————-—-—-rmmmmoremmmoeeeee o e

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se realiza de conformidad a
lo previsto en los articulos 10 de la Ley del instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y
35 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas
y cada una de las constancias, alegatos y demas documentos que integran el expediente en el que se actua,
a efecto de dictar la resolucién que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y motivada de
acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos JUrdiCos. ~«-w==--mmmmmmmmwmmmmmmm s oo

.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion, del que se desprende que la Persona
Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, asentd respecto a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias en la parte conducente [0 SigUIeNte: ——--mmmmmmmmrm oo

HECHOS/ OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
1. AL MOMENTO DE LA PRESENTE VISITA DE VERIFICACION SE OBSERVA UN INMUEBLE DE DOS NIVELES CON FACHADA EN COLOR
BLANCO CON ROSA CON NUMERQ VISIBLE EN FAGHADA DEL MISMO, EN DONDE EN EL PRIMER NIVEL SE OBSERVA UNA ACCESORIA
DONDE SE ENCUENTRA EL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DENOMINADO “LA MORENITA " OBJETO DE LA PRESENTE VISITA. 2. AL
MOMENTO DE LA PRESENTE VISITA DE VERIFICACION SE OBSERVA EL APROVECHAMIENTO DE TIENDA DE ABARROTES CON VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE CERRADO, OBSERVANDO ENSERES PROPIOS DEL GIRO. 3. AL MOMENTO DE LA PRESENTE
VISITA DE VERIFICACION SE OBSERVAN ENSERES COMO SON COSTALES DE ALIMENTO PARA MASCOTAS Y ANAQUELES CON
GARRAFONES DE AGUA SOBRE LA BANQUETA LOS CUALES PERTENECEN AL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL. 4. LAS MEDICIONES
SIGUIENTES: A) AL MOMENTO LA SUPERFICIE DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL ES BE CUARENTA FUNTO CINCO METROS
CUADRADOS. B} LA SUPERFICIE DESTINADA AL APROVECHAMIENTO INTERIOR ES DE CUARENTA PUNTQ CINCO METROS
CUADRADOS Y AL EXTERIOR ES DE TRES METROS CUADRADOS. 5. EL INMUEBLE SE ENCUENTRA ENTRE CALLE RETORNO 506 DE
EMILIAND ZAPATA Y RETORNO 507 DE EMILIAND ZAPATA SIENDC ESTA ULTIMA LA ESQUINA MAS PROXIMA A VEINTIDOS METROS
LINEALES. —— RESPECTO A LOS DOCUMENTOS SOLICITADOS EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION EN LOS INCISOS AL IL 1,
B Y C AL MOMENTO DE LA PRESENTE VISITA DE VERIFICACION NO EXHIBE DOCUMENTO ALGUNO EN RELACION A LOS MISMOS..

De lo anterior, se desprende de manera medular que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion
adscrito a este Instituto, al momento de la visita de verificacién observo un inmueble constituido por 2 {dos
niveles, en el primero se localiza un establecimiento con la denominacién “La Morenita”, en su interioks
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advierten enseres propios del giro, costales de alimento para mascota y anaqueles con garrafones de agua,
desarrollando el aprovechamiento “tienda de abarrotes con venta de bebidas alcohdlicas en envase
cerrado”, en una superficie de 40.5 m? (cuarenta punto cinco metros cuadrados); la cual se determiné
utilizando Telémetro Laser digital marca Bosh GLM 150, =-sx--simmeeoommimmaei i

Asimismo, durante el desarrollo de la vista no fue exhibida la documentacién requerida en la Orden de
Visita de Verificacion. ---~--=-snm---neev T

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona Especializada en
Funciones de Verificacion adscrito a este instituto, quien se encuentra dotada de fe piblica en los actos en
que interviene en el ambito de sus atribuciones, se presumen validos de conformidad con los articulos 46
fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion Xvi del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen
valor probatorio pleno, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:—— -

Novena Epoce

Registro: 169497

Instancia: Primera Salg

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVit, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virlud de su imperio, que se ejerce a través de los drganos
estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aungue conforme ol
sisterna juridico mexicano no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutive si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe pliblica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechas que interesan of derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantic de seguridad juridica que da el fedatario tanto ol Estado como al particular, yo
gue af determinar que un acto se otorgd conforme a derecho ¥ que lo relacionadoe con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la seciedad en que se actia yadarcerteze juridica”.- e

.- Con fecha dieciséis de diciembre de dos mil veintidés, se ingresé en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito de observaciones firmado por el ciudadano - TN
establecimiento visitado, en el que se advierte lo S B e e e

{...}  Que vengo por medio del presente escrito, @ realizar mis manifestaciones respecto a la visite de verificacion
INVEACDMX/OV/DU/1604/2022¢¢ fecha dos de diciembre de dos mil veintides, {...) basdndome en las siguientes
consideraciones tdcticas de hecho y de derecho:

Primeramente, es importante resoltar que mi establecimiento mercantil cuento con todos los documentos que
avalan su legal funcionamiento, tal yeomo lo ordena la Ley de Establecimientos Mercantiles de lo Ciudad de México, osf
mismo, sefialar que en ningan momento se afectan los niveles de ruido sin embargo se realizan los mejorgs
correspondientes, para lo cual se anexarn ef soporte fotografico correspondiente.

Adminiculodo a lo anterior, debe decirse que en su conjunto la erden de visita de verificacion carece deé la
fundamentacion y motivacion que consagran {os articulos 14 y 16 constitucionales son de coréicter vinculotorios, dado
que es impasible que un octo de autoridad solomente pueda ser fundamentado y no motivado o viceversa,
Constatando con o anteriormente narrado, que fa vielacidn a los requisitos de validez consagrados en lg Loy de
Frocedimiento Administrativo del Distrito Federal y Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal
deja en un estado total de indefensién, vielande con ello las garantias de sequridad juridica y legalidad; tal y ¢
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puede determinor del andlisis precisado en los pdrrafos que anteceden; por lo que a efecto de consolidar dich
violacién por lo autoridad responsable del acto que se impt Jgnct enesta vig, {...)” (Sic). ———m- o

Manifestacién de la que se desprende que el ciudadano NG il del
establecimiento visitado, refiere de manera medular gue el inmueble visitado cuenta con tos documentos
que avalan el legal funcionamiento de su establecimiento; sin embargo, es de sefialar que el promovente
durante la substanciacion del presente procedimiento no ofrecié pruebas. --~---------- e

Ahora bien, en relacién al argumento vertido en el sentido de que la orden de visita de verificacion es ilegal
por no estar debidamente fundada y motivada, por lo que se violan los articulos 14 y 16 de {a Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con dispuesto en la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal y el Reglamento de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; al
respecto esta autoridad determina no entrar al estudio de dicho argumento, toda vez que los agravios
expresados atafien medularmente a pretender impugnar la legalidad de la orden de visita en comento, por
lo que con el obieto de promover y respetar su derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, es menester referir
que lo argiiido debe hacerse valer en la via y forma correspondiente, ya que esta Direccidn administrativa
de conformidad con el articulo 17, apartado C, seccién primera de! Estatuto Orgénico del Institute de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, no tiene competencia para revocar, confirmar,
modificar o en su caso declarar la nulidad respecto de la orden de visita de verificacion, aunado a que los
articulos 108 y 110 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con los
diversos 59 y 61 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, prevén los medios de
impugnacién procedentes, asi como las autoridades competentes para conocer de su presentacion. --——-----

En ese sentido, en términos de los articulos 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México y 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; toda vez que
mediante acuerdo de fecha cuatro de enero de dos mil veintitrés, se preciso que del contenido del escrito
de observaciones en comente no ofrecié prueba alguna, por lo tanto no existen documentos gue analizar, --

HL- Asimismo, con fecha veinticinco de enero de dos mil veintitrés, se llevd a cabo la celebracion de la
Audiencia de Desahogo de Pruebas y Formulaciéon de Alegatos, en la que se hizo constar la incomparecencia

det ciudadano || GGG o de! establecimiento visitado; no obstante, fue

ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha veinticuatro de enero de dos mil veintitrés,

firmado por ciudadano || KGR it del establecimiento visitado, al cual le recayo

el nimerc 01415, a través del cual alegd lo sigtienter e ——

) Por medic del presente escrito, vengo a presentar mis alegatos, pera lo cudiencia progromada pero el
veinticince de enero de dos mil veintitrés, por lo que se soliciton sean valorados y agregados a los autos part el
momente de la emision de Resolucin respectiva; basdndome en las siguientes consideraciones tacticas de hecho y de
derecho:

Como queclo debidamente aereditado y de la lectura del octa respectiva mi establecimisnto mercantil cumple
con todos y cada uno de los requisitos que ampara su legal funcionomients, y cuyo giro principal es ta venta de
abarrotes, cremeria mismo que de confarmidad con la fey de desarrollo Urbano estd permitido, de acuerdo a la tabla
de giros permitidos de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda.

Aunado a ello, la discordancia entre el modo, tiempe y la forma en que se efecutan las atribuciones de
verificocion asi como lo concurrencia entre Jos dos niveles de gobierno, ha generade lu duplicidad de actos
administrativos con mayores cargas regulatorias parq log sujetos obligados. Estos hechos afectan a mayor medida a
Jos pequefios comerciantes y a /os micro empresarios, causando un impacto negativo en la productividad de los
establecimientos y elevando sus costos, /o que @ su vez detiens su crecimiento econdmico ademds de obstaculizar g,
formalidad de los comercios; v el empleo como observatores en las diligencios ilevadas a cabo por el Pet!cz‘/ujak/
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Especiolizado adscrito al Instituto de Verificacién Administrativa y asignado a los Alcaldias, a efecto de verificar el
correcto desempeino de sus atribuciones;

Adminiculado lo anterior, debe decirse que en su copjunto la orden de visita de verificacién carece de la
fundamentacién y motivacion que consagran los articulos 14 v 16 constitucionales son de cardcter vinculatorios, dado
que es imposible que un acto de outoridad solamente pueda ser fundomentodo y no motivado o viceversa.
Constatando con lo anteriormente narrado, que la violacion a los requisitos de validez consagrados en lu Ley de
Procedimiente Administrativo del Distrito Federal y Reglamento de Verificacion Administrotiva del Distrito Federal, me
deja en un estado total de indefensidn, violando con elfo las garantias de seguridad juridica y legalidad: tal y como se
puede determinor del andlisis precisodo en los pdrrafos que anteceden: por lo que a efecto de consolidar dicha
violacion por lo autoridad responsable del acto que se impugna en esta via, {...)" (sic).

Es de indicar que las manifestaciones vertidas por el ciudadano ||| EGTTcNGcTGTcN"EEEEEE o !

establecimiento visitado, en via de alegatos son similares a los argumentos sefialados en su escrito de
observaciones, los cuales ya fueron analizados en pdrrafos que anteceden, por lo que no existen
argumentos diversos de los cuales se emita especial pronunciamiento, —---« ===

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al andlisis 6gico juridico de todas las constancias que obran en
autos en relacién con los hechos observados por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion
adscrito a este Instituto, mediante el acta de visita de fecha dos de diciembre de dos mil veintidés, en la que
hace constar que observd medularmente un establecimiento con la denominacién “La Morenita”,
desarrollando el aprovechamiento de “tienda de abarrotes con venta de bebidas alcohélicas en envase
cerrado”, en una superficie de 40.5 m? {cuarenta punto cinco metros cuadrados). ——--=——mmmss oo

Ahora bien, resulta oportuno indicar que la documental idénea para poder determinar las disposiciones
especificas sefialadas en los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano de la Ciudad de México, para
el inmueble que nos ocupa, es un Certificado de Zonificacién de Uso de Suelo, en cualquiera de las
clasificaciones contenidas en el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, toda vez que en dicho documento piblico se hace constar los usos del suelo permitidos y la
enunciacion de todas aquellas normas de ordenacién aplicables al inmueble visitado, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 92, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 21, pérrafo cuarto de su
Reglamento, mismos que en su parte de interés establecen lo subsecuente: ——— oo

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, - . ]

s

Articulo 92. El Registro de Planes y Programas expediré los certificados Gnicos de zonificacién de uso del suelo;
Certificados Unicos de Zonificacion de Uso del Suelo Digitales, y en su caso, los de acreditacién de uso del suelo por
derechos adquiridos. - e -

Se entenderd por Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Bigital el documento piblico en el que se hacen
constar las disposiciones especificas que para un predio o inmuebie determinodo establecen los instrumentos de
planeacion del desarrollo urbano, - e i

Se entenderd por Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el documento piblico que tiene
por objeto reconocer los derechos de uso del suelo v superficie que por el aprovechamiento legitinio y continuo tienen

los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de
éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programd que 10s profhibig, oo

tf contenido de los Certificados a que se refiere ef presente articulo, lo estoblecerd & reglamento,

Reglamento de lo Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. - -
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é{ Cerzrfrcaa’o de Zonificacion, el Certificado de Zonificacion S!gfrm‘ o el Certificodo por Derechos Adquiridos que emita la
Secretario, deberd contener el maxime potencial, es decir: zonificacion, superficie de drea libre, superficie de desplante,
superficie méxima de construccién y uses del suefo permitidos, asi come la enunciacion de todas aguelles normas de
ordenacién aplicables of inmueble; seficlondo en su caso las Normas que requieren Dictamen emitida por lo Secretarig,
el cual deberd solicitarse ante el Arec de Atencién Ciudaduna en eso dependencia, previe of Registro de lg
Marrifestacion de Construccion. e

En ese sentido, el visitado no acredit6 contar con un Certificado de Zonificacidon de Uso del Suelo vigente en
cualgquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, que ampare que el uso de “tienda de abarrotes con venta de bebidas alcohélicas en envase
cerrado” y superficie en la que se desarrolla se encuentra permitida por la zonificacion aplicable al
inmueble donde se localiza el establecimiento de mérito, no obstante de haberse requerido mediante la
orden de visita de fecha uno de diciembre de dos mil veintidés. -------—-emmaemeeeeeees =

Lo anteriot, pese a contar con la carga procesal de demostrarlo en términos del articulo 190, fraccién IV del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo 281 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4° parrafo segundo, en relacion con tos
articulos 4 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 7 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, mismos que establecen lo siguienter ——————----——--—

Articule 10.- Dur{mt@ fa visita de verificacion, el vrf,rmdo ademds de lo dispuiesto por las disposiciones juridicas
aplicables, tendra tas obligaciones siguientes: e

{on) - - e

1V, Exhibir los libros, registros y demds documentos que exijan las disposiciones legales y reglamentarias aplicables,
conforme al objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion; -

Cad:go de Pracedrm;entos Civiles para ef Distrito FedemL

(o) _ e -

Articulo 281.- Las partes gsumirdn la corga de lo prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones, —-—-—---=wmwew-

Con lo que resulta evidente que la persona visitada, contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, precepto iegal que establece textualmente lo siguiente: -~

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, piiblicas o privadas, estén obligadas a la exacta observancia de los
programas y de tas determinaciones que la Administracidn Pliblica dicte en oplicacidn de esta Ley. %7
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Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 11, primer pérrafo y 48 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que
para mayor referencia se citan a continuacion: --————---ssecemoemreeeeee

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. - amm e

Articulo 11. Las inscripciones contenicas en el Registro de Planes y Programas de Desarrolio Urbano son obligaterios
para autoridades y particulares y sélo podrdn ser modificadas por determinacion de los autoridades competentes para
autorizar modificaciones o los programas y aquellos actos o programas incidan que en el territorio del Distrito Federal. -

(.. -

Artieulo 48, El ordenamiento territorial comprende el confunto de disposiciones gue tienen por abjeto establecer entre
la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construceiones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano.-

Reglamento de ia Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal. A

Articulo 158, Los certificados de zonificacién se clasifican en: - e

L Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento plibtico impreso en hoja de papel sequridad ¢n ef
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado establecen fos
Instrumentos de ploneacion de desarrolio urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no
prejuzga sobre ellos, ni conslituye permiso, qutorizacidn o Heeneia GlguRe; — - e eeeeee

. Certificado Unico de Zonificacidn de Uso del Suelo Digital. £s el documento piiblico en el que se hacen constar las
disposiciones especificas que pare un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacidn de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré en medios electrdnicos. Este documento no crea derechos de
propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacién o licencia alguna. -

A - -

Hi. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento publico gue tiene por chjeto
reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
can anterioridad a to entrada en vigor del Programa Parcial de Desarroflo Urbano o del Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano que los prohibid.

De lo anterior se advierte que es obligacién de las personas fisicas o morales, plblicas o privadas, la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la administracién publica dicte en aplicacién a
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento, las normas de ordenacién asi como las
demas disposiciones aplicables, y en el caso que nos ocupa la zonificacion, usos y actividades de los
habitantes; en consecuencia, era ineludible la obligacidn del visitado acreditar contar con un Certificado de
Zonificacién de Uso del Suelo vigente en cualquiera de las modalidades que senala el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que el uso de “tienda de
abarrotes con venta de bebidas alcohélicas en envase cerrado” y la superficie en que se desarrolia, se
encontraba permitida por la zonificacién aplicable al inmueble donde se localiza el establecimiento de
mérito, circunstancia que no acontecid, por lo que esta autoridad determina procedente imponer al
ciudadano |G i del establecimiento visitado, tas sanciones que conforme

a derecho correspondan, las cuales quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la prese
AEterMINACION. =~
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Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el cumplimiento de las obligaciones que se
encuentran contenidas en la Ley de Desarrolle Urbano del Distrito Federal, esta autoridad de conformidad
con los articulos 175, fracciones I, 1, 11y 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, procede a a: - e e s msss

---------------------------- INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION - i

I.- La gravedad de la infraccidn y afectacion al interés publico; se determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que no acredité contar con un Certificade de
Zonificacién de Uso del Suelo vigente en cualquiera de las modalidades que sefiala el articule 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que el uso de “tienda de
abarrotes con venta de bebidas alcohdlicas en envase cerrado” y la superficie en que se desarrolla,
observada al momento de la visita de verificacion administrativa, se encontraba permitida por la
zonificacién aplicable al inmueble donde se localiza el establecimiento de mérito, por lo que infringe
disposiciones de orden publico, sobreponiendo su interés privado al interés general y social, asi como el de
la politica urbana de la Ciudad de México, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que
este contempla la proteccién de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento urbano
controlado y la funcidn del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones
presentgsyfuturas de esta Entidad Federal, e e

il. Las condiciones econémicas del infractor, tomando en consideracion lo.asentado por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacion, se
desprende aue observd medularmente un establecimiento con el aprovechamiento de “tienda de abarrotes
con venta de bebidas alcohélicas en envase cerrado®, en una superficie de 40.5 m? (cuarenta punto cinco
metros cuadrados), por lo que al estar en funcionamiento se infiere la generacién de ingresos que le
permiten mantenerse en operacion, esta Autoridad advierte que el ciudadano I
B iiiuior del establecimiento visitado, cuenta con una situacién financiera que le permite hacer
frente a la multa a imponer, la cual no resultara desproporcional a la capacidad de pago de la persona
causante, y estara dentro del minimo y maximo establecido en el articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urhano del Distrito Federal. - i oo e

I1l.- La reincidencia; No se cuenta con elementos que permitan determinar si la infraccion detl visitado,
actualiza el supuesto que establece el pérrafo tercero del articulo 175, asi como en el articulo 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.———----se-mmmrmmmmmmmmmmmermmmn oo
CUARTO.- Una vez valorado y analizado todas y cada una de las contancias que integran el presente
expediente, esta Autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la imposicion de las
Slguientes: -t s R e e

I.- Por no acreditar contar con un Certificado de Zonificacidn de Uso del Suelo vigente en cualquiera de las
modalidades que sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
que ampare que el uso de “tienda de abarrotes con venta de bebidas alcohélicas en envase cerrado” y la
superficie en que se desarrolla, observada al momento de la visita de verificacién administrativa, se
encuentra permitida por la zonificacién aplicable al inmueble donde se localiza el establecimiento de
mérito, resulta procedente imponer al ciudadanc ||| | GG it de! establecimient
visitado, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente§7
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momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que mutltiplicada por $96.22
(NOVENTA Y SEIS PESOS 22/100 M.N.}, resulta la cantidad de $9,622.00 (NUEVE MIL SEISCIENTOS
VEINTIDOS PESOS 00/100 M.N.), sancién que se encuentra por debajo de la media de 1,500 (MIL
QUINIENTAS) Unidades de Medida y Actualizacion, toda vez que el maximo permitido es de 3,000 (TRES MIL)
Unidades de Medida y Actualizacion, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96, fraccion
Vil de [a Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los articulos 174, fraccion Vill, 190
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48, fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa, concatenado con los articulos 2, fraccion Il y 5 de la Ley para Determinar el
Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, y de la publicacién en el Diario Oficial de la Federacion del
diez de enero de dos mil veintidds, de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia, - : N e e e

Il.- Asimismo, de conformidad con el articulo 129, fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, se AMONESTA al ciudadano [ R :ic.ia ol establecimiento
visitado, para que a partir del dia hdbil siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente
determinacion, se abstenga de realizar la actividad observada al momento de la visita de verificacién porla
Persona Especializada en Funciones de Verificacion, consistente en “tienda de abarrotes con venta de
bebidas alcohdlicas en envase cerrado”, hasta en tanto obtenga un Certificado de Uso del Suelo vigente en
cualquiera de las modalidades sefialadas en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, con el cual ampare que dicha actividad y superficie en la que se desarrolla se encuentra permitida
en el inmueble de mérito, APERCIBIDO que para el caso de que este Institutc emita una nueva orden de
visita de verificacidn, con el fin de comprobar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias
en materia de Desarrollo Urbano en el inmueble objeto del presente procedimiento ¥ no acredite contar con
dicha documentacién, se sancionara la conducta infractora como reincidencia, asimismo en caso de
resuttar conducente se podrd imponer el estado de clausura del establecimiento visitado, lo anterior en
términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa, —--———-——.-

Para mayor comprensién de lo hasta aqui determinado, resulta importante imponerse del contenido de los
siguientes artiCulos: -

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, e i

Articulo 96.- La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se considera una infraceidn e
implica la aplicacién de sanciones adrinistrativas, independientemente de las de cardcter penol, asi como las de
cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionades por la gutorided administrativa
cempetente con una o mdés de {os siguientes medidas:

Vill. Multes que se prevean en fos reglamentos correspondientes. .. 4

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito f-T £7 7 — T

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, o este Reglamento ¥ demds disposiciones, se sancionarén
administrativamente por la autoridad carrespondiente con una o més de las siguientes sanciones:
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Articulo 190. Las viclaciones a ia Ley y ol Reg{amemo que no tengan sancién especifica, se sancionardn con muim de
hasta tres mil veces {a Unidad de Medida y Actualizacidn vigente; tomando en cuenta la groveded del hecho, lg
reincidencia del infractoy y la afectacien al interés publico. B LY

Regfamenta de Verificacion Administrativa del Distrite Federal. -

&rt:wlo 48, La outoridad competenie una vez substfmczczdo el procedrmzento administrative podrd imponer los
SIGUIENTES SOACIONES M S S e

I. Multa, en los montos dfspuestos por!as leyes aplicables. —mmee

Ley de Procedimiento A:iministrat:’vo de lg Ciudad de México. . = .

B

Articulo 129. Los sonciones administrativas deberdn estar previstas en las leyes respectivas y podrdy consistir en: =

£ AIMONESIOCION CON BT I B0, == e e e oo

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion. il e

i, UMA: Ala Umdad cie Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuento, indice, base, medide o referencia
pora determinar lo cuontia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federoles, de las entidades
federativas y de fa Ciuded de México, asi como en los disposiciones juridicos que emanen de dichas leyes. -—-—---—r—-me

()

Articulo 5. El INEG] publicard en el Diario Oficial de la Federacicn dentro de los primeros diez dias del mes de enero de
cada afio ef valor diorio, mensual y anual en moneda nacional de lo UMA y entrardn en vigor dichos valores el 1o, de
febrero de dicho G0, st e e

Publicacion en ¢l Diarie Oficial de Ic? Federacion del dﬂ:‘? de enero de dos msl veintidds de lg Unidad de Cuenta y
Actualizacion ernitide por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. —

Con base en lo anterior, el Instituto Nacionol de Estadistice y Geografia da a conocer que el valor digrio de la Unidad de
Medida y Actualizacion es de $96.22 pesos mexiconos, ef mensual es de 52,925.09 pesos mexicanos y ef valor anued
$35,101.08 pesos mexiconos, fos cuales estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 2022.

--------------------------------------------------- EJECUCION DE LA SANCION ------oronnm-

Para efecto de ejecutar y cumpiimentar esta determinacidn administrativa, se proveerd lo necesario para
ello y desde este momento se indica [0 SigUIENTE: — s

UNICA.- Se hace del conocimiento al ciudadano IENEGEGEGTINGTGTGN o del

establecimiento visitado, que debera exhibir ante la Direccidn de Calificacion en Materia de
Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México
en un término de tres dias habiles contadaos a partir de la notificacion de la presente resoluc:og
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el original del recibo de pago de la multa impuesta en la fraccion | del Considerando CUARTO
de la presente resolucién, en caso contrario, se solicitara a la Secretarfa de Administracién y
Finanzas de la Ciudad de México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucién de
conformidad con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior en términos de lo
establecido en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
FRABIAL i s e s s st st S 5 L

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, aplicado supletoriamente conforme a los articulos 4 de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 7 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal; esta Autoridad resuelve en los siguientes terminos; -r—--cmeme e

S P S ——

Articulo 87. Ponen fin ol procedimiento administrativo: e e R

I. La resolucion definitiva que $e emiter, v —-rmmeee e

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de verificacion,
en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucion administrativa.-—-------seee-

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacidn adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando
SEGUNDO, de la presente resolucion administrativa, —-—----------o-w oo

TERCERO.- Se impone al ciudadanc ||| | G .o do! establecimiento visitado, una
MULTA equivalente a 100 {CIEN) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por $96.22 (NOVENTA Y
SEIS PESOS 2}5/100 M.N.}, resulta la cantidad de $9,622.00 (NUEVE MIL SEISCIENTOS VEINTIDOS PESOS
00/10C M.N.); en términos de lo previsto en los considerandos TERCERQO y CUARTO fraccion | de la presente

resolucion administrativa, -«

CUARTO.- Asimismo, de conformidad con el articulo 129, fraccién | de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, se AMONESTA al ciudadane || NN . -
del establecimiento visitado, para que a partir del dfa habil siguiente a que surta efectos la notificacién de la
presente determinacion, se abstenga de realizar la actividad observada al momento de la visita de
verificacion por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion, consistente en “tienda de abarrotes
con venta de bebidas alcohdlicas en envase cerrado”, hasta en tanto obtenga un Certificado de Uso del
Suelo vigente en cualquiera de las modalidades sefialadas en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, con el cual ampare que dicha actividad y superficies en la que se desarrolla se
encuentra permitida en el inmueble de mérito, APERCIBIDO que para el caso de que este Instituto emita una
nueva crden de visita de verificacién, con el fin de comprobar el cumplimiento de las disposiciones legalesy
reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano en el inmueble objeto del presente procedimiento y no
acredite contar con dicha documentacién, se sancionard la conducta infractora como reincidencia
asimismo en caso de resultar conducente se podra imponer el estado de clausura del establecimie@ﬁ
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visitado, en términos de lo previsto en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccion Il de la presente
resolucion administrativa. —-------=---——mmmmmmeenenee- I

QUINTO.- Hagase del conocimiento al ciudadano I o ol establecimiento
visitado, que deberd acudir a las oficinas de la Direccidn de Calificacién en Materia de Verificacion
Administrativa del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de Mexico, ubicadas en calle
Carolina, nimero 132 (ciento treinta y dos), colonia Nochebuena, Alcaldia Benito Judrez, codigo postal
03720 (tres mil setecientos veinte), en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir de la
notificacidn de la presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en eriginal el recibo de pago de la
multa impuesta, en caso contrario se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucidn, de conformidad con lo dispuesto en el Cod!?(}
Fiscal para la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del Reglamento antes referido. ———-—--mmommrnnic

SEXTO.- Se hace del conocimiento del interesado que el presente acto es recurrible, es decir, que para el
caso de inconformidad de la presente cuenta con un término de quince dias hébiles contados a partir det
dia siguiente en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién, para interponer recurso de
inconformidad ante el superior jerdrquico de esta autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, asi como 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -——-------r----
SEPTIMO.- Notifiquese personalmente la presente determinacion administrativa al ciudadano e
B iiulor del establecimiento visitado, en el domicilio sefialado para tales efectos el

Toereeey 00 puaens 0 ERINGER 00 BR800 |
Alcaldia N Ciudad de México, - e

OCTAVO.- Girese atento oficio a la Direccidén Ejecutiva de Verificacién Administrativa de este Instituto, a
efecto de que lleve a cabo la notificacién de la presente resolucién, lo anterior de conformidad con lo

instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ————mrmmmsmmmmme ol f

NOVENO.- COMPLASE.------------- -
Asi lo resolvid y firma por duphcado el Licenciado Carlos Tomas Sanchez Olvera, Director de Calificacion en

Materia de Verificacién Administrativa de la Direccion Ejecutiva de Substanciacién y Calificacion del
Instituto de Verificacion Administrativa de ta Ciudad de México. Conste. s

ralia Jéssica Rivero Cruz

Elabord: Rewvisd: e Supefuise
Lic. Brenda TWagrotlan Aranda. Michael Ortegafamirez. }
Py ,."J.
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2. colonia Moche Buana {
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