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En la Ciudad de México, a siete de septiembre de dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al medio publicitario
instalado en la azotea del inmueble ubicado en calle Corea, nUmero 79 (setenta y nueve), colonia
Romero Rubio, demarcacidn territorial Venustiano Carranza, cédigo postal 15400 (quince mil
cuatrocientos), Ciudad de México, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de
verificacidn materia del presente asunto; atento a los siguientes:

- RESULTANDOS

1.- El dia treinta de junio de dos mil veintitrés, se emitié orden de visita de verificacion al medio
publicitario anteriormente citado, la cual fue ejecutada el tres de julio del mismo afio por el servidor
publico Miguel Angel Judrez Mora, persona especializada en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, quien asentdé en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias observados;
documentales que fueron remitidas a la Direccion Ejecutiva de Substanciacion y Calificacion el siete
de julio de dos mil veintitrés, mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/4108/2023, suscrito por el
Director de Verificacién, Seguridad y Clausuras del Ambito Central.

2.- Con fecha tres de julio de dos mil veintitrés, se emiti6 la orden de implementacién de medidas
cautelares y de seguridad, en cumplimiento al acuerdo para la implementacion de medidas
cautelares y de seguridad de misma fecha, la cual fue ejecutada por la persona especializada en
funciones de verificacién anteriormente citado el mismo dia, imponiéndose como medida cautelar y
de seguridad el retiro del medio publicitario que nos ocupa.

3.- Los dias uno y dos de agosto de dos mil veintitrés, se recibieron en la oficialia de partes de este
Instituto escritos, el primero de ellos signado por la ciudadana I \ |
segundo signado por I, Mediante los cuales formularon observaciones respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de
este asunto; ocursos, a los cuales les recayd proveido de fecha cuatro del mismo mes y afio, a través
del cual se tuvo por reconocida la personalidad de las promoventes como Apoderadas Legales de la
persona moral denominada  |EEEEE— S
BN , cn su caracter de publicista del medio publicitario objeto del presente procedimiento, por
sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones, por autorizadas en términos del articulo 42 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México a las personas indicadas, sefialandose

fechay hora para la celebracién de la audiencia de ley, asi como por ofrecidas y admitidas las pruebas
exhibidas.

4.- El dia veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, se llevé a cabo la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacién de alegatos, misma en la que se hizo constar la incomparecencia de la
ciudadana I = A\poderada Legal de la persona moral denominada
I | o1 su caracter de
publicista del medio publicitario objeto del presente procedimiento, teniéndose por desahogadas las

pruebas ofrecidas y admitidas, aunado a que formuld sus alegatos por escrito, turnandose el presente
expediente a etapa de resolucion.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacidn, esta autoridad resuelve en términos
o (AT Fot o (1112011 st ERE S S ISR 1 S S S

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- E| Director de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién
Ejecutiva de Substanciacién y Calificacion del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
Mhéxico, es competente para conocery resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de
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verificacién en las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso,
determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14, parrafo segundo, 16, primer parrafo, 17, parrafo
tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
33 numeral 1y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México; 1, 3, fracciones |y XII, 5, 11, fraccién Il, 44, fraccién | y 45 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y de la administracién publica de la Ciudad de México; 1, 2, fracciones Il y VI, 3, 5, 6,
fracciones |, I, 111, IV, V, VI, VIl y IX, 7, fracciones I, II, Il y IV, 8, 9, 13, 19 bis, 97, parrafo segundo, 98, 105,
105 Quater, apartado A, fracciones I, inciso f, Il y IVy 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México, asi como el transitorio quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1, 3, fracciones
llly V, 6, fracciones IVy V, 10, 14 apartado A, fracciones |, inciso f, Il y IV, 15, fraccién Il, 23, fracciones
VI, VIl y XVIII, 24, 25 y quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México; 1, 2, fraccién VI, 3 apartado B fraccion Ill numeral 1, 6, 15 fraccion 1, 16, 17 apartado
C seccién primera fracciones I, IV, V y XlI, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha
once de septiembre de dos mil veinte; 4, fraccién XXIl, 9 segundo parrafo, fraccion |, 71, 75, fracciéon 1l
de la Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de México; 18 y 100 del Reglamento de la Ley de
Publicidad Exterior de la Ciudad de México; asi como los articulos 2, 3, fracciones Il, lll 'y V, 4, 14
fraccién IV, 35, 48, 49 y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. ------------

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién es determinar el cumplimiento a la Ley de Publicidad
Exterior de la Ciudad de México y al Reglamento de la Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de
México, derivado del texto del acta de visita de verificacion instrumentada al medio publicitario
objeto del presente procedimiento, practicada en cumplimiento a la orden de visita que nos ocupa,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precisién, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México.

TERCERO.- La calificacion del texto del acta de visita de verificacion administrativa, se realiza de
conformidad con lo previsto en los articulos 105 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, 10 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y 35
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar las
constancias que integran el expediente en el que se actla, a efecto de dictar la resolucion que
conforme a derecho corresponda de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.-------

I. Se procede al anilisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la que se
desprende que la persona especializada en funciones de verificacién adscrita a este Instituto, asentd
respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias observadas al momento de la visita de
verificacion lo siguiente:
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De lo anterior, se desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto, al momento de la visita de verificacion observé medularmente un inmueble constituido por
2 (dos) niveles, en azotea advirti6 instalado un medio publicitario tipo azotea a base de perfiles
metalicos verticales, horizontales y contraventeos, a una sola cartelera con dos luminarias y paneles
metalicos, advirtiendo una placa con la leyenda “CYNESA”; sus dimensiones son longitud 12.90 m
(doce punto noventa metros lineales) y altura de 7.20 m (siete punto veinte metros lineales),
mediciones que se determinaron utilizando Telémetro Laser digital marca Bosh GLM 150.-----------neen-

En relacién a la documentacién requerida en la orden de visita de verificacién, se advierte que
durante el desarrollo de la visita de verificacién que nos ocupa, no se exhibié NiNguUNa. ----------=---=------

Cabe mencionar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada de fe
publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, se presumen vélidos salvo prueba
en contrario de conformidad con lo previsto en los articulos 46, fraccién Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3, fraccién XVI del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen valor probatorio pleno,
argumento que se robustece con el siguiente criterio:

Tesis: 1a. ” .
L1/2008 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Novena Epoca 169497  185de 353
Primera Sala {Tomo XXVII, Junio de 2008 Pag. 392 Tesis Aislada(Civil)

FE PUBLICA. SUNATURALEZA JURIDICA.
La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través de los érganos
estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al
sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe piiblica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que
al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho ¥ que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
plblico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actlia y a dar certeza juridica.

II.- Una vez precisado lo anterior, se realiza el estudio de los escritos de observaciones ingresados por
las ciudadanas |— y I | < (2 oficialia de partes de este
Instituto el uno y dos de agosto de dos mil veintitrés, ocursos que son interpretados de forma integral,
con el objeto de determinar con exactitud la intencién de la parte interesada, atendiendo tanto s
Vpecto formal como material, pues su armonizacién permite un correcto planteamiento y resolucid
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del asunto de trato.

Bajo ese contexto, es conveniente precisar que las manifestaciones hechas valer por la persona
interesada se constrifien a exponer que con las probanzas aportadas se acredita el cumplimiento de
las obligaciones sefialadas en el objeto de la orden de visita de verificacion; pues en sintesis la
interesada refiere que los medios publicitarios de su propiedad estan registrados en el Padrén Oficial
de Anuncios Sujetos al Reordenamiento, por lo que se encuentran instalados y funcionando
legalmente; consecuentemente, las instrumentales desahogadas se analizaran de forma conjunta con
el acta de visita de verificacion en parrafos posteriores.

Asimismo, manifiesta que la orden y acta de visita de verificacion son ilegales, toda vez que no se
respetd la prérroga del plazo que le fue concedida para proceder el retiro de los medios publicitarios;
en ese sentido, toda vez que el agravio expresado atafie medularmente a pretender impugnar la
legalidad de dichos actos, sin que se adviertan argumentos de derecho respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidas en el acta de visita, tal y como lo dispone el articulo 29,
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; con el objeto de promover y
respetar su derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, es menester referir que lo argliido debe hacerse
valer en laviay forma correspondiente, ya que esta autoridad administrativa, en términos del articulo
17, apartado C, seccién primera, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de
la Ciudad de México, no tiene facultades y competencia para revocar, confirmar, modificar o en su
caso declarar la nulidad respecto de la orden y acta de visita de verificacién, ello en virtud de que los
articulos 108 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; en relacidén con
el diverso 59, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, prevén los medios de
impugnacion procedentes, asi como las autoridades competentes para conocer de su presentacién.---

Durante la celebracién de la Audiencia de Desahogo de Pruebas y Formulacion de Alegatos de fecha
veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, se hizo constar la incomparecencia de la ciudadana
I, Apoderada Legal de la persona moral denominada
N ', < su caracter de publicista del medio
publicitario objeto del presente procedimiento, no obstante, en fecha veintiuno de agosto de dos mil
veintitrés, se ingresé en la oficialia de partes de este instituto escrito de alegatos, de cuyo analisis se
desprende medularmente que realiza las mismas manifestaciones de su escrito de observaciones
anteriormente citado, en virtud de lo cual no existe manifestacion de derecho respecto de la cual se
deba realizar alglin pronunciamiento en particular, por lo que se contintia con la calificacién del acta
de visita de verificacion.

I1l.- Previamente a la valoracion de las pruebas, es importante sefialar que, bajo el principio de buena
fe, establecido en el articulo 32, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, conforme a su
articulo 7, los documentos aportados por la persona interesada, se presumiran ciertos salvo prueba
en contrario, sin embargo, es de precisar que en el caso de que con posterioridad se tuviera
conocimiento de alguna irregularidad relacionada con los mismos, se dard vista a la autoridad
competente, de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al analisis de las pruebas ofrecidas y admitidas,
las cuales se valoran en términos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente conforme al articulo 4, parrafo segundo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con el articulo 7, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, asi las cosas, se hace consistir en la siguiente:

1. Impresién digital del acuerdo emitido por el Juez Décimo Cuarto de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, de fecha veintiséis de julio de dos mil veintidés,
emitido dentro del amparo indirecto P-1204/2017, misma que se valora en términos de los
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articulos 327 fraccién Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
documental a la cual se le otorga valor probatorio pleno.

2. Copia certificada por Notario publico nimero treinta y uno de la Ciudad de México, del oficio
SEDUVI/DGOU/1774/2023, de fecha dieciocho de mayo de dos mil veintitrés, signado por el
Director General del Ordenamiento Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
de la Ciudad de México, a través del cual se emite respuesta a los escritos ingresados en la
oficialia de partes de dicha Dependencia el veinticuatro de abril de dos mil veintitrés, misma
que se valora en términos de los articulos 327 fraccién Xl y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, documental a la cual se le otorga valor probatorio pleno, --------

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al anlisis l6gico juridico y alcance probatorio respecto de las
documentales antes referidas en relacion con los hechos asentados por la persona especializada en
funciones de verificacion en el acta de visita de verificacién administrativa, relativos a que observé un
medio publicitario tipo azotea a base de perfiles metélicos verticales, horizontales y contraventeos, a
una sola cartelera con dos luminarias y paneles metilicos, advirtiendo una placa con la leyenda
“CYNESA”; sus dimensiones son longitud 12.90 m (doce punto noventa metros lineales) y altura de
7.20 m (siete punto veinte metros lineales). ----

En este sentido, respecto a la instrumental consistente en la impresién digital del acuerdo emitido por
el Juez Décimo Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México, de fecha
veintiséis de julio de dos mil veintidés, emitido dentro del amparo indirecto P-1204/2017, no se
advierte que relacién guarda con el presente procedimiento, ni que hechos se pretenden acreditar
con la misma, siendo obligacién del oferente sefialar los hechos que pretende probar, sin que lo
anterior haya ocurrido en la especie.

Ahora bien, en relaciéon con la copia certificada del oficio SEDUVI/DGOU/1774/2023, de fecha
dieciocho de mayo de dos mil veintitrés, signado por el Director General del Ordenamiento Urbano de
la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, acredita que la solicitud de
prorroga para el retiro de medios publicitarios tipo azotea fue procedente, imponiéndose como fecha
maxima el seis de julio de dos mil veintitrés, para realizar el retiro, no obstante dicho oficio fue
exhibido ante este Instituto mediante escrito presentado en la oficialia de partes el uno de agosto de
dos mil veintitrés, es decir, en fecha posterior a la fecha méaxima para el retiro del medio publicitario
sefialado en el oficio de cuenta, aunado a ello, la celebracion de la Audiencia de Ley se llevd a cabo el
veinticuatro de agosto de la misma anualidad, sin que a la fecha de la misma, demostrara el publicista
que haya ejecutado el retiro del medio publicitario de mérito, por lo que dicha probanza no es idénea
para demostrar el cumplimiento de las obligaciones objeto del presente procedimiento. -------------—---

En ese sentido, resulta relevante sefialar que el articulo 4 fraccién XXVII de la Ley de Publicidad
Exterior de la Ciudad de México, define como medio publicitario lo siguiente:

Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de México.

(50

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

{0+

XXVII. Medio publicitario: cualquier elemento material, con o sin estructura de soporte, por el cual se difunde fisica,
electrénica o digitalmente un mensaje explicito o implicito o bien que, sin contener un mensaje, sea una unidad integral en
términos de la presente Ley;

(Enfasis afadido)

Asimismo, el articulo 15 fraccién I, de la citada Ley de Publicidad, establece que en la Ciudad dé
R»@(ICO esta prohibida la colocacién de medios publicitarios instalados en las azoteas, por lo que de //
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conformidad con lo establecido en el Séptimo Transitorio numeral 3 parrafos primero y segundo de
este precepto legal, dichos medios publicitarios deberdn ser retirados; dispositivos normativos que se
transcriben a continuacién para mayor referencia:

Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de México.

(...)

Articulo 15. En la Ciudad queda prohibida la instalacién de los siguientes medios publicitarios:

1. Instalados en las azoteas;

(...}

TRANSITORIOS

(i)

SEPTIMO:

()

3.- En todos los casos de los medios publicitarios instalados en azoteas que estén incluidos en el Padrén Oficial de
Anuncios Sujetos al Reordenamiento de la Publicidad Exterior del Distrito Federal publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal del 18 de diciembre de 2015, independientemente del status, deberdn ser retirados.

(.rs)

A las personas responsables de los anuncios de azotea que no sean retirados en el periodo de un afio contado a partir de la
entrada en vigor de la presente Ley, se les impondrd multa, asi como las demds sanciones adicionales que procedan, -----------

(Enfasis afAadido)

Del andlisis de las normas antes reproducidas, en lo que al caso interesa, se advierte que los medios
publicitarios instalados en las azoteas se encuentran prohibidos y los que se encuentren incluidos en
el Padrén Oficial de Anuncios Sujetos al Reordenamiento de la Publicidad Exterior del Distrito Federal
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal en fecha dieciocho de diciembre de dos
mil quince, debieron ser retirados en el periodo de un afio contado a partir de la entrada en vigor de la
Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de México independientemente de su status. Plazo que a la
fecha ha transcurrido.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procedié al anélisis del Padrén Oficial de Anuncios
Sujetos al Reordenamiento de la Publicidad Exterior del Distrito Federal publicado en la Gaceta Oficial
del entonces Distrito Federal el dieciocho de diciembre de dos mil quince, de cuyo consecutivo 1,614
(mil seiscientos catorce) se advierte que el medio publicitario tipo AZOTEA, materia del presente
procedimiento ubicado en Corea, nimero 79 (setenta y nueve), colonia Romero Rubio, demarcacién
territorial Venustiano Carraza, Ciudad de México, tiene el status de INSTALADO; tal y como se muestra
con la siguiente imagen ilustrativa:

ROMERO VENUSTIANO |

15 SSZ15P8P COREA. 79 RUBIO CARRANZA

AZOTEA | INSTALADO

- VC/PRAOL/O15072006

En razdn de lo anterior, la persona moral denominada ' I
I | < su caracter de publicista y/o la persona responsable del inmueble
y/o anunciante del medio publicitario objeto del presente procedimiento, debieron observar las
disposiciones en materia de Publicidad Exterior para la Ciudad de México, situacién que en la especie
no acontecio, toda vez que tienen instalado un medio publicitario que esta prohibido en la Ciudad d
Mé(?}fo, aunado que a la fecha de la presente ha transcurrido el plazo de un afio para haber realizad
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su retiro, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 15 fraccién I, en relacidon con el
Séptimo Transitorio numeral 3, parrafo segundo, ambos de la Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad
de México, razén por la cual se determina procedente imponer las sanciones respectivas, mismas que
quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente determinacion, —--—--------------

CUARTO.- Una vez valoradas y analizadas todas y cada una de las contancias que integran el presente
expediente, esta autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la imposicion de las
siguientes:

----SANCIONES -

.- Por tener instalado un medio publicitario que se encuentra prohibido en la Ciudad de México,
resulta procedente imponer a la persona moral denominada ‘N
I | < su caracter de publicista y/o a la persona responsable
del inmueble y/o anunciante del medio publicitario objeto del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 12,000 (DOCE MIL) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de
practicarse la visita de verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por $103.74
(CIENTO TRES PESOS 74/100 M.N.), resulta la cantidad de $1,244,880.00 (UN MILLON DOSCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.); lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 9 segundo parrafo, fraccién I, 75 fraccién Il y 84 de la Ley
de Publicidad Exterior de la Ciudad de México, concatenado con los articulos 2, fraccion llly 5 de la
Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, asi como el acuerdo emitido por
el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, mediante el cual se actualizé el valor diario, mensualy
anual de la Unidad de Medida y Actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacién en fecha
diez de enero de dos mil veintitrés.

I1.- Asimismo, por tener instalado un medio publicitario que se encuentra prohibido en la Ciudad de
México, se impone como sancién el RETIRO TOTAL del medio publicitario observado al momento de
la visita de verificacién, colocado en la azotea del inmueble ubicado en calle Corea, nimero 79
(setenta y nueve), colonia Romero Rubio, demarcacién territorial Venustiano Carranza, cédigo postal
15400 (quince mil cuatrocientos), Ciudad de México, mismo que se sefiala en la fotografia insertaen la
orden de visita de verificacién materia del presente asunto; lo anterior, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 9 segundo pérrafo, fraccién I, 75 fraccién I, 81 parrafo primeroy 84 de la Ley
de Publicidad Exterior de la Ciudad de México, en relacién con el articulo 129 fracciéon V de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el 48 fraccién IlI del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

No obstante, dicho retiro no serd ejecutable toda vez que en cumplimiento a la Orden de
Implementacién de Medidas Cautelares y de Seguridad, en fecha tres de julio de dos mil veintitrés, se
llevd a cabo el retiro del citado medio publicitario materia del presente asunto, por lo que con
fundamento en el articulo 81, pérrafo segundo, de la Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de
México, la persona moral denominada |
I’ ch su caricter de publicista, debera realizar el pago y exhibir el comprobante
original correspondiente por concepto de los gastos generados por el retiro del medio publicitario de
mérito, por lo que deberd acudir a este Instituto y solicitar la informacién del monto generado por el
retiro del medio publicitario en cita; ya que en caso de omitir dicho pago, se dard inicio al
procedimiento administrativo de ejecucién, ante la Secretaria de Administracion y Finanzas de la
Ciudad de México, en términos de lo dispuesto en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, en relacién con los articulos 77 y 95 de la Ley de Publicidad
Exterior de la Ciudad de México.

En virtud de lo anterior y derivado del cambio de situacién juridica del medio publicitario objeto del
prj}s;ente procedimiento, la medida cautelar consistente en el RETIRO TOTAL del mismo, ejecutada e

/
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dia tres de julio de dos mil veintitrés, deja de cumplir su objeto y se constituye en sancion. ----------------

No se omite sefialar que la persona moral denominada —
I ’, en su caracter de publicista del medio publicitario objeto
del presente procedimiento, deberd estar a lo dispuesto en el articulo 81, parrafo tercero de la Ley de
Publicidad Exterior de la Ciudad de México.

Para una mayor comprensién de lo hasta aqui determinado, es menester imponerse del contenido de
|05 SigUientes artiCUlOS: —-==-----nmmmmrer oo

Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de México

(-

Articulo 9. (...)

El instituto cuenta con la facultad de imponer las medidas cautelares y de seguridad y, en su caso, las sanciones
procedentes, respecto de los siguientes medios publicitarios:

I. Prohibidos de conformidad con la presente Ley;

(...)

Articulo 72. Las personas que se determinen como responsables solidarias de la instalacién de un medio
publicitario estardn obligadas a pagar los gastos que se generen a la Administracién Pdblica de la Ciudad por el
retiro de medios publicitarios que realicen las autoridades competentes.

(|

Articulo 75. Las verificaciones e imposicién de medidas cautelares y de seguridad, asi como las sanciones por la
comisién de infracciones a la presente Ley corresponderdn al Instituto y a las Alcaldias en los términos siguientes: ---

(4]

II. Al Instituto, lo referente a todos los medios publicitarios, con excepcidn de los considerados anuncios conforme a
lo definido en la presente Ley;

()

Articulo 77. Independientemente de las sanciones de cardcter civil, serdn solidariamente responsables del pago de
las multas y de los gastos causados por el retiro de medios publicitarios que ordene la autoridad, quienes hayan
intervenido en la instalacién de estos. Se presume, salvo prueba en contrario, que han intervenido en la instalacion
de los medios publicitarios:

I. El publicista;

II. El responsable del inmueble o mueble en el que se instalo, y

Ill. El anunciante, titular de la marca o producto o cualquier persona fisica o moral que intervenga en la
comercializacién de los espacios publicitarios, en los términos establecidos en esta Ley.

Las lonas, mantas y materiales similares adosados a los inmuebles, asi como los objetos publicitarios colocados
provisionalmente sobre las banquetas o el arroyo vehicular, serdn considerados bienes abandonados y la autoridad
administrativa podrd retirarlos directamente.

(...)

Articulo 81. En los supuestos en que se determine el retiro de medios publicitarios como medida cautelar y de
seguridad o en su caso como sancion, las personas responsables estardn obligadas a llevar a cabo dicho retiro tota
o parcial, en caso de no realizarlo, la autoridad competente lo podrd ejecutar a costa del responsable. ----------=------
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En caso de que la autoridad de la Administracién Pdblica de la Ciudad de México lleve a cabo el retiro parcial o total
de los medios publicitarios, por haber sido imposicién como medida cautelar y de seguridad o sancién, los gastos
que se generen serdn determinados como créditos fiscales a cargo de las personas infractoras y su cobro se
realizard a través del procedimiento administrativo de ejecucidn, en términos del Cédigo Fiscal de la Ciudad de
México.

Los restos del medio publicitario deberdn ser reclamados por las personas interesadas dentro de los 30 dias hdbiles
siguientes al retiro, los cuales serdn entregados por la autoridad, previo pago del costo del retiro y del almacenaje,
de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México. De no ser asi, la autoridad ejecutora determinard su
destino final, el cual podrd consistir en:

I. Destruccidn;

Il. Venta o remate;

lil. Donacién a instituciones piblicas con fines de interés social, y

IV. Cualquier otro que sea en beneficio del interés social.

Lo anterior, sin perjuicio de las determinaciones que se dicten con motivo de la calificacién de las actas de visita de
verificacién administrativa o en las resoluciones administrativas correspondientes.

Las especificaciones relacionadas con la determinacién del destino final, se detallardn en el Reglamento, --------------

{52/

Articulo 84. Se sancionard con multa de 12,000 a 15,000 veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente y arresto
administrativo inconmutable de 24 a 36 horas al publicista, anunciante, y cualquier persona fisica o moral que
intervenga en la comercializacién de los espacios publicitarios, asi como el retiro del medio publicitario a costa del
primero, que sin contar con el permiso administrativo temporal revocable, licencia o autorizacién temporal
respectivo, ejecute o coadyuve en la instalacion de un medio publicitario.

(...)

Articulo 95. Las multas impuestas en términos de las disposiciones anteriores, asi como los gastos que se generen
por el retiro parcial o total de los medios publicitarios por parte del Gobierno de la Ciudad de México, cuando éste
haya sido impuesto como medida cautelar y de seguridad, o sancidn, serdn considerados créditos fiscales a cargo
de las personas infractoras y su cobro se realizaré a través del procedimiento administrativo de ejecucion, en
términos del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México.

Sin perjuicio de las sanciones referidas expresamente en los articulos anteriores de este capitulo, la autoridad
competente podrd determinar como sancién el retiro parcial de medios publicitarios; la Revocacién de Permisos,
Licencias o Autorizaciones; la Inhabilitacién del medio publicitario; la exclusion temporal 0 permanente del Registro
de publicistas, y las demds que sefialen el Reglamento y las disposiciones juridicas aplicables.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

s

Articulo 14.- La ejecucién forzosa por la Administracién Piblica de la Ciudad de México, se efectuard respetando
siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios:

1. Apremio sobre el patrimonio;

Il. Ejecucion subsidiaria;

ill. Multa; y

IV. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Tratdndose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan las disposiciones legales aplicables, sjn
perjuicio de las facultades de ejecucion directa a que se refieren los articulos 17, 18y 19 de esta Ley. -------------nnnnnm- -
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Si fueren varios los medios de ejecucién admisible, se elegird el menos restrictivo de la libertad individual,~-------------

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la Administracién Publica de la Ciudad de
México deberd observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional.

)

Articulo 18.- También serd admisible la ejecucién directa por la Administracién Pudblica de la Ciudad de México,
cuando se trate de obras o trabajos que correspondieran ejecutar al particular; y éste no haya ejecutado dentro del
plazo que al efecto le sefiale la autoridad, que serd suficiente para llevar a cabo dichas obras o trabajos, atendiendo
a la naturaleza de los mismos. En tal caso deberd apercibirse previamente al propietario, poseedor o tenedor que
resultase obligado a efectuar el trabajo, a fin de que exprese lo que a su derecho conviniere, dentro de los cinco dias
siguientes. Este término podrd ampliarse hasta 15 dias en caso de no existir razones de Urgencia, —-----------======-===----

Articulo 19.- En caso de no existir causales que excluyan su responsabilidad o vencido el plazo sefialado en el
articulo 18 de esta Ley sin que hayan ejecutado los trabajos, la autoridad practicard diligencias de visita
domiciliaria a efecto de constatar la omisién y procederd a realizar directamente la ejecucion de [0s actos. -------------

Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus determinaciones podrd emplear
indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Medida y Actualizacidn, valor diario, vigente
en el momento y en el lugar donde se realizo la conducta que motivo el medio de apremio;

II. Auxilio de la Fuerza Pablica, y (...)

I11. Arresto hasta por treinta y seis horas inconmutable.

(o)

Articulo 76.- Para la prdctica de las notificaciones, citaciones, emplazamientos, requerimientos, visitas e informes,
a falta de términos o plazos especificos establecidos en ésta y otras normas administrativas, se hardn en tres dias
hdbiles. La dependencia o la entidad competente deberd hacer del conocimiento del interesado dicho término. ------

(..)

Articulo 129. Las sanciones administrativas deberdn estar previstas en las leyes respectivas y podrén consistir en: -

(o)

1. Multa;

(...)

V. Las demds que sefialen las leyes o reglamentos.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

(...)

Articulo 7. Para lo no previsto en este ordenamiento, serdn de aplicacién supletoria la Ley de Procedimiento y el
Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

(i)

Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podrd imponer las medidas de apremio a
que se refiere la Ley de Procedimiento y demds disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 40. Las autoridades administrativas prestardn el auxilio a la autoridad competente para el cumplimiento

de lo establecido en este Reglamento. /7
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Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podrd imponer las
siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

11, El retiro del anuncio y/o la estructura, asi como del mobiliario urbano;

(...)

Las sanciones pecuniarias se aplicardn con independencia de las medidas cautelares y de seguridad que se
ordenen; por lo que, se podrd imponer conjunta o separadamente, segtin sea el caso.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

fis2)

Articulo 2.- Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por:

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta, indice, base, medida o
referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales, de
las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas
leyes.

-

Articulo 5.- El INEGI publicard en el Diario Oficial de la Federacidn dentro de los primeros diez dias del mes de enero
de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la UMA yentrardn en vigor dichos valores el 1o.
de febrero de dicho afio.

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil veintitrés de la Unidad de Cuenta y
Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacién es de $103.74 pesos mexicanos, el mensual es de $3,153.70 pesos mexicanos y el valor
anual $37,844.40 pesos mexicanos, los cuales estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 2023, -------==--====-n-—-

INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION ==

En virtud que en la presente determinacién administrativa se impone la multa minima establecida en
el articulo 84 de la Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de México, no es indispensable entrar al
estudio de la individualizacién de la misma, lo anterior encuentra sustento en los criterios emitidos
por los 6rganos colegiados siguientes:

Epoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: S.5./J. 36

MULTA MINIMA. RESULTA INNECESARIO MOTIVAR SU IMPOSICION. Cuando la autoridad sancionadora haciendo uso de su arbitrio,
impone la multa minima prevista en la ley aplicable, sin sefialar los elementos que la llevaron a la cuantificacién de esa sancidn,
como lo pueden ser la gravedad de la infraccién, la capacidad econémica del infractor y la reincidencia de éste, tal circunstancia no
causa agravio al particular, ya que dichos elementos sélo deben tomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor a la minima,
pero no cuando se aplica esta dltima, caso en el cual la autoridad sélo estd obligada a fundar el acto de que se trate y a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que el particular incurrié en la infraccién.
R.A. 5455/2002-A-3433/2001.- Parte actora: Sanborn Hermanos, S. A. de C. V.- Fecha: 27 de noviembre de 2003.- Unanimidad de siete
votos.- Ponente: Mag. Lic. José Ralil Armida Reyes.- Secretario: Lic. Felipe Uribe Rosaldo. R.A. 8993/2002-111-6029/2001.- Parte actora:
Genaro Sanromdn Cabrera.- Fecha: 2 de octubre de 2003.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura Emilia Aceves
Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Magali Irais Mendoza Rios. R.A. 621/2003-A-3893/2002.- Parte actora: Salvador Lutteroth Camou.- Fecha: 2
de octubre de 2003.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura Emilia Aceves Gutiérrez.- Secretario: Lic. Gonzalo Delgado
Delgado. R.A. 4475/2003-1-6612/2002.- Parte actora: Fidel Martinez Archundia.- Fecha: 2 de octubre de 2003.- Unanimidad de cinco
votos.- Ponente: Mag. Lic. José Raul Armida Reyes.- Secretario: Lic. Felipe Uribe Rosaldo. R.A. 6612/2003-11I- 7848/2000.- Parte actora:
Inmobiliaria Londres de México, S. A. de C. V.- Fecha: 27 de noviembre de 2003.-
Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. Jaime Araiza Velézquez.- Secretario: Lic. Genaro Garcia Garcia. Aprobada por la Sala
Superior en sesion plenaria del treinta de noviembre del dos mil cuatro.

// /
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Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién-
XIl, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pdgina: 450.

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LAAUTORIDAD NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la
multa impuesta con motivo de una infraccién es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales.
Secretario: Manuel de Jesus Rosales Sudrez

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993, Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales.
Secretario: Antolin Hiram Gonzdlez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria
Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzdlez Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar
Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzdlez Cruz.

EJECUCION DE LAS SANCIONES-----------nnnrrmmmemmmmem oo

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveerd lo necesario

para ello y desde este momento se indica lo siguiente:--

A.- Se hace del conocimiento de la persona moral denominada '
I ° e su caracter de publicista y/o a
la persona responsable del inmueble y/o anunciante del medio publicitario objeto del
presente procedimiento, que deberan exhibir ante la Direccidn de Calificacién en materia de
Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México,
en un término de tres dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que
surta efectos la notificacion de la presente resolucién, el original del recibo de pago de la
multa impuesta en la fraccién | del Considerando CUARTO de la presente resolucién, en caso
contrario se solicitard a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México,
inicie el procedimiento administrativo de ejecucion previsto en el Codigo Fiscal de la Ciudad
de México, de conformidad con lo establecido en los articulos 55 y 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

B. Asimismo, se hace del conocimiento de la persona moral denominada ‘I
I | o su caracter de publicista, que
debera realizar el pago y exhibir el comprobante original correspondlente por concepto de los
gastos generados por el retiro del medio publicitario de mérito, por lo que debera acudir a
este Instituto y solicitar la informacién del monto generado por el retiro del medio publicitario
en cita; ya que en caso de omitir dicho pago, se dara inicio al procedimiento administrativo de
ejecucién, ante la Secretaria de Administraciéon y Finanzas de la Ciudad de México, en
términos de lo dispuesto en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacion con los articulos 77 y 95 de la Ley de Publicidad
Exterior de la Ciudad de MéXiCo. =========mmmmm e

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en los articulos 87, fraccién I, 105 bis de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 12 de la Ley del Instituto de Verificacién

Administrativa de la Ciudad de México y 37 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, es de resolverse y se:

/
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RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucién
administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.

TERCERO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO, fraccién | de la
presente resolucion, se impone a la persona moral denominada ¢ I
I | on su caracter de publicista y/o a la persona responsable
del inmueble y/o anunciante del medio publ|C|tar|o objeto del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 12,000 (DOCE MIL) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de
practicarse la visita de verificaci6n materia del presente asunto, que multiplicada por $103.74
(CIENTO TRES PESOS 74/100 M.N.), resulta la cantidad de $1,244,880.00 (UN MILLON DOSCIENTOS
CUARENTAY CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.).
CUARTO.- En términos de lo sefialado en los considerando TERCERO y CUARTO, fraccién Il de la
presente resolucion, se impone como sancién el RETIRO TOTAL del medio publicitario colocado en la
azotea del inmueble ubicado en calle Corea, niimero 79 (setenta y nueve), colonia Romero Rubio,
demarcacion territorial Venustiano Carranza, cédigo postal 15400 (quince mil cuatrocientos), Ciudad
de México, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacién materia
del presente asunto. -

No obstante dicho retiro no serd ejecutable toda vez que en cumplimiento a la Orden de
Implementacién de Medidas Cautelares y de Seguridad, en fecha tres de julio de dos mil veintitrés, se
llevé a cabo el retiro del citado medio publicitario materia del presente asunto.

QUINTO.- En virtud de lo anterior y derivado del cambio de situacién juridica del medio publicitario
objeto del presente procedimiento, la medida cautelar consistente en el RETIRO TOTAL del mismo

ejecutada el dia tres de julio de dos mil veintitrés, deja de cumplir su objeto y se constituye en
sancion.

No se omite sefialar que la persona moral denominada
I, N su caracter de publicista del medio publicitario objeto
del presente procedimiento, deberd estar a lo dispuesto en el articulo 81, parrafo tercero de la Ley de
Publicidad Exterior de la Ciudad de México.

SEXTO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denominada EEEEE—S—_ S
I -1 su caracter de publicista y/o a la
persona responsable del inmueble y/o anunciante del medio publicitario objeto del presente
procedimiento, que deberd acudir a las oficinas de la Direccién de Calificacién en Materia de
Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México,
ubicadas en calle Carolina, nimero 132 (ciento treinta y dos), colonia Noche Buena, demarcacién
territorial Benito Juarez, cédigo postal 03720 (cero tres mil setecientos veinte), en la Ciudad de
México, en un término de tres dias habiles contados a partir de la notificacion de la presente
resolucién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de Verificacidn
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiban en original el recibo de pago de la multa
impuesta; en caso contrario se solicitard a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad d
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México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucién, de conformidad con lo dispuesto en el
Codigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del Reglamento antes citado. ------

SEPTIMO.- Asimismo, se hace del conocimiento de la persona visitada, que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 108, 109 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México; 101 de la Ley de Publicidad Exterior de la Ciudad de México, asi como 59, 60 y 61, del
Reglamento de Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal; cuenta con un término de quince dias
habiles contados a partir del dia habil siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la
presente resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad
ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso administrativo ante el
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

OCTAVO.- Notifiquese personalmente el contenido de la presente resolucién a la I N
I, <N su caracter de publicista y/o a la
persona responsable del inmueble y/o anunciante del medio publicitario objeto del presente
procedimiento a través de los ciudadanos

)

— en el domncnllo
sefialado para tales efectos, ubicado en

Ciudad de México. i . _

NOVENO.- Girese atento oficio a la Direccion Ejecutiva de Verificacidon Administrativa de este Instituto,
a efecto de que se lleve a cabo la notificacion de la presente resolucion; lo anterior de co

DECIMO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvid, y firma por duplicado el Licencia sUs Dafiel Vazquez Guerrero, Director de
Calificacion en Materia de Verificacion Administrativa de |

Elabor(\V Revisd

LIC. JANETT DIONICIO NAVA MICHAEL O
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