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EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/278/2024
En la Ciudad de México, seis de junio de dos mil Veinticuatro. = e

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado en
cerrada Xochimancas, niimero veintiocho (28), colonia Pedregal de Santo Domingo, demarcacién
territorial Coyoacdn, cédigo postal cero cuatro mil trescientos sesenta y nueve (04369), cuenta catastral
B Ciudad de México, identificado mediante fotografia inserta en la orden de visita de
verificacion dictada en autos del expediente que nos OCupa; atento a los siguientes:-——- - --ccoemreeeeees

1.- El uno de abril de dos mil veinticuatro, se emitié orden de visita de verificacién al inmueble
mencionado en el proemio, identificada con el nimero de expediente citado al rubro, misma que fue
ejecutada el dia dos del mismo mes y afio, por David Alberto Lépez Pacheco, persona especializada en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias observados; documentales que fueron remitidas a la Direccidn Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacién el cuatro de abril de dos mil veinticuatro, mediante el oficio nimero

INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/1769/2024, suscrito por el Director de Verificacion, Seguridad y Clausuras
del Ambito Central, eI

2.- El quince de abril del afio dos mil veinticuatro, se recibid en la oficialia de partes de este Instituto,
escrito signado por el ciudadano [} os:icniindose como I !
inmueble objeto del presente procedimiento, mediante el cual formulé observaciones sin que
presentara pruebas relacionadas con los hechos, objetos y circunstancias contenidos en el acta de
visita de verificacién materia del presente asunto; ocurso al cual le recayé auto de fecha dieciocho de
abril de dos mil veinticuatro, en el que se previno por una sola vez al promovente, a efecto de que
exhibiera en original o copia certificada los documentos pertinentes con los que acreditara su interés
en el presente procedimiento, bajo el apercibimiento que en caso de no desahogar la prevencion se
tendria por no presentado el escrito de cuenta y por perdido el derecho que debié ejercitar, ~---—---e-e--

3.- Derivado de la prevencién citada en el numeral que antecede, con fecha veintinueve de abril del
ano dos mil veinticuatro, se recibié en la oficialia de partes de este Instituto escrito firmado por los
cudadanos I I
YEEE estos Gltimos de apellidos al cual recayo acuerdo de fecha dos de mayo del
presente afio, en el que se tuvo por recibido el escrito de cuenta, por reconocida la personalidad de los
promoventes y el interés en el procedimiento en el que se actda, por sefialado el domicilio y personas
autorizadas para oir y recibir toda clase de notificaciones y por autorizado al ciudadano

tOMo representante comin en términos del articulo 43 de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México, y sin pruebas por admitir, fijindose fecha y hora para llevar a
cabo la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, —---eemmmemeeeeee
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4. Seguida la secuela procesal, con fecha veintitrés de mayo de dos mil catorce, se llevé a cabo la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, en la que se hizo constar la
incomparecencia del ciudadano (I - pruebas admitidas y por formulados
alegatos, turnandose el presente expediente a etapa de resolucion en términos del articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. - -

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve en términos
de los siguientes: e e

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa de la Direccién
Ejecutiva de Substanciacion y Calificacion del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de
verificacion administrativa en las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su
caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido las personas
visitadas; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A, fraccién V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de
la Ciudad de México; 1, 3 fraccion 1y XII, 5, 11 fraccidn 11, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones
[, IV, VL VL VLY 1X, 7, 8, 9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Quater, apartado A, fracciones
|, inciso cy IV, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el transitorio
Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en fecha doce de junio de dos
mil diecinueve de la ley antes citada; 1, 3 fracciones Ill y V, 6 fracciones IV y V, 10, 14 apartado A,
fracciones | inciso ¢, Il y IV, 15 fraccién 11, 23 fracciones VI, VIl y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccién VI, 3 apartado B fraccion
Il numeral 1, 6, 15 fraccion II, 16, 17 apartado C, Seccion Primera fracciones |, IV, V y Xl del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones II, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al
Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para la Delegacion Coyoacan, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
diez de agosto de dos mil diez, asi como a las normas de zonificacion y ordenacion en la Ciudad de
México, derivado del texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento,
por lo que se resuelve el presente procedimiento en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precisién, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe, de conformidad con los
articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién
supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7. -
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TERCERO.- La calificacion del texto del acta de visita de verificacidn, se realiza de conformidad con lo
previsto en los articulos 105 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 10 de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; y 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar las actuaciones que
integran el expediente en el que se actda, a efecto de dictar la resolucién que conforme a derecho
corresponda de acuerdo con los siguientes razonamientos |6gicos juridicos, ----------=--ssseserrmmmerceeees

I. Se procede al anilisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la que se desprende
que la persona especializada en funciones de verificacién adscrita a este Instituto, asenté respecto a
los hechos, objetos, lugares y circunstancias observadas al momento de la visita de verificacién lo
SiguUiente: ~w—resmmee e e

EN RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION. SE HACEN
CONSTAR LOS SIGUIENTES HECHOS/ OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: ME CONSTITUI
PLENAMENTE EN EL DOMICILIO ANTES MENCIONADO Y CERCIORANDOME DE SER EL CORRECTO POR ASI
INDICARLO LA NOMENCLATURA OFICIAL Y POR ACEPTARLO COMO CORRECTO EL VISITADO.
MANIFIESTO QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y TRES NIVELES SUPERIORES. SE
OBSERVA QUE SE TRATA UNA OBRA PREEXISTE Y CON VARIOS ANOS DE ANTIGUEDAD DE DOS NIVELES
ORIGINALMENTE DONDE SE ESTA REALIZANDO UNA REMODELACION PARCIAL DEL INMUERBLE
PREEXISTENTE Y UNA AMPLIACION DE UN NIVEL SUPERIOR A BASE DE TABIQUE GRIS Y CONCRETO
ARMADO. DICHA AMPLIACION AL PARECER FINALIZADA Y CON TRABAJOS DE ACABADOS, AL MOMENTO
SE OBSERVA UN TRABAJADOR REALIZANDO TRABAJOS PROPIOS DE LA OBRA. LA CASA PREEXISTENTE DE
FACHADA COLOR VERDE SE ENCUENTRA HABITADA Y ES PLURIFAMILIAIR CON CUATRO INTERIORES, EN
TODOS LOS NIVELES Y POR ESO CONSTA DE DOS ACCESOS PEATONALES PARA DIFERENTES VIVIENDAS. 1)
SE OBSERVA UNA OBRA PREEXISTENTE CON REMODELACION EN TERCER NIVEL Y AMPLIACION D SEE UN
NIVEL SUPERIOR. 2) SE OBSERVAN TRABAJOS DE REMODELACION Y AMPLIACION EN INMUEBLE
PREEXISTENTE 3). EL APROVECHAMIENTO AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES HABITACIONAL EN NIVELES
INFERIORES Y AMPLIACION Y REMODELACION EN LOS DOS ULTIMOS NIVELES. 4) NO HAY
APROVECHAMIENTO AL EXTERIOR. 5) AL MOMENTO SE OBSERVAN CUATRO NIVELES S.N.B Y UN CUBQODE
ESCALERAS NO HABITABLE. 6) SE OBSERVAN CUATRO VIVIENDAS INDEPENDIENTES. 7)NO SE TIENE
ACCESO A LAS VIVIENDAS POR SER CASA HABITACION Y ESTAR CERRADAS YA QUE LA OBRA NUEVA
TIENE ACCESO POR AREAS COMUNES Y LA SUPERFICIE DE LA OBRA NUEVA Y AMPLIACION ES DE 60M2 (
SESENTA ). 8) LAS MEDICIONES SIGUIENTES A) SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO ES DE 86M2 ( OCHENTA Y
SEIS ). B) SUPERFICIE DE DESPLANTE ES DE 71M2 ( SETENTA Y UNO). C) AREA LIBRE 15M2 (QUINCE) D)
SUPERFICIE CONSTRUCCION ENTRE AMPLIACION Y REMODELACION ES DE 60M2 ( SESENTA) Y DEL RESTO

De la descripcién anterior, se desprende que la persona especializada en funciones de verificacién hizo
constar que se trata de inmueble de planta baja y tres (3) niveles superiores, en donde se observa una
obra preexistente, con varios afios de antigliedad de dos niveles originalmente donde se ests
realizando una remodelacién parcial delinmueble preexistente y una ampliacién de un nivel superior
a base de tabique gris y concreto armado, y con trabajos de acabados; el aprovechamiento observado
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es habitacional en niveles inferiores y ampliacion y remodelacion en los dos Gltimos niveles, se
observan cuatro (4) niveles sobre nivel de banqueta y un cubo de escaleras . -

En relacidn a la documentacion requerida en la orden de visita de verificacion, se advierte que no fue
exhibida documental alguna. -==-------- By

Los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por persona especializada en funciones de
verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada de fe publica en los actos en que
interviene conforme a sus atribuciones de conformidad con lo previsto en los articulos 46 fraccién lll de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se presumen ciertos salvo prueba en contrario,
circunstancia que se robustece conforme al siguiente Criterio; ~=-=------smmmrmmmmmmmmmce s

................................................

Tesis: 1a. { . o = i !
L1/2008 iSemanano Judicial de la Federacion y su Gaceta lNover\a Epoca 1169497  185de 353
Primera Sala |Tomo XXVIl, Junio de 2008 Pag, 392  Mesis Aislada(Civil)

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.
La fe pdblica es originalmente un otributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce o través de los érgancs
estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al
sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio
de la fe publica e! Estodo gorantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garentio de sequridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgo conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye ol orden publico, @
la tranquilidod de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica,

Il.- Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en la
oficialia de partes de este Instituto el quince de abril de dos mil veinticuatro, ocurso que es interpretado
de forma integral, con el objeto de determinar con exactitud la intencién de la parte interesada,
atendiendo tanto su aspecto formal como material, pues su armonizaciéon permite un correcto
planteamiento y resolucion del asunto de trato, ----ssesssemmemrmrmee e

Ahora bien, del estudio de los argumentos de derecho, se advierte que las manifestaciones formuladas
se constrifien a exponer que tanto la orden de verificacion con nimero de folio OV/CDMXDU/278/2504,
asf como la practica de la visita de verificacion, no cumplen con requisitos legales y constitucionales;
por lo que debe indicarse que del analisis realizado a los planteamientos aludidos, esta autoridad
determina no entrar al estudio de los mismos, toda vez que los agravios expresados atafien
propiamente a pretender impugnar la legalidad de la visita de verificacion; sin que se adviertan
argumentos de derecho respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidas en la
misma, tal y como lo dispone el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal; por lo que con el objeto de promover y respetar su derecho a la tutela jurisdiccional efectiva,
es menester referir que lo argliido debe hacerse valer en la via y forma correspondiente, ya que esta
autoridad administrativa, en términos del articulo 17 apartado C, seccion primera, del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, no tiene competencia par.
revocar, confirmar, modificar o en su caso declarar la nulidad respecto de la orden de visita de/

/
W
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verificacion, ello en virtud de que los articulos 108 y 110 de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México; en relacion con los diversos 59 y 61 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal; prevén los medios de impugnacion procedentes, asi como las autoridades
competentes para conocer de su presentacion.

De los alegatos formulados mediante escrito ingresado por oficialia de partes de este Instituto el
veintitrés de mayo de dos mil veinticuatro, por el ciudadano [ NNNININIGEEE ;- 2dvicrte que
se constrifie a exponer idénticos sefialamientos a los que aduce en el escrito de observaciones antes
analizado; por lo que esta autoridad no advierte argumentos de derecho diversos a los ya abordados
en los que se hagan valer cuestiones, respecto de las cuales se requiera realizar un especial
oL L 1T T T 10 L) o e —

Ahora bien, por acuerdos que recayeron en el presente procedimiento, con fechas dos y veintitrés de
mayo del dos mil veinticuatro, se desprende que no se tuvo por admitida prueba alguna segun las
razones de hecho y derecho vertidas en tales acuerdos; por lo tanto, no existen pruebas por parte de la
persona interesada, respecto de las cuales se tenga que proceder para su analisis logico juridico en
relacion con los hechos asentados por la persona especializada en funciones de verificacién en el acta
de visita de verificacion administrativa; consecuentemente, se contintia con la calificacién del presente
procedimiento, «--—=e—remmm e e e

lll.- Derivado de lo anterior, se procede al andlisis l6gico juridico de los hechos observados por la
persona especializada en funciones de verificacion mediante el acta de visita de verificacién
administrativa, en el que asenté que observé un inmueble de planta baja y tres (3) niveles superiores,
en donde se observa una obra preexistente, con varios afios de antigiiedad de dos niveles
originalmente donde se esta realizando una remodelacién parcial del inmueble preexistente y una
ampliacién de un nivel superior a base de tabique gris y concreto armado, y con trabajos de acabados

por lo que el aprovechamiento observado es habitacional en niveles inferiores y ampliacién y
remodelacion en los dos Gltimos niveles, -—-—-——--ceseeee- St I

........ - -

Ahora bien, es oportuno indicar que la documental idénea con la que se puede identificar el maximo
potencial aplicable para el inmueble que nos ocupa es un Certificado vigente, en cualquiera de sus
clasificaciones, toda vez que en dicho documento se hacen constar las disposiciones especificas que
para un inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién del desarrollo urbano de la
Ciudad de México, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 92, de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, 21, parrafo cuarto y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, mismos que en su parte de interés establecen lo siguiente; - ---s--remmmmemere e

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 92. El Registro de Planes y Programas expedird los certificados dnicos de zonificacion de uso del suelo;
Certificados Unicos de Zonificacién de Uso del Suelo Digitales, y en su caso, los de acreditacién de uso del suelo por
derechos adquiridos.

Se entenderd por Certificade Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital el documento publico en el que se hacen

constar los disposiciones especificos que para un predio o inmueble determinado estoblecen los instrumentos de
planeacion del desarrollo urbano.
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Se entenderd por Certificade de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el documento piblico que tiene
por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen
los propietarios, poseedores o causohabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa que los prohibid.

El contenido de los Certificados a que se refiere el presente articulo, lo establecerd el reglamento.- "

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 21...

El Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo deberé contener el mdximo potencial, es decir: zonificacion,
superficie de drea libre, superficie de desplante, superficie maxima de construccion y usos del suelo permitidos, asi como
la enunciacion de todas aquelias normas de ordenacion aplicables ai inmueble; sefalando en su caso las Normas que
requieran Dictamen emitido por la Secretario, el cual deberd solicitarse ante la Ventonilla Unica de esa dependencio,
previo ol Registro de lo Manifestacién de Construccion. El Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos
Adquiridos que emita la Secretaria deberd contener el uso y la superficie acreditada.
Articulo 158. Los Certificados que establece este Reglemento se tramitordn a trovés de la Platoformao Digital en los
siguientes modalidades:

. Certificade Unico de Zonificacidn de Uso del Suelo. La expedicion del Certificade Unico de Zonificacidn de Uso del Suelo
serd inmediata a través de la Plataforma Digital, excepto cuando se requiera la aplicacion normativa derivada de
Poligonos de Actuacion, Dictarnen de Aplicacion Normativa, Sistemas de Transferencia de Potencialidades, Planes
Maestros y otros instrumentos de desarrollo aplicables de conformidad con la Ley. Este documento no crea derechos de
propiedad o posesién, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencio alguna.

Este Certificado tendrd una vigencia de uno o dos afios, a eleccion de la persona solicitante, en relacion con el pago de
derechos que realice.

£l certificado permanecerd vigente siempre y cuando se realicen los pagos anuales de derechos correspondientes por
la expedicion del certificade contemplados en el Cédigo Fiscal de lo Ciudad de México dentro de los quince dios habiles
previos a la conclusion de su vigencia. El certificado no continuard vigente cuando se modifique el uso o la superficie
del inmueble o en aquellos casos en que se modifiquen las disposiciones de los Programos Delegacionales o Parciales
de Desarrolio Urbano aplicables.

El Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo serd vélido y vigente ante cuolquier autoridad, siempre y cuando
se exhiba junto con los comprobantes de poge respectivos; para lo cual la Secretaria, en coordinacion con lo Secretaria
de Administracion y Finanzas, implementard los mecanismos de identificacion de ios pagos anuales correspondientes
respecto del certificado de que se trate,

Los Certificados Unicos de Zonificacion de Use del Suelo expedidos pera predios destinades ¢ obra publica federal o
local, asi como para vivienda de interés social o popular financiada con recursos piblicos federales o locales tendrdn
la vigencia que dure la obra.

Una vez ejercido el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo no es necesario que se tramiten otros adicionales,
salvo que se cambie el uso o superficie, o bien, que se requiera paro un tramite o actividades diversas al ejercido con el
mismo. -

I, Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquirides. La vigencio del Certificado de Acreditacion de
Uso del Suelo par Derechos Adquiridos serd permanente; sin embargo, lo Secretario en cualquier momento podrd
solicitar o la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion con el fin de constatar lo continuidad del uso
acreditado. Los derechos adquiridos prescribirdn al momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que
seq acreditodo que la continuidad se vio interrumpida por cousas ajenas a la voluntad de las personas propie(an‘aW

causahobientes del bien inmueble de conformidad con lo dispuesto en el articulo 161 del Reglamento. «---s=ssveseeerems
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Las personas propietarias o sus cousahabientes podran solicitor el reconocimiento de los derechos adquiridos respecto
de los usos del suelo que de manera legitima y continua han aprovechado en relacion a un bien inmueble en su totalidad
0 en unidades identificables de éste, siempre y cuando se encuentre en alguno de 0 siguientes SUDUESOS: w---csm--m

o) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor de los plones parciales de

desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de la Federacion del afio 1982; 0

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbano que se hayan aprobado y publicado
enel Diario Oficial de lo Federacion el 17 de mayo de 1982 y hasta ontes de la entrada en vigor de los Programas vigentes

Yy cuyo aprovechamiento se hayo iniciodo en dicho periodo.

I, Certificado de Uso del Suelo por Reconocimiento de Actividad. Serd expedido en términos del articulo 15 Bis del

presente Reglamento.

En este sentido, toda vez que en la orden de visita se requirié exhibir dicho certificado a efecto de
demostrar que el nimero de niveles se encuentran permitidos; la persona visitada tenia la obligacion
de presentarlo al momento de la diligencia y durante la substanciacién del presente procedimiento,

hecho que no aconteci6 en la especie pese a contar con la carga procesal de demostrarlo; lo anterior

en términos del articulo 10, fraccién IV del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, en relacién con el 281, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al mismo Reglamento, los cuales a continuacion se citan: --

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 10. Durante lo visita de verificacion, el visitado, ademds de lo dispuesto por las disposiciones juridicos
aplicables, tendrd las obligaciones siguientes:

IV. Exhibir los libros, registros y demds documentos que exijan los disposiciones legales y reglamentarios oplicables,

conforme al objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién;

Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Articulo 281, Las partes asumirdn la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones, ™ -

Sin que la persona visitada haya demostrado contar con Certificado de Zonificacion en cualquiera de

las clasificaciones antes senaladas,

en consecuencia, y con la finalidad de determinar si los trabajos de

intervencion realizados en el inmueble visitado se encuentran permitidos conforme lo dispuesto en el
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacan, publicado en la Gaceta
Oficial del entonces Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, esta autoridad procede al estudio
del referido Programa Delegacional, asi como su plano “E-3 Zonificacién y Normas de Ordenacién”, de
los cuales se desprende que al inmueble visitado le aplica la zonificacién HC/3/30/B [Habitacional con
comercio en planta baja, tres (3) niveles, treinta por ciento (30%) de area libre, densidad Baja (B), una
vivienda por cada cien metros cuadrados (100 m?) de terreno]; tal y como se demuestra con la siguiente

imagen.
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Ahora, para determinar si el nimero de niveles advertidos al momento de la visita de verificacion
administrativa se encuentran permitidos para el inmueble de mérito, es de precisar, que como ha
quedado establecido en parrafos anteriores, en la zonificacion HC/3/30/B el inmueble visitado tiene
permitidos tres (3) niveles maximos de construccién, por lo que derivado de que en el inmueble visitado
se edificé un cuerpo constructivo de cuatro (4) niveles, un nivel que ocupa la planta baja y tres niveles
superiores resulta que excede en uno (1) el nimero de niveles permitidos en la zonificacién aplicable. -
Por lo antes expuesto, resulta que la persona visitada al exceder el nimero de niveles permitidos,
contraviene lo dispuesto en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Coyoacan, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez,
en relacién con lo sefialado en el articulo 43, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
precepto legal que a la letra sefiala: ------------- e e

Articulo 43. Los personas fisicas o morales, piblicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia de los programas y de las
determinaciones que la Administracion Pablico dicte en aplicocién de esta Ley.

Lo anterior, en relacién con lo establecido en los articulos 11 parrafo primero, 47 y 48, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismos que para mayor referencia a continuacion se citan: --—-

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 11. Los inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano son obligatorias para
autoridades y particulares y solo podrdn ser modificadas por determinacion de las outoridades competentes pare autorizar
modificaciones o los programas y aquellos ectos o programas incidan qué en &f territorio del Distrito FEAeral, ~--—sssseremmmrerrmmy

o ;

/
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Articulo 47. Las normas de ordenacion establecerdn las especificaciones para los usos y oprovechamientos def sueio. Su expedicidn
corresponde a lo Asomblea en efercicio de la facultad que pora legislar en desarrollo urbano, particularmente en uso del suelo, asi
como en viviendo, construcciones y edificaciones, le confieren los orticulos 122, apartado C, Bose Primero, fraccion V, inciso j), de la
Constitucion Federal, y 42, fraccion X1V, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal. - .

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de dispasiciones que tienen por objeto establecer entre lo
2onificocion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humonos, las actividodes de los
habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiclones en materia de canstrucciones, de paisaje urbano y
de equipamiento urbano”, e e e e e -

Se colige lo anterior, toda vez que del analisis de los numerales antes transcritos se advierte que es
obligacién de las personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la administracion publica dicte en aplicacion de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, relativas al
ordenamiento territorial, el cual establece, entre otros, la conservacién, recuperacién y
acrecentamiento del patrimonio cultural de la Ciudad de México, asi como el maximo potencial
aplicable a los inmuebles ubicados en el territorio de la Ciudad de México, es decir, zonificacion,
nimero de niveles, asi como normas de zonificacién y ordenacién, por lo tanto era ineludible la
obligacién de la persona visitada de respetar el nimero de niveles permitidos por la zonificacién
aplicable, razon por la cual esta autoridad determina procedente imponer a la persona visitada, las
sanciones que quedardn comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente determinacién.

Para dar cumplimiento a los requisitos de procedibilidad formal que establecen los articulos 104 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 175 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, se procede a lo siguiente: -- - - .

- “INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES -

I.- La gravedad de la infraccién y la afectacion del interés plblico; esta autoridad determina que en
términos del articulo 175 parrafo segundo del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, la contravencién en que incurrié la persona visitada debe ser considerada como grave, toda
vez que al no respetar el nimero de niveles maximos permitidos en la zonificacién aplicable en
términos del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacén publicado en
[a Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de agosto del dos mil diez, con lo que la persona
visitada pone de manifiesto que sobrepone su interés privado al orden publico general, lesionando el
derecho a la habitabilidad de las personas y la infraestructura urbana y de servicios tal y como lo son
las vialidades, redes de agua potable, drenaje, servicios de limpiay recoleccién de basura, que proveen
de servicios basicos a la zona en la que se ubica el predio, lo que conlleva un impacto negativo en la
sustentabilidad de la Ciudad de México, sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés
general, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de México, a través de la regulacién de su
ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccién de los derechos de los habitantes de esta
Ciudad, a un medio ambiente sano, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo

sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras de la Ciudad
de México. - - - -

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; se realizé una consulta a la pagina web denominada
“Sistema Abierto de Informacién Geografica de la Ciudad de México”, el cual es un sistema disefiado y
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operado por la Agencia Digital de Innovacion Publica de la Ciudad de México, en el que se pueden
realizar consultas y descargas de informacion territorial de la Ciudad de México en distintos niveles
como predios, colonias y demarcaciones territoriales, siendo un medio de difusidn, que constituye un
hecho notorio, por la accesibilidad a su contenido de manera general, otorgandosele valor probatorio
pleno en términos de los articulos 286 y 402, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
conforme @ su articulo 7. —-—mmmeemrmmmm e e
Argumentos que encuentran sustento legal en la jurisprudencia y tesis aisladas cuyos datos de
localizacion y rubro SON 108 SigUIeNteS: ~--nnmem e

Registro No: 174899Localizocion;

Novena Epoca Instancia: Plenc

Fuente: Semanaric Judicial de [a Federacion y su GacetaTomo XXIil, Junio de 2006

Pégina:963

Tesis: P./J. 74/2006Jurisprudencio Moteria(s): Comin

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.

Conforme ol articulo 88 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar hechos notorios aunque no hayan
sido olegados ni probados por las partes. Par hechos notorios deben entenderse, en general, aquellos que por el conocimiento
humano se consideran ciertos e indiscutibles, ya seo que pertenezcan a lo historia, a la ciencio, a la naturalezo, a las vicisitudes de
lo vida publica actual o a circunstancias comunmente conocidas en un determinado lugar, de modo que toda persona de ese medio
esté en condiciones de saberio; y desde el punto de vista furidico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de dominio piblico
conocido por todos o casi todos los miembros de un circulo social en el memento en que va a pronunciarse lo decision judicial,
respecto del cual no hay duda ni discusidn; de manero que ol ser notorio la ley exime de su prueba, por ser del conocimiento publico
en el medio social donde ocurrid o donde se tramita el procedimiento.

Registro No: 2004949Localizacién:

Decima Epoca

instancia: Tribunales Colegiodos de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su GacetaLibro XXVi, Noviembre de 2013, Tomo 2

Padgina: 1373

Tesis: 1.30.C35 K (10a.) Tesis Aislada

Materia(s): Civil, Comin

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO YSUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL.

Registro No, 2017009Localizacidn:

Décima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la FederacionPaging: 2579

Tesis: 1,40.A.110A (10a.)

Tesis Aislado

Materiafs): Administrative

INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL.

Al respecto, de la bisqueda realizada se desprende que el inmueble visitado tiene un valor unitario por
metro cuadrado de |,
tomando en consideracion que la persona especializada en funciones de verificacion hizo constar en el
acta de visita que el predio tiene una superficie total de ciento cuarenta y ocho metros cuadrados
(86m?), de la operacién aritmética efectuada con dichos valores se obtiene que el inmueble materia del
presente procedimiento tiene un valor del suelo de

aunado a que el inmueble visitado se realizé un cuerpo
constructivo constituido de planta baja y tres niveles superiores, es decir, cuatro (4) niveles, por lo que .
tomando en consideracion lo anterior y que el patrimonio de una persona se conforma tanto de dmerq /
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como bienes muebles e inmuebles, se estima que éstas circunstancias resultan suficientes para
determinar que la persona visitada NO es una infractora [ IR ror o que la multa
que se impondra no resultara desproporcional a la capacidad de pago de la persona causante, —-----
lll.- La reincidencia; no se tienen elementos para determinar si la infraccion de la persona visitada,
encuadra en el supuesto que establece el articulo 104, fraccién III, de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal y 175, fraccidn Il y parrafo tercero, de su Reglamento, razén por la cual no se toma
como agravante en |a imposicion de (@ SaNCION, —«--memmmeeme e
CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta autoridad
procede en términos del considerando TERCERO a la imposicién de as siguientes; —--—------=semmmemee

I.- Por exceder el nimero maximo de niveles permitidos en la zonificacién aplicable, es procedente
imponera los ciudadanos—
_ estos Gltimos de apellidosJll personas propietarias y/o titulares y/o
poseedoras del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a doscientas
(200) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de practicarse la visita de
verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por ciento ocho pesos 57/100 M.N. {$108.57),
resulta la cantidad de VEINTIUN MIL SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N. ($21,714.00); lo
anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 129 fraccién Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, 96 fraccién VI, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en relacion con los articulos 174 fraccién Vill, y 190, del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, 48 fraccién |, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, concatenado con lo dispuesto en los articulos 2 fraccién Il y 5, de la Ley para Determinar el
Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, asi como con el acuerdo emitido por el Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia, mediante el cual se actualizé el valor diario, mensual y anual de la Unidad

de Medida y Actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacién en fecha diez de enero de dos
Y I U0, e e

Il.- Por exceder el nimero maximo de niveles permitidos en la zonificacién aplicable, se ordena la
DEMOLICION DEL NIVEL QUE SE ENCUENTRA POR ENCIMA DEL TERCER NIVEL DEL CUERPO
CONSTRUCTIVO; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 129 fraccién V de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 96 fraccién IV de |a Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en relacidn con el articulo 174 fraccién IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 48 fraccién V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, lo cual, debera hacer en un plazo maximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dfa
hébil siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, previa obtencién
de las autorizaciones correspondientes, asimismo, en caso de omitir el cumplimiento de la presente
sancion, este Instituto podra imponer alguna de las medidas de apremio sefialadas en el articulo 19 Bis
fracciones |y Il, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con los
diversos 39 y 40, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y en su caso
procedera en términos de los articulos 103, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 14, 14
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alcaldia Benito Judrez, C.P. 03720, Cludad de Mé
s m;’" - el | Y DE DERECHOS ACENTO SOCIAL

1ldel6




x

INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA

GOBIERNO DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE SUBSTANCIACION
CIUDAD DE MEXICO Y CALIFICACION

c24
Felipe Carrillo
PUERTO

EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/278/2024

Bis fraccion IV, 18 y 19 de la precitada Ley de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7. ----=-ss--seueeev
Para una mayor comprension de lo hasta aqui determinado, se citan los preceptos legales
anteriormente mencionados, los cuales a la letra sefialan: ~=—-«-erermm e

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 96. La contravencitn o la presente Ley y demds ordenamientos en la materio, se considera una infraccidn e implica io
aplicacion de sonciones administrativas, independientemente de los de caracter penal, asi como las de cordcter civil de indemnizar
a los afectodos cuando proceda, $0r6n sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes
Medidas; - —icaicsssisssssiasnsnrasaranssnanenns

V. Demalicion o retiro parcial o total,

VIil, Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;

Articulo 103. Procederd la gjecucion forzosa en case de que se hubiera agotado el procedimiento administrativo y el obligado no
hubiera acatado lo ordenado por la autoridad competente.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, SR

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de o Ley, o este Reglamento y demas dispasiciones, se sancionardn administrativamente
por la autoridad correspondiente con una o mds de (as siguientes sanciones:

V. Demolicion o retiro parcial 6 total; ——sessessssssan

Vil Muitas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion especifica, se sancionardn con multa de hasta tres mil
veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente; tomande en cuenta la grovedad del hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion ol interés publico, ~-«-wwwwees

Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México

Articulo 14.- En materio de verificacién administrativa el Instituto y las Alcaldias tienen las siguientes competencias: ----—-—---—- —

A. El Instituto tendrd las atribuciones siguientes:

Il. Ordenar y ejecutar las medidas de sequridad e imponer las sanciones previstas en las leyes, asi como resolver los recursas
administrativos que se promuevan,

Reglamcnto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Artkulo 7. Pora lo no previsto en este ordenamiento, serdn de oplicocidn supletorio lo Ley de Procedimiento y el Codigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal,

Articulo 39. La autoridod competente pare hacer cumplir sus resoluciones podrd imponer las medidas de apremio o que se refiere la
Ley de Procedimiento y demds disposiciones juridicos aplicobies.

Articulo 40, Las autoridades administrativas presterdn el auxilio a la autoridad competente para el cumplimiento de lo establecido
en este Reglamento.

Articulo 48. Lo outoridod competente una vez substanciado el procedimiente administrativo podrd imponer les siguientes sanciones
odministrativas:

1. Multa, en (03 MonNtos dispuestos por los leyes QPO bles, s isitiiinsaanns

7

V. Las demas que serialen las leyes o reglamentos correspondientes.
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Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,

Articulo 14. La ejecucion forzosa por lo Administrocion Piblica de la Ciudad de México, se efectuard respetando siempre &l principio
de proporcionalidod, por los siguientes medios:

I. Apremio sobre el patrimonio;

Il, Ejecucion subsidiaria;

. Multa; y

IV. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Tratdndose de los fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan los disposiciones legales aplicables, sin perjuicio de las
focultades de ejecucidn directa a que se refieren los articulos 17, 18 y 19 de esta Ley.

Si fueren varjos los medios de ejecucion admisible, se elegird el menos restrictivo de la libertad individual.

Sffuere necesario entrar en el domicilio perticular del administrado, la Administracién Piblica de la Ciudad de México deberd obssrvar
lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional.

Articulo 14 BIS. Procede la ejecucidn forzosa uno vez que se agote el procedirmiento respectivo y medie resolucion de la autoridod
competente en los sigulentes casos:

V. Cuanda tos propietarios o poseedores hubieran construido en contravencién a lo dispuesto por los programas, siempre que dichos
obras se hubieran realizado con posterioridad a la entrade en viger de los mismos, y no se hicieron los edecuaciones ordenadas, o
bien no se procediera a la demolicién ordenado en su coso; ¥ (...}

Articulo 18, También seré admisible lo efecucion directo por la Administracién Piblica de la Ciudad de México, cuando se trate de
obras o trabojos que correspondieran ejecutar al particular: ¥ éste no hayo efecutado dentro del plazo que ol efecto le sefale la
autoridad, que serd suficiente para llevar a cabo dichas obras o trobajos, atendiendo a lo naturaleza de los mismos. En tol caso deberd
apercibirse previamente of propietario, poseedor o tenedor que resultase obligado a efectuar el trabajo, o fin de que exprese lo que a
su derecho conviniere, dentro de ios cinco dios siguientes. Este término podrd ampliarse hosta 15 dias en caso de no existir razones
de urgencio.

Articulo 19. En caso de no existir cousales que excluyan su responsabilidad o vencide el ploze sefiolodo en el articulo 18 de esta Ley
sin que hayan ejecutado los trabajos, lo autoridad practicard diligencios de visita domicilioric a efecto de constatar la omisidn y
procederd o realizar directamente lo ejecucion de ios actos.

Articulo 19 BIS. Lo autoridad administrativo competente, para hacer cumplir sus determinaciones podrd emplear indistintamente,
cualquiera de los siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces lo Unidad de Medida Y Actualizacién, valor diario, vigente en el momento y
en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio;

Il Auxilio de la Fuerzo Publice;

Articulo 129. Los sanciones administrotivos deberdn estar previstas en los leyes respectivas y podrdn consistir @n; sce-eeeseueec -

I, Multo;

V. Las demds que sefialen los leyes o reglomentos.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medido y Actualizacién.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en lo presente Ley, se entenderd por:

1, UMA: A la Unidad de Medido y Actualizacién que se utlliza come unidad de cuento, indice, base, medida o referencia pora

d?ferminar Ig c_uanth del pago de las obligaciones y supuestos previstos en los leyes federales, de los entidades federativas ydela
Ciudad de México, asi como en las disposiciones Juridicas que emanen de dichas leyes.

Carolina 132, colonla Noche Buena
alcaldia Bonito Jusrez, C.P. 03720, Cludad de México / CIUDAD INNOVADORA GOBIERNO CON
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Articulo 5. Ei INEG! publicard en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez dies del mes de enero de cado ano el
valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valares el 10. de febrero de dicho 050, <«

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil veinticuatro de la Unidad de Medida y Actualizacion
emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. - r i

Con bose en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografio da a conocer que el valor diario de la Unided de Medida y
Actualizacidn es de $§108.57 pesos mexicanas, el mensual es de $3,300.53 pesas mexicanos y el valor anual$39,606.36 pesos mexicanos,
los cuales estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2024,

- " e e R ————— - o o

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo necesario
para ello y desde este momento se indica [0 SigUIENTe: ——=-mmmmmmmrmm s e
A) Se hace del conocimiento de la persona visitada, que deberd exhibir ante la Direccion de
Calificaciébn en Materia de Verificaciéon Administrativa de la Direccion Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacion del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquél en
que surta efectos la notificacion de la presente resolucién, el original del recibo de pago de las
multas impuestas en el Considerando CUARTO fraccion |, de esta resolucion, en caso contrario,
en términos de lo establecido en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas de
la Ciudad de México inicie el procedimiento administrativo de ejecucion de conformidad con

el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, ——--------mmmsmmmmamermneecncecaes
B) Asi mismo, debera exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION SENALANDO LA FECHA Y
FORMA DE COMO SE LLEVARA A CABO LA DEMOLICION DEL NIVEL QUE EXCEDE LOS TRES (3)
NIVELES MAXIMOS PERMITIDOS DE ACUERDO A LA ZONIFICACION APLICABLE AL INMUEBLE
MATERIA DEL PRESENTE PROCEDIMIENTO, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 129 fraccién V de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 96
fraccién IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con el articulo 174
fraccion IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48 fraccion V
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, lo cual debera hacer en un
plazo maximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia habil siguiente al en que
surta efectos la notificacion de la presente resolucion, previa obtencion de las autorizaciones
correspondientes y en caso de omitir el cumplimiento de la sancién, este Instituto podra
imponer alguna de las medidas de apremio sefialadas en el articulo 19 Bis, fracciones |, y Il, de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con los diversos 39
y 40, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y en su caso procedera
en términos de los articulos 103, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 14, 14 Bis
fraccidon IV, 18 y 19 de la precitada Ley de Procedimiento Administrativo, de aplicacion
supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su
articulo 7. Lo anterior, sin perjuicio que de resultar conducente, en el momento procesal
oportuno, se dé vista a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, a fin
de que los gastos generados por la demolicién, le sean cobrados a la persona Titular yy)

Propietaria y/o Poseedora del inmueble materia del presente procedimiento, mediante

/
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procedimiento administrativo de ejecucién, en términos de lo dispuesto en los articulos 55 y
56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 13, 37 parrafo sexto y 50
lltimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Ciudad de MEXICo, ~-ssesrmememrmmeeeemoeooo o
En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccién I, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, mismo que se cita a continuacion, esta
autoridad resuelve en los siguientes términos, ~---—---ceooeomooeeooooooo

PRIMERO.- Esta autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de
verificacion administrativa, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de |a presente
resolucion administrativa, --------e---ceee-. e

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién administrativa practicada
por la persona especializada en funciones de verificacién, de conformidad con el considerando
SEGUNDO de la presente resolucién administrativa, ---s-----eeeooooomoeroeeo oo

estos dltimos de apellidos
personas propietarias y/o titulares y/o poseedoras del inmueble materia del presente procedimiento,
una MULTA equivalente a doscientas (200) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al
momento de practicarse la visita de verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por
ciento ocho pesos 57/100 M.N. ($108.57), resulta la cantidad de VEINTIUN MIL SETECIENTOS CATORCE
PESOS 00/100 M.N. ($21,714.00). - T e e e b e e e mm sy

presente resolucion administrativa se ordena la DEMOLICION DEL NIVEL QUE EXCEDE LOS TRES (3)

NIVELES MAXIMOS PERMITIDOS DE ACUERDO A LA ZONIFICACION APLICABLE AL INMUEBLE MATERIA
DEL PRESENTE PROCEDIMIENTO. ~wocmrevecomeomsiooomneemeeeeeooo N0

Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132),
colonia Noche Buena, demarcacién territorial Benito Judrez, codigo postal cero tres mil setecientos
veinte (03720), en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia habil
siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, a efecto de que exhiba
en original el recibo de pago de la multa impuesta, en caso contrario, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 55 y 56, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal se solicitara

{
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a la Secretaria de Administracion y Finanzas, para que inicie el procedimiento administrativo de
ejecucion, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, —---------=-------
SEXTO.- Se hace del conocimiento de la persona visitada que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 108, 109 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; en relacion
con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y 59, 60 y 61, del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; cuenta con un término de quince dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de la presente
resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso administrativo ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de [a Ciudad de MéxiCo. === =mammm el

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente el contenido del presente fallo, al ciudadanc NG
en términos del articulo 42 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la

Ciudad de México, o a los ciudadanos G
I < <! coricilio sefialado para

tales efectos, ubicado e

OCTAVO.- Girese atento oficio a la Direccién E;ecutnva de Venflcacnon Admsmstratlva de este Instituto, a
efecto de que se designe y comisione Personal Especializado en Funciones de Verlﬂcacnon paraque se
proceda a notificar y ejecutar |a presente resolucion; lo anterior deccrﬂormndad conjo establecido en
los articulos 17 apartado D, fracciones |, IX, XXl y Gltimo pa Iﬁ(del Estatuto Organigordel Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; , fraccion |, del Reglamento de Verificaeidn
Administrativa del Distrito Federal, -———-—-=---=spf e e e

/

.....‘..-------....--.-..-‘--..------..--.._---...f.......... e e W e e o e e e e e e e e

Asi lo resolvié y firma por duplicado, el L:cenqad ~3€SUs Ddaniel Vazquez Guerrero, Director de
Calificacién en Materia de Verificacion AdmTistrativa Wireccién Ejecutiva de Substanciacion y
Calificacion del Instituto de Verificacién Administrativade la Ciudad de México. Conste, --—-=-eemeeemmee
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