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En la Ciudad de México, quince de mayo de dos mil veinticuatro, -———------emmessemmmmmrm e
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VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmueble ublcado en ::alle
Lirios, manzana cuarenta y cuatro (44), lote veinticinco (25), colonia Desarrollo Urbano Quetzalcoatl,
demarcacién territorial Iztapalapa, codige postal cero nueve mil setecientos (09700), Ciudad de México,
identificado mediante fotografia inserta en la orden de visita de verificacion que nos ocupa; atento a
|05 SigUIEMTES: - —-mmm e --- a==s e
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1.-En Fecha dos de abril de dos mil veinticuatro, se emitid Dl’dEﬂ de visita de verificacion al Inmueble
mencionado en el proemio, identificada con el nimero de expediente citado al rubro, misma que fue
gjecutada el dia tres del mismo mesy afio por Osvaldo Figueroa Hurtado, persona especializada en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias observados; documentales que fueron remitidas a la Direccion Ejecutiva de
Substanciacion y Calificacion el cinco de abril de dos mil veinticuatro, mediante oficio ndmero
INVEACDMX,/DG/DEVA/DVSC/1805/2024, suscrito por el Director de Verificacion, Seguridad y Clausuras
del AMDILO CONral, ==smmssmem e

2.- El quince de abril de dos mil veinticuatro, se recibid en la oficialia de partes de este Instituto escrito
signado por la ciudadana N - i:nte el cual formuld observaciones
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién
materia de este asunto; recayéndole acuerdo de fecha dieciocho del mismo mes y afio, mediante el
cual, en términos de los articulos 45 y 49 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, aplicada supletoriamente al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, se previno a la promovente, a efecto de que exhibiera original y/o copia
certificada del o los documentos con los que acreditara su interés en el procedimiento, apercibida para
el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria por no presentado el escrito de
referencia y por perdido el derecho que debio ejercitar, - e

3.- Por acuerdo de fecha treinta de abnl de dos mil veinticuatro, visto el escrito ingresado en fecha
veintiséis del mismo mes y afio, signado por los mudadanas—
— se tuvo por no desahogada la prevencion, haciéndose efectivo el
apercibimiento decretado en el acuerdo descrito en el numeral anterior, en consecuencia se tuvo por
no presentado el escrito ingresado a través de la oficialia de partes de este Instituto el dia quince de
abril de dos mil veinticuatro, de conformidad con los articulos 45 Gltima parte del primer parrafo, 49 y
77 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicada supletoriamente al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, turnandose el
presente expediente a etapa de resoluCion. -
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Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve en términos
de los siguientes; ——————————————

R —————————————
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PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién
Ejecutiva de Substanciacion y Calificacidn del Instituto de Verificacidn Administrativa de la Ciudad de
México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de
verificacion administrativa en las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su
caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido las personas
visitadas; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucién Politica de
la Ciudad de México; 1, 3 fraccion |y XII, 5, 11 fraccion 11, 44 fraccidn | y 45 de |a Ley Orgénica del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y & fracciones
Lo, 1, I, W, WL VI y I, 7, 8, 9, 13, 19 bis, 97 pérrafﬂ segundao, 98, 105 Bis, 105 Quater, apartado A,
fracciones |, inciso ¢ y IV, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como
el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en fecha doce
de junio de dos mil diecinueve de la ley antes citada; 1, 3 fracciones lll y V, 6 fracciones IV y V, 12, 14
apartado A, fracciones | inciso ¢, Il y IV, 15 fraccion 11, 23 fracciones VI, VIl y XVIIl, 24, 25 y Quinto
transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccion VI,
3 apartado B fraccidn Il numeral 1, 6, 15 fraccion I, 16, 17 apartado C, Seccidn Primera fracciones |, IV,
V y XII del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1
fraccion IV, 2, 3 fracciones II, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. ---------
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SEGUNDO.- El objeto de |a presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al
Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para la Delegacion lztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
dos de octubre de dos mil ocho, particularmente a la Norma de Ordenacién para Areas de Actuacién
“4” en Areas de Conservacién Patrimonial, asi como a las nermas de zonificacion y ordenacién en la
Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en
comento, por lo que se resuelve el presente procedimiento en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe, de
conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7. smeeeemmmemmmm e e e e e e e
TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se realiza de
conformidad con lo previsto en los articulos 105 bis de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, 12 de la Ley del Instituto de Verificacidn Administrativa de la Ciudad de México; y 37
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del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar las
actuaciones que integran el expediente en el que se actlia, a efecto de dictar la resolucion que conforme
a derecho corresponda de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos. ------—------------

I. Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion administrativa, de la que se desprende
que la persona especializada en funciones de verificacion adscrita a este Instituto, asento respecto a
los hechos, objetos, lugares y circunstancias observadas al momento de la visita de verificacion lo
siguiente: ----- e e e e e

CONSTAR LOS SIGUIENTES HECHOS/ OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: ME CO
PLENAMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION. EL CUAL
COINCIDE CON FOTOGRAFIA INSERTA EN ORDEN Y CON NOMENCLATURA OFICIAL. SE TRATA DE UN
PREDIO CON FACHADA DE TABIQUE COLOR GRIS Y PORTON METALICO COLOR CAFE. EN DONDE AL
INGRESAR SE APRECIA UN INMUEBLE CON UN CUERPO CONSTRUCTIVO PREEXISTENTE EN PLANTA BAJA
Y SE APRECIAN UNA ESCALERAS QUE. DAN ACCESO A UN NIVEL QUE AL MOMENTO NO CUENTA CON
TAPA LOSA. SOLAMENTE SE APRECIAN MUROS PERIMETRALES DE ESTA AREA, A BASE DE TABIQUE GRIS
Y CONCRETO ARMADO.. EN CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA SE APRECIA LO SIGUIENTE: 1)
SE TRATA DE UN INMUEBLE CON USO DE CASA HABITACION EN PLANTA BAJA EN UN CUERPO
CONSTRUCTIVO PREEXISTENTE Y UNA OBRA DETENIDA EN PRIMER NIVEL, DONDE OBSERVO MUROS.
PERIMETRALES SIN TAPA LOSA, NI OCUPACION ALGUNA AL MOMENTO, SE APRECIAN TABIQH
APILADOS CON MUESTRAS DE PASO DEL TIEMPO Y DETERIORO DE LOS MISMOS POR EL PASO DER'
TIEMPO. NO SE APRECIAN TRABAJOS NI TRABAJADORES DE LA CONSTRUCCION AL MOMENTO EN EL
INMUEBLE. 2) EL APROVECHAMIENTO AL MOMENTO ES DE CASA HABITACION EN PLANTA BAJA Y
AMPLIACION INCONCLUSA Y DETENIDA EN PRIMER NIVEL. 3) AL EXTERIOR SE APRECIA MONTICULOS DE
TIERRA Y CASCAJO, OBSTRUYENDO EL PASO PEATONAL. 4) A) 85M2 (OCHENTA Y CINCO METROS
CUADRADOS) DE SUPERFICIE DE USO HABITACIONAL, B) SE APRECIA UNA SUPERFICIE OCUPADA POR
CASCAJO AL EXTERIOR DEL INMUEBLE POR 5M2 ( CINCO METROS CUADRADOS). 5) SE UBICA ENTRE LAS
CALLES DE MAURILIO MEJIA Y PROLONGACION GUADALUPE VICTORIA A UNA DISTANCIA DE 70M (
SETENTA METROS DE LA CALLE PROLONGACION GUADALUPE VICTORIA. EN CUANTO AL INCISO A) NO
EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION EN NINGUNA DE SUS 1, Il O Il MODALIDADES, B) NO EXHIBE
CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERO OFICIAL Y C) NO EXHIBE AVISO PARA LA OPERACION DEL
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL VIGENTE. CABE RESALTAR QUE NO OBSERVO NINGUN
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL AL MOMENTO DENTRO DEL INMUEBLE.

EN RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, sm

De la descripcion anterior, se desprende que la persona especializada en funciones de verificacién
sefialé que se trata de un predio con fachada de tabique color gris y portén metalico color café; en cuyo
interior pudo advertir un cuerpo constructivo preexistente de uso habitacional en planta baja y en
primer nivel obra detenida consistente en muros perimetrales a base de tabique gris y concreto armado
sin tapa losa, en el que observé tabiques apilados que muestran deterioro derivado del paso del
tiempo, sin advertir trabajos ni trabajadores de la construccién al momento; el aprovechamiento es de
casa habitacion, sin observar establecimiento mercantil alguno dentro del inmueble, -«=-----—-------—

- .-

En relacién a la documentacién requerida en la orden de visita de verificacién, se advierte que duran
el desarrollo de la visita de verificacion que nos ocupa, no se exhibid ninguna, —------=--ssssee-
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Los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por persona especializada en funciones de
verificacion adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada de fe piblica en los actos en que
interviene conforme a sus atribuciones de conformidad con lo previsto en los articulos 46 fraccion Il de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion XVl del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se presumen ciertos salvo prueba en contrario,
circunstancia que se robustece conforme al siguiente criterio: --------sssmsemmmmmme e
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Tesis: 1 . r i

LIE:;;DEB Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta  |Novena Epoca (165487  185de 353
N i R PR ke Tt L it il

P'rlrnera Sala |Tomo XXVIL, Junio de E'U-DE !F‘ag. 02 iTEf.isAislada{Cl'vil}

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

La fe piblica es originalmente un otributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a troves de los arganos
estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aungue conforme al
sistema juridico mexicano na forman parte de la erganizacidn del Poder Ejecutive si'son vigilades par éste., Asi, per medio
de la fe piblica el Estode gorantiza gue son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantio de seguridad juridica que da el fedatario tanto ol Estade como al particular, ya que ol
determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionade con él es clerto, contribuye al orden publics, o
[a tranquilidad de [a sociedad en que se actia y 0 dar Certeza JUridicg, —-——---—- - m s oo e

e

e

I.- Considerando que el treinta de abril de dos mil veinticuatro, se emitié acuerdo en el que se hizo
constar que la ciudadana Maria Antonieta Aburto Veldzquez no desahogo la prevencion formulada
mediante proveido de fecha dieciocho del mismo mes y afio, a pesar que de confoermidad con el articulo
45 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicada supletoriamente al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, contaba con
un término de cinco dias habiles siguientes a su notificacién para subsanar la falta, se tuvo por no
presentado el escrito recibido en la oficialia de partes de este Instituto el dia quince de abril de dos mil
veinticuatro, en consecuencia no hay manifestaciones ni pruebas respecto de las cuales realizar
pPronuUNCiamiento alguUno.-—-----s---s-smsessmsmsmmn e
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e

11l.- Ahora bien, toda vez que |a persona especializada en funciones de verificacion sefialo en el acta de
visita de verificacion que se trata de un inmueble de uso habitacional, sin observar establecimiento
mercantil alguno dentro del inmueble. --eesemeememeeencenae--

Considerando lo anterior y toda vez que al momento de la visita no se pudo constatar la ejecucion de
alguna actividad regulada en las materias de verificacion competencia de este organismo
descentralizado, esta autoridad determina poner fin al presente procedimiento. --——-—-—--oemmmoens onn
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En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccidn | de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, mismo que se cita a continuacion, esta autoridad resuelve en
los siguientes terminos. —---m-smmm

R E  EEEEE———————————————, S EEEEEE—————

Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México, —--—--- e

Articulo 87. Ponen fin al procedimients administrative:

I. La resolucian definitiva que se emita.”

— RESUELVE —— e e e
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PRIMERO.- Esta autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de
verificacion administrativa, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa, =--=--sseses e ————————————anamne

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién administrativa practicada
por la persona especializada en funciones de verificacién, de conformidad con el considerando
SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. --=-=s===ss e
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TERCERO.- Se resuelve poner fin al procedimiento en términos de lo previsto en el considerando
TERCERO de la presente resolucién administrativa, dejando a salvo la facultad de este Instituto de
Verificacion Administrativa, para que de resultar procedente, en fecha posterior y en el gjercicio de sus
facultades y competencias, con el objeto de comprobar el cumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias, inicie procedimiento de verificacidn administrativa al inmueble visitado, —---------ccee-
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CUARTO.- Se hace del conocimiento de la persona visitada que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 108, 109 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; en relacion
con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal: y 59, 60 y 61, del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; cuenta con un término de quince dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de la presente
resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso administrativo ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ~-------mrmmmmmmmemeeeeoee

QUIHTO.- Notifiquese personalmente el contenido del presente fallo, a la persona propietaria y/of \
titular y/o poseedora del inmueble materia del presente procedimiento, en el domicilio en el que se y

/
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llevd a caba la visita de verificacion administrativa, ubicado en calle Lirios, manzana cuarenta y cuatro
(44), lote veinticinco (25, colonia Desarrolle Urbano Quetzalcoatl, demarcacion territorial Iztapalapa,
codigo postal cero nueve mil setecientos (09700), Ciudad de México, identificado mediante fotografia
inserta en la orden de visita de verificacion que nos ocupa, —-—--—-----—- -
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SEXTO.- Girese atento oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacion Administrativa de este Instituto, a
efecto de que se designe y comisione Personal Especializado en Funciones de Verificacion para que se
proceda a notificar la presente resolucién; lo anterior de conformidad con lo establecido en los articulos
17 apartado D, fracciones I, XXIl y Gltimo pérrafo del Estatuto Orgdnico del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México; y 83, fraccion |, del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, === mmomm e oo

SEPTIMO.- Previa notificacion de la presente determinacion
actuaciones del procedimiento al rubro citado, y una vez
concluido, en términos de lo dispuesto en el Consider

1 e o e e e e e e

OCTAVO.- COMPLASE, --nr-meoeeeeneenemamsmsansenen g mssmeanamra e s syl pfnmne 1/

Asi lo resolvio y firma por duplicado, el L3
Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Bireccion Ejecutiva de Substanciacion y
Calificacidn del Instituto de Verificacion Administrativa deda Ciudad de México. Conste, -——------==smeuen

et m e e o e s m s ———

K
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Embart .
LE ACEIAMA SANTA CARBALAL Amuﬁ LIG. SANTLALD IREZ HERMANDEZ
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