CIUDAD

Expediente: INVEADF/OVIAFO/014IZO1 6

En la Ciudad de México, a cuatro de agosto de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguid‘o
al establecimiento ubicado en calle Medellin, nimero 143 {ciento cuarenta y tres),

colonia Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc, en esta: Ciudad; atento a los
siguientes: o '

RESULTANDOS

"1.- El veintitrés de junio del dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de verificacion
~al establecimiento citado al rubro, identificada con. numero de expediente
INVEADF/OV/AFO/0014/2016, misma que fue ejecutada el-mismo dia por personal
“especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos, objetos,
lugares y circunstancias, observados. -

2.- El veintitrés de junio de dos mil dieciséis, se emitid la Orden de Implementacion de
Medidas Cautelares y de Seguridad al establecimiento objeto del presente
procedimiento, en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por
el personal especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha, —-—-e--eeeww-

3.- El ocho de julio del dos mil dieciséis, se emitid acuerdo mediante el cual se tuvo por
no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. :

4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos. —

CONSIDERANDOS

'PRIMERO.- El Licenciado lIsrael Gonzalez Islas, Director_:de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para
_resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo; 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 Gltimo parrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones || yVI 3 5y 6?,ffraqciones LALHL IV,
VI, IX, 7 fracciones |, 11, 111, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
- Distrito Federal; 1, 2 fracciones Hl, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso h) IV, V, y apartado B ffacciones I inciso a) y Il, 8 frabcjén I, 18, 19 fraccion IV.y
Deécimo Primero Transitorio ¢le la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal; 1, 2, 3 fracgion VII, 7, 22 fraccién I, 23, 25 apartado A BIS Seccién
Primera, fracciones |, V, VIIl y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito/Federal; Organismo Publico Descentralizado, articulo 8 del
Reglamento de la Ley dé Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en Materia
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de Aforo y de S‘éguridéd',e;n Establecimientos de Impacto Zonal, 1 fraccion XIX, 2, 3

fracciones 1. HI y V, 14 fraccion 1V, 37, 78 del Reglamento de Verificacion

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de.impacto zonal, derivado de la calificacion del texto-del acta de

visita de verificacién instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente

procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actua, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
constancias procesales que integran el presente procedimiento de verificacion, se
desprende que el visitado no present6 escrito de observaciones a que hace referencia
el articulo 29 del Regtamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
consecuencia se procede a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de
acuerdo con los siguientes razonamientos juridicos. :

Se procede a la Calificac::i;’)n del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto; de la. que se desprende que el personal especializado en funciones

de verificacion adscrito a(.'este Instituto, asenté en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias, 1o siguiente:

.,En relacion can el objeta y alcance dg 12 Orcten de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: e - .

. CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICHIO INDICADO EN LA ORDEN, SOY ATENDITA POR EL C. ARTURO

ALVAREZ ROJAS, A QUIEN SOLICITE LA PRESENCIA DEL TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O PbSEEDOR Yiu
CCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O RESPONSABLE, MAMIFESTANDO NGO ENCONTRARSBE PERSORA CON DICHO

CARACTER POR 1.O CUAL ATIENDE LA DILIGENCIA EN S CARACTER DE ENCARGADO, A QUIEN LE EXPILICO EL

MOTIVO DE MIE VISITA, ENTREGANDO ORIGINAL DE ORDEN DE VISITA, EJEMPLAR DE CARTA DE DERECHOS Y,

ETRERO DE COVER, 2.-NO SE OBSERVA, NI SE EXHIBE EL AVISO O
PERMISO, 3.- NO SE EXHIBE LA REVALIDACION DEL AVISO Y/ O PERMISO, 4.- NO ES POSIBLE DETERMINAR S
Y CON BOTIQUIN DE CURACION, NECESARIOS PARA BRINDAR

PRIMEROS AUXILIOS, YA QUE MO sE EXHIBEN CONSTANCIAS QUE LO ACREDITEN 5.- NO CUENTA CON

PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CHVIL AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA, 6.- NC SE OBSERVA EXHIBIDO EN
LUGAR VISIBLE AL PUBLICO EL SENALAGMENTO CON CAPACIDAD DE AFORO DEL ESTABLECIMIENTO, 7.~ £1.
NUOMERO DE PERSONAS AL MOMENTO ES B CUATRO, 8.-LAS MEDICIONES SON LAS SIGUIENTES A) 6.18M2 (SEIS
PUNTG DIECIOCHO METROS CUADRADOS), B)1.93M2 (UNO PUNTO NOVENTA Y TRES METROS CUADRADROS), C)
30.65M2 (TREINTA PUNTQ SESENTAY CINGO METROS GUADRADOS) Y D) 8.75M2 (OCHO PUNTO SETENTA Y CINCO
ME{I'ROS CUAD R A OIS Yo imm s e | S e e st s
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Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de \/erlﬁcacuon adscrito a este
-Instituto asentd en el acta de visita de verificacion, en relaClon a la documentacion a
que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

. NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA. B —

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro
mercantil que se desarrolla al momento de la visita de Verificacién, el personal
especializado en funciones de verificacion asento lo siguiente “VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO Y AL COPEQ” (sic), hechos que se toman por
ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformiidad con los articulos 29
fraccion 11l de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: a lo
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008
Materia(s): Civil
" Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392
. FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. :
“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en vm‘ud de su imperio, que se e/erce
a traves de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben
" mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son wg//ados por éste. Asi, por medio de la
fe publica el Estado garantiza que son cierfos determ/nados hechos que interesan al
. derecho, de ahi que deba considerarse como la garant/a de, seguridad juridica que da el
fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé
conforme a derecho y que lo relacionado con €l es cierto; coniribuye al orden publico, a {a
tranqut//dad de la sociedad en que se actua y a dar certeza Jjuridica”.

“Una vez precisado lo anterior, de conformidad con el articulo 26 parrafo primero de la
Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veinte de enero de dos mil once,'son considerados Giros
de Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta y/o
distribucion de bebidas alcohdlicas en envase abierto y/o al copeo, para su consumo
en el interior, distintos a los igiros mercantiles sefialados en el articulo 19 de dicha

disposicion legal, mismo que ;e cita a continuacion:

“Articulo 26.- S ‘in considerados de Impacto Zonal los establecim/qn(os
mercantiles cuyo glro principal sea la venta y/o distribucion de bebidas alcohdlicas

i
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en envase abierto y/o0 al copeo, para Su consumao en el interior, distinto a los giros
mercantiles sefialados en el articulo 19.

En dicho sentido y por lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos ocupa,
corrésponde a un establéecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos del
articulo 26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, por lo

que el mismo se encugnfra obligado a cumplir con las obligaciones contenidas en el
articulo 10 inciso A) fracciones Il y il de la Ley en comento.

‘Una vez precisado lo anterior, por lo que hace al punto marcado con el numeral

Federal, a este respecto, que a la letra dice:

won de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
consistente en: “2.- Tener en el establecimiento mercantil el original o copia
certificada del Aviso o Permiso;” obligacién que se encuentra establecida en el
articuio 10 apartado A fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto vecinal
e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: ‘

Apartado A:

Il. Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o Permiso,
asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento mercantil original o
copia de la péliza de la compafiia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil.

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefialdé que “...NO
SE OBSERVA NI SE EXHIBE EL AVISO O PERMISO...” (sic), en razén de lo anterior,
se hace evidente que el establecimiento al momento de la visita de verificacion, no
tenia en el establecimiento el original o copia certificada del Aviso o Permiso,
incumpliendo por ende con la obligacion en estudio, establecida en el articulo 10,
Apartado A, fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
por lo que esta autoridad determina procedente imponer al C. Titular y/o Propietario
y/o Poseedor del establecimiento visitado, una sancion, la cual quedaréd comprendida

en el capitulo"correspd“ndiente de “SANCIONES Y MULTAS” de la presente

ey

determinacion.

2
1

En relacién con el punt‘o‘itres (B) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion

en cuanto a -Revalidar el Aviso o Permiso en los Plazos que sefiala la Ley de
Establecimientos Mer’ca‘ntile% del Distrito Federal, esta autoridad no hace mayor

!

§
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pronunciamiento con respecto al mismo, al vincularse al razonamiento realizado en el
punto que antecede.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin equipado con
medicinas e instrumentos necesarios para brindar primeros auxilios”, obligacion
prevista en el articulo 10 Apartado A fraccién X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

- Apartado A:

_X. En caso de reunir a mas de 50 personas, entre clientes y empleados, contar con
personal capacitado y botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de
curacion necesarios para brindar primeros auxilios,. :

Al respecto el personal especializado en funciones de ve‘{ﬁficacién sefiald en la parte
conducente que: ‘NO ES POSIBLE DETERMINAR Si GUENTAN CON PERSONAL
"CAPACITADO Y .CON BOTIQUIN DE CURACION, NECESARIOS . PARA BRINDAR
PRIMEROS AUXILIOS, YA QUE NO SE EXHIBEN CONSTANCIAS QUE LO ACREDITEN...7 -

'EL NUMERO DE PERSONAS AL MOMENTO ES DE CUATRO...” (sic), por lo tanto dicha

obligacién no es exigible al establecimiento visitado, toda vez al momento de la visita
“de verificacién no se encontraban reunidas en el establecimiento visitado mas de
cincuenta‘ (50) personas, por lo que esta autoridad determina no emitir
pronunciamiento al respecto : '

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Contar con programa interno de proteccion civil en caso de que
en el establecimiento se desarrolle el giro mercantil de impacto zonal”, obligacion
sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion Xi de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente: :

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e im?acto zonal tienen las siguientes obligaciones, ------=-==sm-=mm--

Apartado A: fi

. XI. Contar en sy/" aso y cuando asi se requiera con un programa interno de
proteccion civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccién Civil del

[
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Distrito Federal y su Reglamento; dicho programa debera ser revalidado cada

afio.

Al :respecto el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asento en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto que:
« NO CUENTA CON PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL AL
MOMENTO DE LA DILIGENCIA..." (sic), asimismo, de las constancias que obran
agregadas en autos no se advierte documental alguna con la que se acredite que el
establecimiento visitado cuenta con programa interno de proteccién civil, violando con
ello lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion XI de la Ley de Establecimientos

Mercantiles del Distrito Federal.--

En razén de lo anterior resulta procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, una sancion, la cual quedara comprendida en el
capitulo correspondiente de “SANCIONES Y MULTAS” de la presente determinacion.--

Por lo que hace al pu_ntQ marcado con el numeral “6” de la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir y/o sefalar en
‘un lugar visible al publico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del

establecimiento merocantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacion sefialada e’ el articulo 10 apartado A fraccién IX inciso d) de la Ley de
Establecimientos Mercant’i,les del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: ----v=m--z-=

“Articulo 10.¢ Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones. —--==-memmrrmmmmnam=

Apartado A:

IX. Exhibir y/o sefialar en un lugar visible al publico y con caracteres legibles: -

d).- La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de Permiso. ---—m-=---

Al :'respeoto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente: “..NO SE OBSERVA
EXHIBIDO EN LUGAR VISIBLE AL PUBLICO EL SENALAMIENTO CON CAPACIDAD DE
AFORO DEL ESTABLECIMIENTO...” (sic), sin embargo la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, no contempla sancion alguna por el incumplimiento a
dicha obligacion, motivo por el cual esta autoridad se encuentra imposibilitada para

imponer sancion por dicha infraccion.
i

i

Por lo que hace a los puntos ircados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacion materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
namero de personas que se erjcuentran en el establecimiento entre trabajadores
y clientes” y “8.- La medicion de las siguientes superficies: a) Superficie total
area de servicios; b) Superfigie ocupada por enseres servicios; ¢) Superficie
total area de atencion; y d) S

HYES

P ——
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que este Instituto esté en condiciones de determinar la capacidad de aforo, de
conformidad con la formula establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforo 'y
Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados y
calificados de manera conjunta por la intima relacion que guardan entre si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacién adscrito 'a este
_ Instituto, asento en el acta de visita de verificacion lo siguiente: :

LUGAR VISIBLE AL PUBLICO Ei SERALAMIENTO CON CAPACIDAD DE AFORO DEL ESTABLECIMIENTO, 7. EL

MHUMERO DE PERSONAS AL MOMENTO ES DE CUATRO, 8.-LAS MEDICIONES SON LAS SIGUIENTES A) 6.18M2 {SEIS

PUNTO DIECIOCHO METROS CUADRADOS) . B} 1.93M2 (UNO PUNTO NOVENTA Y.TRES METROS CUADRADOS), C)

30.65M2 (TREINTA PUNTO SESENTA Y CINCO METROS CUADRADOS) Y D) 8.75M2 {OCHO PUNTO SETENTA Y CINCO
_METROS CUADRADOS) :

n e
o
i

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
" Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de afofo y de seguridad
~de establecimientos de impacto zonal, mismos que a la letra rezan: -

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. Q——~—-—;-

' Articulo 4.- El aforo es la concentracion simultanea de usuarios y personal del
establecimiento en las instalaciones del mismo, el cual deberd no rebasar la
cantidad que se obtenga conforme a la siguiente operacién:

AS + AT= Aforo

AS= Superficie area de servicios y AT= Superficie drea de atencion --------- e

Para calcular fa AS:

Superficie total érea de servicios ~ superficie ocupada por enseres servicios =
superficie Util de servicio.

Superficie datil de servicio / (entre) Superficie por persona =AS

Para calcular ia AT

Superficie total area de atencion — superficie ocupada por enseres atencion =
- supefficie util de atencion. '

. Superficie Util dg, atencion / (entre) Superficie por pefsoha =AT

Articulo 5.~ Para g‘%fectos del articulo anterior, se cong’idera lo siguiente. -=-=-w--- e

1. Superficie tota ﬁérea de servicios.- La superficie destinada exclusivamente para
las labores del personal, como: cocinas, cantina, aréa de barra, guardarropa; -----«-

1. Superficie oqﬂbada por enseres servicios.- La superfibie ocUpada por equipos.y

jimm(‘!to de Yerificacion Administrativa del D
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muebles: barras, contrabarras, mesas de cocina, estufas, hornos, estufetas,
equipos de lavado, alacenas y refrigeradores, entre otros;

1l1. Superficie atil de servicios.- ES la resultante de restar a la superficie total del
area de servicio la supefficie ocupada por enseres.

IV. Superficie area de servicios.- Es la resultante de dividir la superficie util de
servicio entre la superficie por persoha a que se refiere la fraccién IX del presente
articulo;

V. Superficie total drea de atencion.- La superficie destinada exclusivamente para
los usuarios, como pista de baile, area de alimentos y bebidas y pasarelas,

VI. Superficie ocupada por enseres atencion.- La supefficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos;

VII. Superficie util de atencion.- Es la resultante de restar a la superficie total del
4rea de atencion la superficie ocupada por enseres atencion;

VIIl. Superficie area de atencién.- Es la resultante de dividir la superficie util de
atencion entre la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente
articulo '

IX. Las dreas de servicios comprenderan una superficie de por lo menos 0.50 m2
por persona.- :

X Las éareas dé, atencion en los establecimientos de bajo impacto comprenderan
las siguientes syperficies minimas:

a) Servicios de hospedaje prestados por hospitales, clinicas médicas, asilos,
conventos, intérados y seminarios: 4.00 m2 por persona, incluyendo éreas de
consumo de alimentos, de estancia y dormitorios;

b) Servicios de educacién de caracter privado en los niveles preescolar, jardin de
nifios, basica; bachillerato, técnica y superior: 0.90 m2 por persona, incluyendo
aulas, bibliotecas y areas de esparcimiento;

c) Juegos electrénicos y/o de video, mecanicos y electromecanicos. 1.00 m2 por
persona.

d) Salones de fiestas in(f@nti/es: 0.90 m2 por persona.

e) L.os demas previstos én el articulo 35 de la Ley: 0.60 m2 por persona. -----=------

Xl Las é&reas de atencion en los establecimientos de impacto vecinal
comprenderan las siguigntes superficies minimas:

a) Restaurantes y clg%;es privados: 1.00 m2 por persona.

H
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b) Salones de fiestas, hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas “de 250

. ¢) Cines, teatros y auditorios hasta 250 personas 0 50 m2 por persona, mas- de

250 personas 0.70 m2 por persona en la sala de exh/b/CIon

d) Establecimientos de hospedaje: 5.00 m2 por persona mc/uyendo reas de

Xll. Las areas de atencion en los establecimientos de /mpacto zonal comprendera
una supetrficie de 0.65 m2 minima por persona.

" En el Aviso o Solicitud de Permiso, los solicitantes manifestaran la capacidad de

aforo que se hubiere calculado en los términos del presente Reglamento, -<----------

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total area de servicio: 6.18
m? (seis punto dieciocho metros cuadrados); Superficie ocupada por enseres servicios:
1.93 m? (uno punto noventa y tres metros cuadrados); superficie total area de atencion:
30.65 m? (treinta punto sesenta y cinco metros cuadrados); y Superficie ocupada por
enseres atencion: 8.75 m? (ocho punto setenta y cinco metros cuadrados); mismos'‘que
fueron asentados por el personal especializado en funciones de verificacion en el acta
de visita de verificacion, procediendo a la sustitucion correspondiente al tenor de la

siguiente formula.

FORMULA
AS + AT = AFORO

' AS= Superficie area de servicio

'AT= Superficie area de atencion B
PARA DETERMINAR (AS): ‘ L

Superﬁcie total drea de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =
Superficie util de servicio. I :

Asi tenemos que Superfié[ieférea de servicio (AS) equivale a

| Superficie util de éervicio Entre (/) superficie por Persona :‘VAS

'SUSTITUYENDO..
6.18 m?* Menos (-) 1.93 m? = 4.25 m?
4.25 m? Entre (/) 0.50 m? = /|| &5

8.5 m?

i,

i
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PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total -area de ,;atencién Menos (-) Superficie ocupada por enseres de
atencién = Superficie Util de atencion. ‘

Superficie util de atencién Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO: |

3065 m? Menos () 875 mz= | ™™

21.9m?Entre () 0.65 M2 = | 33.60 m?

ASi tenemos que Superficie area de atencion (AT) equivale a 33.69 m?

Por Io  tanto se tiene qué AFORO se determina:

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

8.5 m? + 33.69 m? - 42.19 de AFORO

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a 42
(cuarenta y dos) personas, siendo que del acta de visita de verificacion se desprende
que el establecimiento visitado contaba al momento de la visita de verificacion con 4
(cuatro) personas, en virtud de lo anterior, es evidente que al momento de la visita de
verificacion no se excédié el aforo permitido para el establecimiento visitado, motivo
por el cual no se impone sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, Unicamente por lo que respecta a este punto. :

No obstante lo anterior, y toda vez que al momento de la visita de verificacion soélo se
‘encontraban en el establécimiento visitado 4 (cuatro) personas, SE EXHORTA al C.
Titular y/o Propietario ylo Poseedor del establecimiento visitado, para que siga
‘cumpliendo con la obligacién de mérito, y no exceda el aforo permitido para el
establecimiento visitadd, ‘en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 dltimo parrafo
del Reglamento de Verificacion [Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar
en la esfera de su competengia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares| y demas disposiciones juridicas y administrativas
vinculadas con las materias a qle hace referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley
del Instituto de Verificacion Ad ir}istrativa del Distrito Federal.

(f}stiluto de Verificacion Administrativa det D.F

Direccion General
Procedimie
as Centratiz
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SANCIONES Y MULTAS

~PRIMERA.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de Ia practica de la
visita de verificacién materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10.apartado A fraccion Il de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y
NUEVE PESOS 68/100 M.N.), asimismo toda vez que al momento de la visita de
verificacion vendia bebidas alcohdlicas sin acreditar plenamente contar con el Aviso o
Permiso correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecuandose de tal forma,
la infraccion cometida por el visitado a la hipdtesis contenida en la fraccién Il del
articulo 71 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del
establecimiento ubicado en calle Medellin, nimero 143 (ciento cuarenta y tres), colonia
Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad; en términos de lo dispuesto en
“los articulos 66 y 71 fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, en relacién con el articulo 48 fracciones | y II del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a continuacion se citan:-------

1

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.- ‘

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercéhti/es de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: : .

Apartado A:

I. Tener en el establecimiento mercantil el original o copia‘certificada del Aviso o Permiso;
asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento mercantil original o
copia de la poliza de la compafiia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil. En todo caso, seré responsable el titular por negligencia o
incumplimiento en la prestacion del servicio, salvo causa de fuerza mayor o caso fortuito, ~-------

Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurrir en
las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones I, ll, IV, V, Vi, VIl parrafo
segundo, XI, XII, Xl y XIV; 10 apartado B fracciones I inciso b), IV, V, VI y VIll; 11 fracciones |,
v, vi IX, X 13; § 20; 22 fraccion XI sequndo y tercer parrafo;, 23, 24, 25 63 Reforma
publicada en la G.O.0.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el
28 de noviembre de [2014 41 pérrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27: 28 parrafo tercero; 29; 30;
32: 35, 36; 41, 45; 4 fraccién IV y V; 48 fracciones I, Il, V, VIl y IX; 49 parrafo segundo; 52; 55;
56 fraccion 1y 58 dejesta Ley.

Articulo 71.- Se imp’f ndra clausura permanente, sujetandose al procedimiento de revocacion de
oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes actividades: |. Expendan

—
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bebidas alcohdlicas’y productos derivados def tabaco a menores de edad; Il. Vendan y/o
distribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permiso o aviso correspondiente, que los
facuite para tal efecto; Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ~=-=----------

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La ‘autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas: :

I Multa, en los mbnftos diépuestos‘._ por las leyes aplicables, ...”

II. Clausura temporal o permanente, parcial o fotal,”

SEGUNDA.- Por no a'cré:ditar contar con Programa Interno de Proteccion Civil, en
términos de lo dispuesto’en el articulo 10 apartado A fraccion X! de la Ley de
‘Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) . VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
‘de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y
NUEVE PESOS 68/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
asimismo Y toda vez que no acreditoé contar con Programa Interno de Proteccion Civil,
adecuandose de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipotesis
contenida en la fraccion IX del articulo 70 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL del establecimiento ubicado en calle Medellin, numero 143 (ciento
cuarenta y tres), colonia Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad; en
términos de lo dispuesto en el articulo 70 fraccién IX de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 48 fraccion Il del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a
continuacion se citan:---

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Tituﬁres de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impagto, zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartadb A:

Xl. Contar en su ‘cago y cuando asi se requiera con un programa interno de .

proteccion civil, de con ‘orghidad. con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito
Federal y su Reg/a.me jp;” dicho programa debera ser revalidado cada ano, -------s==r=--

/
i
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Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones
contempladas o el incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado
A fracciones |, Il, IV, V, VI, VIl parrafo segundo, XI, XII. X/II y X1V, 10 apartado B
fracciones Il inciso b), IV, V, VI y VIll; 11 fracciones I, II, V, VI, IX, X; 13; 18: 20: 22
fraccion X1 segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 63 Reforma publicada en la G.O:D.F.,
el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre
de 2014 41 parrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27; 28 pérrafo tercero; 29; 30; 32; 35;
36, 41, 45, 47 fraccion IV y V; 48 fracciones I, I, V, VIIl y IX; 49 pérrafo sequndo; 52
55, 56 fraccion | y 58 de esta Ley. =

“Articulo 70.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a
que se refiere el presente Titulo, la Delegacion resolvera la clausura temporal en los
siguientes casos:

IX. Cuando estando obligados no cuenten con el ,orc}‘gféma interno o especial de
proteccion civil; s :

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distiﬁ:i,to Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: -------=-----------

I.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o fotal;”

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de
cumplir su objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA PERMANENTE, por lo
que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los
sellos de suspension de actividades v en su lugar se ordena colocar los sellos de
clausura.

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, y/o a interposita persona, que para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta veces l@ Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al
momento de la oposicidén y sg hara uso de la fuerza publica, lo anterior en términos de
los articulos 19 bis fraccioges | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 39 y 40 gel Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

'Federal.--
b

Ley de Procedimiéntp Administrativo del Distrito Federal.-

{ oo
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“Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cump_lir SuS
determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en
el momento y en el lugar donde se realizo la conducta que motivo el medio de apremio; ---------

Il Auxilio de la Fuerza Publica, y "

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podré imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas
aplicables.”

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente
para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.” :

De igual forma y en términos de los articulos 61 parrafo primero, 7.1 fraccion 'y 78 de
la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, mismos que a la letra
sefialan lo siguiente: : :

'

Articulo 61.- Z,'é contravencién a las disposiciones de la Ley daréd lugar,

dependiendo dé la gravedad, a la imposicién de cualquiera de las siguientes
sanciones y medidas de seguridad: imposicion de sanciones econoémicas, clausura
o suspension temporal de actividades de los establecimientos mercantiles y la
revocacion dé lbs Avisos y /o Permisos.

Articulo 71.- Se impondréa clausura permanente, sujetandose al procedimiento de
revocacién de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen fas siguientes
conductas graves:

Il. Vendan ylo distribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permiso o aviso
correspondiente, que los faculte para tal efecto;

Articulo 78.- El procedimiento de revocacion de oficio del Aviso o permiso se
iniciara cuando la Delegacion o el Instituto detecten, por medio de visita de
verificacién o andlisis documental, que el titular del establecimiento mercantil se
halla en las hipotesis previstas en el articulo 71 de la presente Ley.------rrs-rmmmmemmos

De conformidad con los articulos antes citados, y toda vez que al momento de la visita
de. verificacion, el establecimiepto visitado llevaba a cabo el giro de “VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO Y AL COPEO”, sin acreditar contar con
el Aviso o Permiso correspondignte, haciéndose evidente que llevaba a cabo la venta
y/o distribucion de pebidas | alcohdlicas sin el permiso correspondiente;  en
consecuencia, esta Autoridad dgtermina dar vista al Organo Politico Administrativo en
Cuauhtémoc, con el objeto de jque en el ambito de sus atribuciones y competencia,
resuelva lo que en derecho progeda : : . -
o / ‘
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CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
. conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el ar‘uculo 132 de la Ley de
Procedimiento  Administrativo ~ del  Distrito  Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES. y toda ‘vez que en la presente
determinacion administrativa se imponen multas minimas, ‘ne es indispensable entrar
al estudio de la individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la S|QU|ente
tesis: :

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia '
Fuente: Semanario Judicial de la Federaaon y Su Gacela
Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/98

Pagina: 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL. '

Si bien es cierfo que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad
que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que
resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que
la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a deterininar
dicho monio, como lo pueden ser, entre ofras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
economica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos sélo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la atforidad se encuentra obligada
a fundar con todo defalle, en la ley aplicable, el acto de que se lrate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurrié en una infraccion, es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y defallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta coniraria 'a
derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las razones concretas que la //evaron a
imponer la multa minima. N .
SEGUNDA SALA :

Contradiccion de tesis 27/99. Enfre las sustentadas por el Segundo Tribunal Coleg/ado del
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999. Unanimidad de cuglro vofos. Ausente: José \//cente Agumaco Aleman. Ponente
Guillermo I. Ortiz Mayagozta Secretaria: Mara Gémez Pérez.” |

Tesis de jurisprudencia 12 /99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en ses;on
privada del veintinueve de ctubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca ;
Registro: 214716
/nstanc:a Tribunales Col;ég/ados de Circuito
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Tesis Aistada v
Fuente: Semanario Jydicial de la Federacion
Xli, Octubre de 1993
Materia(s): Administrativa
Tesis: o
Pagina: 450
MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccién es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacién de la misma.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jests Rosales Suarez.
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.
Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario. Antolin Hiram Gonzélez
Cruz.
Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzaélez Cruz.-----=---

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en gjecucion
de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo
siguiente: '

A) Una vez impuestos los: sellos de clausura, el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento objéto del presente procedimiento, podra solicitar a esta Instancia
el retiro de sellos de clausura previo pago de las multas impuestas, asi como acreditar
el cese de actividades de| establecimiento visitado objeto del presente procedimiento

lo anterior.en términos':'de;{lo dispuesto en el articulo 74 primer parrafo y fraccion Il de

la Ley de establecimiento Mercantiles del Distrito federal. -

B) Asimismo, se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento administrativo, que debera exhibir
ante la Direccién de Calificacion “A” de este Instituto, en un término de tres dias
habiles, el original del.recibo de pago de las multas impuestas en el Considerando
‘Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal inicie el procedimiento econdémico coactivo de conformidad con el Cddigo
Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo
56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

: A .
En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de

\/erificacién Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

“Articulo 87.- Ponen fin al pr /qédimiento administrativo:

} qusmum de Verificasion Administrativa del D

Direceion General

rwgadh. df aoh X




"Resolucnon Administrativa.

Expediente: INVEADFIOV/AFO/O14/2016

I. La resolucion definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente: para calificar €l texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién
administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancién alguna al C. Titular y/o Prop;etar:o y/o
Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento administrativo, en lo
referente a los numerales “1, 7 y 8” del alcance de la orden de visita de verificacién, lo
anterior, en términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO.- Por lo que respecta a los puntos “3, 4 y 6” dé la orden de visita de
verificacion, esta autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno, en termmos
del Considerando TERCERO de la presente determinacion administrativa, -------------- -

QUINTO.- En lo referente al numeral “2" del alcance dé la orden de visita de

verificacion, es decir, por no tener en el establecimiento visitado al momento de la
practica de la visita de verificacion materia del presente- asunto el original o copia
certificada del Aviso o Permiso, en términos de lo duspuesto en el articulo 10 apartado
A fraccion’ll de la Ley de Establecimientos Mercantiles del, Distrito Federal, se impone
al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del
presente procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS

"CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE:LA CIUDAD DE

MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de -verificacién materia del

“presente asunto, a razén de setenta y uno puhto sesenta:y. ocho centavos ($7.1.68),
-por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO MIL

CIENTO CINCUENTA Y NUEYE PESOS 68/100 M.N.), asimismo toda vez que al
momento de la visita de verifigacion vendia bebidas alcohdlicas sin acreditar contar
plenamente con el Aviso o Pefmiso correspondiente, que los facultara para tal efecto,
adecuandose de tal forma, Ja infraccion cometida por el visitado a la hipdtesis
contenida en la fraccion Il del grticulo 71 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, en cons géuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA
PERMANENTE del establecfmiento ubicado en calle Medellin, nimero 143 (ciento

a Norte, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad; en

iy
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i

términos de lo dispuesto en los articulos 66 vy 71 fraccion 1l de :la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 48
fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, de
conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.-

SEXTO.- Por no acrédi{ar contar con Programa Interno de Proteccién Civil, en

términos de lo dispuestq{ en el articulo 10 apartado A fraccion XI de la Ley de
'Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular ylo -

Propietario  y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN

{351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al ‘

momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad'de cuenta;
resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y
NUEVE PESOS 68/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
asimismo y toda vez que no acredité contar con Programa Interno de Proteccién Civil,
adecuandose de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipotesis
contenida en la fraccion IX del articulo 70 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
det Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL del establecimiento ubicado en calle Medellin, numero 143 (ciento
cuarenta y tres), colonia.Roma Norte, Delegacion Cuauhtemoc, en esta Ciudad; en
términos de lo dispuesto en el articulo 70 fraccién IX de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion 1l del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

SEPTIMO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento y/o a interpdsita persona, que para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura, decretada en la presente .determinacién, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al
momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la

fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones |y Il de la Ley -

de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
‘Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo
7, asi como a lo dispuesta en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento. -------m-==------

OCTAVO.- Por lo anterior; esta gutoridad determina procedente cambiar el estado de

situacion juridica del establecimignto visitado, en el entendido que la SUSPENSION

TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de

seguridad al establecimiento vig'tado, deja de cumplir su objeto y se constituye en

sanciéon administrativa por la CLAUSURA TOTAL PERMANENTE al establecimiento
. /
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ubicado en calle Medellin, nimero 143 (ciento cuarenta y tres), colonia Roma Norte,

Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad; por lo que en cumplimiento a la presente

determinacién se ordena el levantamiento de los sellos de suspension de actividades y
en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.

NOVENO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de
la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacidén Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su muita, en
caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para due inicie el
procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo -dispuesto en el Cadigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de

'DECIMO.-.En términos de lo dispuesto en el Considerandé_ TERCERO de la presente

resolucion administrativa, y con fundamento en los articulos 61, 71 y 78 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, girese dficio al Organo Politico
Administrativo en Cuauhtémoc, para los efectos legales a que haya lugar. mmmm e

DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en lo que establecén [os articulos 59, 60 y 61

“del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito- Federal, se hace del

_conocimiento del interesado que tiene un término de quince. dias habiles contados ‘a

partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para

‘que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el

superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. . '

DECIMO SEGUNDO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa
de este Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en
funciones de verificacion para que realice la notificacion y ejecucion de la presente
resolucion, para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el
articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, a?‘i como lo dispuesto en el articulo 83 fraccién | del
Reglamento en cita. ]

DECIMO TERCERO.- Los d/aZos personales recabados seran protegidos, incorporados

y tratados en el Sistemd /de Datos Personales relativo al procedimiento de

calificacion de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual
H ' ’ .
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tiene su fundamento en los articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI
del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6
de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para
el resquardo, proteccion y manejo de los datos personales que la Direccién de
Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan _su_escrito _de
observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales
para el Distrito Federal. :

Asimismo, se le informa’ que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento

expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El fééponsable del Si‘étem‘a de datos personales es el Lic. Jonathan Sblay Flaster,

Coordinador de Substapciacién de Procedimientos y la direccion donde podra :

‘ejercer los derechos de &cceso, rectificacién, cancelacion y oposicion, -asi como fa
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F. :

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

DECIMO CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o

“ Poseedor del establecimiento ubicado en el domicilio de calle Medellin, nimero 143

(ciento cuarenta y tres), colonia Roma Ndrte, Delegacion Cuauhtémoc, en esta
Ciydad; lo anterior con fundamento en los arficulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81, 82
fraccion | de la Ley de Procedimiento Adminjstrativo del Distrito Federal aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Verificac c’>r‘1 Administrativa del Distrito Federal en
su articulo 7. :

DECIMO QUINTO.- CUMPLASE.

’ .y . . - - ’ }& - . g .
Asi lo. resolvio y firma el L|camg§do Israel Gorjzaler Islas, Director de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administrafiva der Tjistr ?efp‘e‘?’ﬁt“‘“@”ﬁ'ﬁ”éte.
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