CRIDAD DE MEXICO

Expediente: INVEADF/OV/AFO/036/2016

En la Ciudad de México, a veintiocho de noviembre de dos mil dieCiséis. —---=-mrr-mmmse-

. VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al establecimiento mercantil ubicado en Fray Servando Teresa de Mier, colonia Centro,
Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad; mismo que se sefiala en la fotografia inserta
en la orden de visita de verificacién materia del presente procedimiento, atento a los
siguientes; : S—

RESULTAND O S-—i

“1.- El veinticinco "de agosto de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con numero de expediente
INVEADF/OV/AFQ/036/2016, misma que fue ejecutada el mismo dia, por personal
-especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos, objetos,
lugares y circunstancias, observados.

2.- El veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, se emitio la Orden de Implementacion
de Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha.

ibio en Oficialia de Partes de‘este
Instituto, escrito firmado por la ediante el cual formuld
observaciones y presentd pruebas respecto ecnos, objetos, lugares vy
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién, manifestando lo que ‘a su
derecho convino, al cual le recayd acuerdo de ocho de septiembre del dos mil
dieciséis, mediante el cual se previno a la promovente, a efecto de que subsanara las
faltas de su escrito, apercibida que en caso de no desahogar en tiempo y forma la
misma, se tendria por no presentado el escrito de cuenta y por perdido el derecho que
debié ejercitar, apercibimiento que se hizo efectivo mediante proveido de fecha
"veintiocho de septiembre de dos mil dieciséis, toda vez gue no desahogo la citada
prevencién, teniéndose por no presentado el escrito de -observaciones a que hace
referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion” Administrativa del Distrito

Federal. -

3.- El cinco de septiembre de

4.- El veinticinco de octubre de dos mil dieciseis, se recibio en Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito firmado por la mediante el cual
_solicité el levantamiento provigional de la implementacion de medidas cautelares y de
seguridad, al cual le recayo icuerdo de veintiocho de octubre del dos mil dieciséis,
mediante el cual se previno ajla promovente, a efecto de que subsanara las faltas de
su escrito, apercibida que en é:aso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se
tendria por no presentado el escrito de cuenta prevencién que fue desahogada en
tiempo mas no en forma me fiante escrito recibido en la Of;oialia de Partes de esta
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Direccidn en fecha discisiete de noviembre de dos mil dieciséis, por lo que mediante -
proveido de fecha veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis, se hizo efeotlvo_ el
“apercibimiento decretado ‘en autos, teniéndose por no presentado el escrito de fecha

veinticinco de octubre de dos mil dieciséis .

5.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- E!l Licenciado lsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 97 v 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il, HI, IV, V, VI,
VUL 1X, 7 fracciones | 11, 1L, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccion 1V, 7 Apartado A fracciones |
inciso h) IV, V, y apartado B fracciones | inciso a) y Il, 8 fraccién Hl, 18, 19 fraccion IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccién VI, 7, 22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS Seccion
Primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; Organismo Publico Descentralizado, 8 del
Reglamento de la Ley defEstablecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia
de aforo y de seguridad de establecimientos de impacto zonal,1 fraccion XIX, 2, 3
fracciones I, 1l y 14 fraccién 1V, 37, 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito 'Federal,

‘SEGUNDO.- EI objeto de: la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a- la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacién instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todd\acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asurjto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparepcia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actua, de conformidad con el : rticulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal. ” i -
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL;{ ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto-en el articulo 37 del
- Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; toda vez que vistas las
constancias procesales que integran el presente procedimiento de verificacion se
-desprende que el visitado no presentd escrito de desahogo de prevencion, por lo que
“se hizo efectivo el apercibimiento decretado en autos y se tuvo por no presentado el
escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
- Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar
[ resolucién debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos logicos juridicos.

’

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones
de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias, lo siguiente:

(R AW WL F T A A L AL UL UL IR e
En relacién con el objeto v alcance de fa Orden de Visita de Verificacion,
JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS, e
by AL ESTAR PLENAMENTE CONSTITUIDG EN EL DOMICILS

se hacen constar os siguientes HECHOS / OBJETOS

0 SERALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y
AL COINCIDIR DE MANERA PLENA CON LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA SENALADA OR?L*BEN»-&GLH;ET{? uit
PRESENCHA DEL TITULAR Y © PROPIETARIO Y O POSEEDOR Y U OCUPANTE Y O DEPENDIENTE Y O ENCARGADU ¥

: & v 0 ADMINISTRADOR DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL, SIENDO ATENDIDO FOR LA
% QUIEN ME ATIENDE EN CARACTER DE RESPONSABLE, LE EXPLICO EL MU rzm
" DE Ml PRESENCIA ¥ LE HAGO ENTREGA DE ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, CARTA DE BER‘ECH{)L& ¥
OBLIGACIONES Y CARTA CORTESIA, ME PERMITE EL ACGESO Y OBSERVO QUE SE TRATA DE UN -
ESTABLECIMIENTO, EN EL GUE EN LA PARTE FRONTAL SE OBSERVAN MESAS'Y SILLAS, SE OBSERVA ROCOLA,
' REFRIGERADOR, AREA DE BARRA, ESCENARIO Y AREA DE SANITARIOS AL FONDO, EN CUANTO AL ALGANCE DE
LA PRESENTE SENALO LO SIGUIENTE: 1- EL GIRC OBSERVADC AL MOMENTOLDE LA PRESENTE ES EL DEBAR,
e VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO; 2- AL MOMENTO OE LA PRESENTE NO SE EXHIBE -
N " BRIGINAL O COPIA CERTIFICADA DEL AVISO O PERMISO; 3- NO SE OBSERVA REVALIDACION DE AVISO O
PERWISO: 4- CUENTA CON BOTIQUIN DE PRIMEROS AUXILIOS EQUIPADO; §- NO, EXHIBE PROGRANA INTERNO DE -
PROTECCION CIVIL: 6- NO SE ENCUENTRA EXHIBIDA LA CAPACIDAD DE AFORO DEL ESTABLECIMIENTO
MERCANTIL: 7- AL MOMENTO DE LA PRACTICA DE LA PRESENTE SE OBSERVA UNA PERSONA; 8- LA MEDICION ry“ -
LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A) SUPERFICIE TOTAL DEL AREA DE SERVICIOS ES DE OCHO qu&ﬁ
CUADRADOS; B) SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE SERVICIOS ES DE §EIS Pur\f‘{o CUK&RE?\&W: v a{;\x
WETROS CUADRADOS; C) SUPERFICIE TOTAL DE AREA DE ATENCION ES DE OCHENTA ¥ SEIS PUNTO m‘{m:nmi
¥ NUEVE METROS CUADRADOS Y D) SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE ATENCION £S DE CUARENTAY DO

et mmmn mm dmaseibhos Lo mandidad rlng’br mnatorin
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Asimismo, el Personal Espégializado en Funciones de Verificacion adscrito a‘este
Instituto asentd en el acta dé visita de verificacion, en relacion a la documentacion a

Institite de Verificacion Administrat
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que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

i

visita de verificacion antes mencionada, por o que muestralos siguientes documentas: -

' NO EXHSBE ﬁQCUMENTO AL M{?M.ENTQ DE LA WS@TA*'W‘"“‘:“” o ‘ . i e almteebas MEPLING FORIETR

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, (aun y cuando se
tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29

del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal) resulta procedente .

‘entrar al estudio y analisis de las constancias que obran agregadas al expediente en
que se actla, lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero,
y de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero;
sin més limitacion que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean
contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito. Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. ----=---===---

Bajo ese contexto, de las constancias que obran agregadas en autos se advierten:
' ' iginal de la Autorizacion de Solicitud Revalidacion de fecha

ingreso al Sistema Electronico de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles,
de aquellos que operan con Licencia de Funcionamiento Tipo A, B, Ordinaria o
Especial, para en lo sucesivo operar con Permiso para funcionar Establecimiento
Mercantil con giro de Impacto Vecinal o Impacto Zonal, segun corresponda, folio

Electronico de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles, de aguellos que
operan con Licencia de Funcionamiento Tipo A, B, Ordinaria o Especial, para en lo
sucesivo operar con Permiso para funcionar Establecimiento Mercantil con giro de
impacto Vecinal ¢ Impdcto Zonal, segun corresponda,

sin embargo esta autoridad una vez de su estudio y
analisis, considera procedente no otorgar valor probatorio alguno a dichos documentos
en el presente prooedimi‘_epto atendiendo a las siguientes consideraciones, de las
documentales en cita, -sg observa que los mismos fueron emitidos para un
establecimiento determinadp, sin embargo la orden de visita de verificacion no fue
dirigida a una denominacion, asimismo no refiere algiin nimero oficial en especifico.
Aunado a lo anteriori/ dichas documentales especifican la actividad de
“RESTAURANTE”, un -gir¢ diverso al observado por el personal especializado en

funciones de verificacién, ya que derivado de la visita de verificacion se constatd que

mstituio de Verficacidn Administrativa det D
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la actividad llevada a cabo en ese momento es la relacionada con el giro de “BAR”;
dichas consideraciones, valoradas en su conjunto forman total conviccion a esta
autoridad que las documentales de frato fueron expedidas para un establecimiento
diverso al visitado, pues esta autoridad no tiene certeza que los mismos guarden
relacion del establecimiento materia del presente procedimiento | consecuentemente
se determina no otorgar valor probatorio alguno a las documentales de referencia al
momento de emitir la presente resolucion administrativa | e e

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro
mercantil que se desarrolla al momento de la visita de verificacion, de los elementos
asentados en el acta de visita de verificacion por el personal especializado en
funciones de verificacion, se desprende que el giro mercantil advertido al momento de
la visita de verificacion es de "BAR", lo que se tiene por cierto, toda vez que el
personal especializado en funciones de verificacion se encuentra dotado de fe publica
en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con'lo
. previsto en el articulo 29 fraccién Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
continuacién se cita: - :

i

" Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala

. Tesis Aislada ﬂ
Fuente; Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta -
XXVH, Junio de 2008 '
Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392 .

; FE PUBLICA. 8U NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce
a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben
mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la
fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al
derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el
fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgo
conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden ptiblico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar cerleza Juridica”. :

Una vez precisado lo anterior, de conformidad con el articulo 26 parrafo primero de la
Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal publicada en la Gaceta
Oficial de! Distrito Federal gl veinte de enero de dos mil once, son considerados Giros
de Impacto Zonal los estiiblecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta y/o
distribucion de bebidas aldohéficas en envase abierto y/o al copeo, para su consumo
en el interior, distintos a|los giros mercantiles sefialados en el articulo 19 de dicho

ordenamiento legal, mismg que se cita a continuacion:

f
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“Articulo 26.- Son considerados de Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo
giro principal sea la venta y/o distribucion de behidas alcohdlicas en envase abierc y/o al
copeo, para su consumo en el interior, distinto a los giros mercantiles sefialados en el

articulo 19.

En dicho sentido y por los elementos asentados por el personal especializado en
funciones de verificacién, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos
ocupa, corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos
del articulo 26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, por
lo que el mismo se encuentra obligado a cumplir con las obligaciones contenidas en el
articulo 10 inciso A) fracciones Il y lll de la Ley en comento. :

Una vez precisado lo anterior, por fo que hace al punto marcado con &l numeral
«2” de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
consistente en: “2.- Téher en el establecimiento mercantil el original o copia
certificada del Aviso o Permiso:” obligacion que se encuentra establecida en el articulo
10 apartado A fraccién |l de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, que a la letra dicé:

Articulo 10.- Los Titu/ares"dé los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto vecinal
e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: ’

Apartado A:

Il Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o Permiso;
asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento mercantil original o
copia de la pdliza de la compafiia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil.

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefialo que “.. AL
MOMENTO DE LA PRESENTE NO SE EXHIBE ORIGINAL O COPIA CERTIFICADA
DEL AVISO O DEL PERMISO...” (sic), en razon de lo anterior, se tiene por acreditado
que al momento de la visita de verificacién el establecimiento mercantil se encontraba
incumpliendo la obligacién establecido en el articulo 10, Apartado A, fraccion 1l de la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, por lo que esta autoridad
determina procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, una sancion, la cual quedard comprendida en el capitulo
correspondiente de la presente determinacion.

s

En ese sentido, debe sefialarse que durante la substanciacion del presente
procedimiento, tampoco se fcreditd contar con el Aviso o Permiso correspondiente,
por lo que toda vez que \\establecimiento materia del presente procedimiento al
momento de la visita de vdrificacioh llevaba a cabo el giro de “BAR" y ha sido
precisado que el establecimiento de referencia no acreditd contar con Aviso o Permiso,
se hace evidente que ."al moniento de la visita de verificacion llevaba a cabo la venta

fstiiuto de Verificacidn Administrativa
Dire 1 Gen
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y/o distribucién de bebidas alcohdlicas sin el permiso correspondiente,” en
consecuencia se actualiza de tal forma, la infraccidon cometida por el visitado a la
hipétesis contenida en la fraccién | del articulo 71 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedara
comprendida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. --~------r--mue-

En relacidn con el punto tres (3) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
en cuanto a -Revalidar el Aviso o Permiso en los Plazos que sefiala la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, esta autoridad no hace mayor
pronunciamiento con respecto al mismo, al vincularse al razonamento realizado en el
punto que antecede.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacién
-consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin equipado con
‘medicinas e instrumentos necesarios para brindar prlmeros auxilios”, obligacion
_prevista en el articulo 10 Apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: -

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrifo Federal.

“Articuio 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: (e e

Apartado A: ‘ -

X. En caso de reunir a més de 50 personas, entre clientes y empleados, contay ¢con
personal capacitado y botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de
curacion necesarios para brindar primeros auxilios,.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion sefiald en la parte
conducente que: “... CUENTA CON BOTIQUIN DE PRIMEROS AUXILIOS EQUIPADO.. AL
MOMENTO DE LA PRACT/CA DE LA PRESENTE SE OBSERVA UNA PERSONA..." (sic), sin
embargo dicha obligacién no es exigible al establecimiento visitado, toda vez al
momento de la visita de verificacién no se encontraban reunidas en el establecimiento
_visitado mas de cincuenta (50) personas, por lo que esta autoridad determina no emitir
pronunciamiento al respecto

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Vernfucacuon
consistente en: “C ntar con programa interno de proteccson civil en caso de que
en el establecimien p se desarrolle el giro mercantil de impacto zonal”, obligacion
sefalada en el artidilo 10 apartado A fraccién Xl de la Ley de Establec:mlentos
Mercantlles del Dlstn é) Federal, mismo que sefiala lo sngunente :

g,
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Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10:¥ Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: «==m==-==nrmmm=mm--

Apartado A;,

X/, Contar en su caso y cuando asi se requiera con un programa interno de
proteccién civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccién Civil del
Distrito Federal y su Reglamento; dicho programa debera ser revalidado cada
afio.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacién materia del presente asunto que:
“.NO EXHIBE PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL” (sic), y de las
constancias que obran agregadas en autos no se advierte documental alguna con la
que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con programa interno de
proteccidn civil, violando con ello lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Xl
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

En razoén de lo anterior resulta procedente imponer al C. Titular, y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, una sancion, la cual guedara comprendida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Por lo que hace al punto marcado con el numeral “6” de la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir y/o sefialar en
-un lugar visible al plblico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacion sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion IX inciso d) de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: e

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: ------m-m=mmwm-en

Apartado A:

IX. Exhibir y/o sefialar en un lugar visible al publico y con caracteres legibles: -------

d).- La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de Permiso. -=-wr—w--
i

Al :respecto, el personal esgecializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en el acta dg visita de verificacion lo siguiente: .. NO SE ENCUENTRA
EXHIBIDA LA CAPACIDAD D AFORO DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL...” (sic),
derivado de lo anterior, si bien es cierto el establecimiento objeto del presente
procedimiento al momento dg la visita de verificacion no exhibié y/o sefializé en un
lugar visible al publico y ¢on caracteres legibles la capacidad de aforo del

o
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astablecimiento mercantil, manifestado en el aviso o solicitud de permiso
correspondiente, incumpliendo con la obligacion en estudio, también lo es que la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, no contempla sancion alguna por
el incumplimiento a dicha obligacién, motivo por el cual esta autoridad se encuentra
imposibilitada para imponer sancién por dicha infraccion. -~ -

Por lo que hace a los puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
. Visita de Verificacion materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
numero de personas que se encuentran en el establecimiento entre trabajadores
y clientes” y “8.- La medicién de las siguientes superficies: a) Superficie total
area de servicios; b) Superficie ocupada por enseres servicios; ¢) Superficie
total area de atencion; y d) Superficie ocupada por enseres atencion. A efecto de
que este Instituto esté en condiciones de determinar la capacidad de aforo, de
conformidad con la férmula establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforo y
Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados y
calificados de manera conjunta por la intima relacién que guardan entre si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

MERCANTIL: 7- AL MOMENTO DE LA PRACTICA DE LA PRESENTE SE OBSERVA UNA PERSONA; 8- LA MEDCION DE
LAS SICUIENTES SUPERFICIES: A) SUPERFICIE TOTAL DEL AREA DE SERVICIOS ES DE OCHOD METROS
CUADRADOS; B) SUPERFICIE OCUPADA pOR ENSERES DE SERVICIOS ES DE SEIS PUNTO CUARENTA Y UN
METROS CUADRADGS; C) SUPERFIGH TOTAL DE AREA DE ATENCION £§ DE OCHENTA Y SEIS PUNTO CUARENTA
Y MUEVE METROS CUADRADOS Y ©) SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE ATENCION ES DE CUARENTA Y. DOS
MK}"RO& EtEADRlEgX}{)Sﬂ,AA e s e 8 AR 1 1 1 S T S PE— ..,‘ o— .MM.A‘ klﬂ »h ) ”.:: Y.M .;.A;:;;m {:h,v N

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
. Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia 'de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, mismos que a la letra rezan:

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantil‘?s del Distrito Federal, ---------

" Articulo 4.- El aforo es la concentracion simulténea de usuarios y personal del
establecimiento en las instalaciones del mismo, el cual deberd no rebasar la

cantidad que se obtenga conforme a la siguiente op'eracjén:

AS + AT= Aforo

AS= Superficie area de servicios y AT= Superﬁ'cie 4réa’ de atencion --——--------=-=-:

© Para calou’ﬁfar la AS:

£

i o
Superﬁcifl?"’tota/ 4rea de servicios — superficie ocupada por enseres servicios

superficie util de servicio.

|
5
|

incion de Procedicuanios
oy de Calficact e
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Superficie atil dé servicio / (ehtre) Superficie por persona = AS

Para ‘Calcu/a."r /aAIAT

Superficie total ‘area de atencion — superficie ocupada por enseres atencion =
superficie atil de' atencion. '

Superficie L'Ifi} de atencién / (entre) Superficie por persona = AT

Articulo 5.- Para efectos del artfculo anterior, se considera lo siguiente; -------s--=----

I. Superficie total rea de servicios.- La superficie destinada exclusivamente para
las labores del personal, como: cocinas, cantina, area de barra, guardarropa, ~----

/. Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y
muebles: barras, contrabarras, mesas de cocina, estufas, hornos, estufetas,
equipos de lavado, alacenas y refrigeradores, entre otros,

1l Superficie Util de servicios.- Es la resultante de restar a la superficie total del
area de servicio la supefficie ocupada por enseres.

IV Superficie érea de servicios.- Es la resultante de dividir la superficie atit de
servicio entre la superficie por persona a que se refiere la fraccion IX del presente
articulo,

V. Superficie total drea de atencién.- La superficie destinada exclusivamente para
los usuarios, como pista de baile, drea de alimentos y bebidas y pasarelas;

VI. Superficie ocupada por enseres atencion.- La superficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos, :

VIl Superficie atil de atencién.- Es la resultante de restar a la superficie total del
area de atencion la superficie ocupada por enseres atencion, -

VIl Superficie Aévrea de atencién.- Es la resultante de dividir la superficie util de
atencién enfre 14 superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente
articulo ,

[}

IX. Las éareas de servicios comprenderén una superficie de por lo menos 0.50 m2
por persona; ~---

X. Las adreas.de atencién en los establecimientos de bajo impacto comprenderan
las siguientes superficies minimas:

a) Servicios de hospadaje prestados por hospitales, clinicas meédicas, asilos,
conventos, internadosfly seminarios. 4.00 m2 por persona, incluyendo areas de
consumo de alimentos, ide estancia y dormitorios,

b) Servicios de educacion de carécter privado en los niveles preescolar, jardin de

.

Ingtitulo de Verificacion Adminstrativa def 0,
Direccion General

Coordinacion de Substy
8]




Expediente: INVEADF/OV/IAFO/036/2016

nifios, bésica, bachillerato, técnica y superior: 0.90 m2 por persona, incluyendo
aulas, bibliotecas y éreas de esparcimiento, e o

¢) Juegos electrénicos y/o de video, mecénicos y electromecanicos: 1.00 m2 por
. persona.

d) Salones de fiestas infantiles: 0.90 m2 por persona.

e) Los demés previstos en el articulo 35 de la Ley: 0.60 m2 por persona. =-----=-----

X Las é&reas de atencion en los establecimientos de impacto vecinal
comprenderan las siguientes superficies minimas:

a) Restaurantes y clubes privados. 1.00 m2 por persona.

b) Salones de fiestas, hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250
personas 0.70 m2 por persona. ,

¢c) Cines, teatros y auditorios hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de
250 personas 0.70 m2 por persona en la sala de exhibicion;

d) Establecimientos de hospedaje: 5.00 m2 por persona, Iincluyendo areas de
" consumo de alimentos, de estancia y dormitorios;

- XII. Las éreas de atencion en los establecimientos de impacto zonal comprendera
una superficie de 0.65 m2 minima por persona. e

" En el Aviso o Solicitud de Permiso, los so/icitantes‘;.manifestarén la capacidad de
aforo que se hubiere calculado en los términos del pfesente Reglamento. ------------

x

‘De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el -calculo aritmetico
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total area de servicio: 8m?
(ocho metros cugdrados); Superficie ocupada por enseres servicios: 6.41m? (sels
-punto cuarenta y un metros cuadrados): superficie total area de atencion: 86.49m?
(ochenta y seis punto cuarenta y nueve metros cuadrados); v Superficie ocupada por
enseres atencion: 42m? (cuarenta y dos mefros cuadradgs); mismos que fueron
asentados por el personal especializado en funciones de verificacion en el acta de
visita de verificacion, procediendo a la sustitucion correspondiente al tenor de la

siguiente formula.

FORMULA
AS + AT = AFORO

AS= Superficie area & servicio

T

AT= Superficie area de atencion

Institute de Verificacion Admin

&y
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PARA DETERMINAR {AS):

Superficie total area de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =

Superficie util de servicio.

Expediente: INVEADF/OV/AFO/036/2016

Superficie Util de servicilo Entre (/) superficie por Persona = AS

SUSTITUYENDO:

8m? Menos () 6.41 m2 =’

1.59m?

1.59m? Entre (/) 0.50 m? = | 318w’

_Asi tenemos que Superfié’i‘e area de servicio (AS) equivale a

PARA DETERMINAR (AT)

Superﬂme total area de -atencion

atencion = Superficie (il de atencion.

‘Superficie Util de atencion Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:
86.:49m? Menos (-) 42m? =

44 49m? Entre (/) 0.65 m? =

Asi tenemos que Superficie area de atencion (AT) equivale a

44.49m?

68.44m?

Por lo tanto se tiene que AFORO se determina;

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

3.18m?

+ 168.44m2 =

CDR

3.18m* .

Menos (-) Superficie ocupada por enseres de

{ 71.62 de AFORO

instituto de Verificacidn ;’~\dmm§ ty ai

Coordinscion de Substanciacion de Px( o dmm nms
Diveceion de Calif
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y/o Poseedor del establecimiento visitado, Unicamente por lo que respecta a este
punto. :

SANCIONES YMULTAS

PRIMERA.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion | de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular ylo
by Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE. al
“momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y
NUEVE PESOS 68/100 M.N.), asimismo toda vez que al momento de la visita de
verificacion vendia bebidas alcoholicas sin contar con el Aviso o Permiso
correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecuandose de tal forma, la
infraccion cometida por el visitado a la hipotesis contenidajen la fraccion Il del articulo
71 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es

o poner LA CLAUSURA PERMANENTE del establecimiento ubicado en
S “Ciudad; mismo que se sena'a en la !O!OQFW A n ' 13722

N ‘ verificacion materia del presente procedimiento; en términos de lo dispuesto en los
S articulos 66 y 71 fraccidn 1l de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
. Federal, eh relacion con el articulo 48 fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion
(A Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a cohtinuacion se citan:-------

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

Il Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o Permiso;
asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento mercantil original o
copia de la poliza de la compaiiia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil. En todo caso, serd responsable el ftitular por negligencia- o
incumplimiento en la prestacion del servicio, salvo causa de fuerza mayor 0 caso fortuito; -=-==----

Articulo 66.- Se sancionard con el equivalente de 351 a 2500 dias de salarioc minimo general
vigente en ellDistrito Federal, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurrir
en las prohibjciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones |, I, v, v, vl vl
parrafo seg mdo, XI, XII, X!l y X1V; 10 apartado B fracciones l inciso b), IV, V, VI y VIll; 11
fracciones |, f/l, Vy Vi 13 18; 20; 22 fraccion XI sequndo y tercer parrafo; 23, 24, 25 parrafo
tercero; 26 parrafo cuarto; 27, 28 pérrafo tercero; 29: 30; 32/ 35; 36, 41, 45, 48 fracciones 1, 11,
v v, Vil y‘l - 49 pérrafo segundo, 52, 55; 56 fraccion | y 58 deesta ley. La sancion a la que-se

o

2 o
‘.
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refiere el articulo 10 apartado A fraccion X1, solo sera aplicada a los giros de bajo /mpacto Las
sanciones econdémicas sefialadas en los articulos 64, 65 y 66 de la presente Ley, tendran una
reduccion del 50% en sus montos minimos y méximos cuando se trate de giros de bajo impacto
que no vendan bebidas alcohdlicas.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autonidad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

SEGUNDA.- Por no acreditar contar con el Programa Interno de Proteccion Civil, a
que hace referencia el articulo 10 apartado A fraccién Xl de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, se impone a C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado,, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de ‘practicarse la visita de verificacion materia del
presente asunto, a razén de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68),
por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO MIL
CIENTO CINCUENTA'Y NUEVE PESOS 68/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en

el articulo 66 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en

relacién con lo dispuesto -en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito: Federal, asimismo y toda vez que no acredité contar con
Programa Interno de. Proteccion Civil, adecuandose de tal forma, la infraccion
cometida por el visitado ala hipétesis contenida en la fraccion IX del articulo 70 de la
Ley de Establemmxentos Mercantxies del Dlatnto Federal en consecuenola es

verificacion materia del presente procedsmlento en termmos de lo d|spuesto en el
articulo 70 fraccion IX de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
en, relacidén con el articulo 48 fraccidon Il del Reglamento de Verificacion Administrativa

del Distrito Federal, preceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles dei Distrito Federal.

"Articuio 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las sigujentes obligaciones:

Apartado A:

proteccion civil, ‘de comformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito

X|. Contar en su c%o y cuando asi se requiera con un programa interno de
Federal y su Reglamehto; dicho programa deberé ser revalidado cada afio. —rmemmmmmm-

Articulo 66.- Se -sancipnara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad, de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones

Instituto de Verificasion Adminis

Ceoordinacidn de Substanciacién de
Direccion de C
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contempladas o el incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado
A fracciones | I, IV, V, VI, VIl parrafo segundo, X1, XlI, Xill y XIV; 10 apartado B
fracciones Il inciso b), IV, V. VI y VIll; 11 fracciones I, I, Vo VI IX X 13; 18; 20; 22
fraccion XI segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 63 Reforma publicada en la G.O.D.F,
el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre
de 2014 41 pérrafo tercero, 26 parrafo cuarto; 27, 28 parrafo tercero; 29, 30, 32; 35,
36 41; 45; 47 fraccion IV y V; 48 fracciones |, I, V, VIII v IX; 49 parrafo segundo; 52;
55 56 fraccion | y 58 de esta Ley. e :

“Articulo 70.- Independientemente de la aplicacion dé Jas sanciones pecuniarias a
que se refiere el presente Titulo, la Delegacion resolvera la clausura temporal en 10s
siguientes €asos. -

IX. Cuando estando obligados no cuenten con el p'rqgréima interno o especial de
proteccion civil; :

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas. —---=rmrmm=mmmamm-

I.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

”
s

Il Clausura temporal o permanente, parcial 0 fotal

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES: deja
de cumplir su objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA PERMANENTE, por
lo que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los
sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de

clausura, —e=ssmrmrmmmmm -

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
' determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces fa Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente al momento de la oposicion y se hara uso de la
“fuerza publica, lo anterior en téerminos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 39 y 40 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-- : =

Ley de Procedi?éiento Administrativo del Distrito Federa[’.:f

1S.- La autoridad administrativa compézﬂenté, para’ hacer cumplir sus

“Articulo 19 B :
L podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas . de

determinacione
apremio:

i

matituto do Venl
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1. Multa, por el eqlivalente a entre treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en
el momento y en _é/ lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio; ~~~~~~~~~~~

II. Auxilio de la Fuerza Publica, y *.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39, La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podré imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas
aplicables.”

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente
para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”

De igual forma y en términos de los articulos 61 parrafo primero, 71 fraccion Il y 78 de
la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, mismos que a la letra
sefialan lo siguiente:

Articuio 61.- La contravencion a las disposiciones de la Ley dara lugar,
dependiendo de la gravedad, a la imposicion de cualquiera de las siguientes
sanciones y medidas de seguridad: imposicion de sanciones economicas, clausura
o suspension temporal de actividades de los establecimientos mercantiles y la
revocacion de los Avisos y /o Permisos.

Articulo 71.- Se impondra clausura permanente, sujeténdose al procedimiento de
revocacion de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes -
conductas graves: : ‘

Il. Vendan )}/o "d)‘stribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permiso o aviso
correspondiente;ﬁque Jos faculte para tal efecto,

Articulo 78.- E| procedimiento de revocacion de oficio del Aviso ¢ permiso. se
iniciara cuandoe. la Delegacion o el Instituto detecten, por medio de visita de
verificacion o andalisis documental, que el titular del establecimiento mercantil se
halla en las hipétesis previstas en el articulo 71 de la presente Ley.

De conformidad con los. articulos antes citados, y toda vez que al momento de la visita
de verificacion, el establecimiento visitado llevaba a cabo el giro de "BAR”, sin acreditar
contar con el Aviso o Permiso correspondiente, haciéndose evidente que llevaba a
cabo la venta y/o distribucion de bebidas alcohdlicas sin el permiso correspondiente; en
consecuencia, esta Autoridad determina dar vista al Organo Politico Administrativo en
Cuauhtemoc, con el objeto de que en el ambito de sus atribuciones y competencia,
resuelva lo que en derechoﬁproceda
1

CUARTO.- Toda vez que ilobjeto de la presente resolucidon consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
conformidad con lo previstolen el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
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Procedimiento  Administrativo  del Distrito  Federal, . gue determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente
determinacion administrativa se imponen multas minimas,i“no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente
tesis: e :

Novena Fpoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999 .
Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219 )

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSIGION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad
que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que
resulta irelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que
la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar
dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
econdmica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos solo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una muita mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion meénor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y motivacién, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trate y, ademds, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurrio en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria a
derecho, sin que, ademds, sea menester sefialar las razohes concretas que la llevaron-a
imponer la multa minima. _—
SEGUNDA SALA : ‘ :
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el ‘Segundo Tribunal Colegiado dél
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Qotavo Circuito. 22 de octubre de
1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Alemén. Ponente:
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez. . v

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa, y nueve. 2
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MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para f/jarla cuiantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Agwlar Morales. Secretario: Manuel de Jesiis Rosales Suérez.

Amparo directo 3121/92 Casa Distex, 8. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Marla Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de ju//o de 1992
Unanimidad de votos Ponente: Luis Maria Aguitar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez
Cruz.

Amparo directo 201/92 Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992 Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.------

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion
de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo
siguiente:

A) Una vez impuestos los sellos de clausura, C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento visitado, podra solicitar a esta Instancia el retiro de sellos de
cldusura previo pago de las multas impuestas, asi como acreditar el cese de
actividades del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento lo anterior
en términos de lo dispuesto en el articulo 74 primer pérrafo y fraccion Il de la Ley de
establecimiento Mercantiles del Distrito federal.

B) Asimismo, se hace del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, que debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” de
este Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de las
multas impuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario,
se solicitard a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico
coactivo de conformidad, con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reg!amento de \/enﬂcacnon
Administrativa del sttmto Federa!
En consecuencia, de confformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley
‘de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal v 37 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

“Articulo 87.- Ponen fin ?I procedimiento administrativo:

1)
1. La resolucion definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se: -

RESUELVE

A
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‘ PR!MERQ.» Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visiyta
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucion Administrativa. : -

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion
administrativa. - -

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietarié y/o v

Poseedor del establecimiento visitado, “7 y 8" del alcance de la orden de visita de
verificacién, lo anterior, en términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la
presente resolucion administrativa. e

CUARTO.- Por lo que respecta a los puntos “3, 4y 6" de la orden de visita de
verificacion, esta autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno, en términos
del Considerando TERCERO de la presente determinacion administrativa. ------------- -

QUINTO.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacién materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 1 O-apartado A fraccion |l de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, s& impone al C. Titular ylo
Propietario y/o Poseedor del establecimiento  visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS ,CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
"momento de practicarse la visita de verificacién materia del presente asunto, a razon
‘de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y
'NUEVE PESOS 68/100 M.N.), asimismo toda vez que al momento de la visita de
verificacion vendia bebidas alcohdlicas sin contar con el Aviso o Permiso
correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecudndose de tal forma, la
infraccion cometida por el visitado a la hipotesis contenida en la fraccion |l del articulo
71 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es

imponer LA CLAUSURA PERMANENIi iil establecimiento ubicado en
ﬁmismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita Ge
verificacion materia rﬁ@i presente procedimiento; en términos de lo dispuesto en los
articulos 66 y 71 fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, en relacion "ipn el articulo 48 fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de
la presente resoiucic’)jﬁadmmistrativa. ~~~~~~~~~~~

i

mstiluto de Verificacion Administrati

T Direccidn Gener
Coordinacién de Substanciacion de Procadhmientos
N Direccion de Calificacién “A”

~

e
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SEXTO.- Por no acreditar contar con el Programa Interno de Proteccion Civil, en
términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, una MULTA minima equivalente
a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion
materia del presente asunto, a razon de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos
($71.68), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $25,159.68 (VEINTICINCO
MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS 68/100 M.N.), en términos de lo
dispuesto en el articulo 66 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccién | del Reglamento de
Verificacion Administrativa-del Distrito Federal, asimismo y toda vez que no acredito

contar con Programa Interno de Proteccién Civil correspondiente, adecuandose de tal

forma, la infraccion come,tjfda por el visitado a la hipétesis contenida en la fraccion IX
del articulo 70 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en

consecuencia, es procede i LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del
mesmo gue se senala en la lologralia mse!a an 'a or!en

de visita de verificacion materia del presente procedimiento, en términos de lo
dispuesto en el articulo 70 fraccion IX de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion II del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal de conformidad con el considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.

SEPTIMO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta dias de salario
mihimo general vigente en el Distrito Federal al momento de la oposicidn, sin perjuicio
de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de
los articulos 19 bis fracciones | y I de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos
39 y 40 del citado Reglamento.

OCTAVO.- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacién juridica del establecimiento visitado, en el entendido que la SUSPENSION
TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de
seguridad al establecimie,;ﬁ]to visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en
sancion administrativa, pgr la CLAUSURA TOTAL PERMANENTE al establecimiento
ubicado en Fray Servando Teresa de Mier, colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc,

en esta Ciudad; mismo qlie se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de -

verificacién materia del
‘presente determinaciéon s

rresente procedimiento, por lo gue en cumplimiento a la
ordena el levantamiento de los sellos de suspension de

L
Gul Noc
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actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.

NOVENO.- En términos de lo dispuesto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa, y con fundamento en los articulos 61, 71y 78 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, girese oficio al Organo Politico
Administrativo en Cuauhtémoc, para los efectos legales a que haya lugar. -----------m---=-

DECIMO.-Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
. ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena,
Delegacién Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres
‘dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletori'a
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion "Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso
contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie’ el
procedimiento econémico coactivo, de conformidad con ‘o dispuesto en el Codigo
'Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal - : :

DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince .dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

DECIMO SEGUNDO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de
este Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones
de verificacién para que realice la notificacién y ejecucion de la presente resolucion,
para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,

asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita, -----mm=mmm=srmoms

DECIMO TERCERO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados
y tratados en ell Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de
' calificacion de dctas de verificacion de las materias del ambito central el cual
tiene su fundamehto en los articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI
del Estatuto Org Jhico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6
de la Ley del Idstituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del

Reglamento de ferificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para
o ;

"
el

instituto de Verificacion Administrati
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el resquardo, proteccion y manejo de los datos personales que la Direccién de
Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan su escrito _de
observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccién de Datos Personales
para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacidén y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Judrez, México D.F.

El interesado podréa dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela ia Léy de Proteccion de
Datos Personales para‘ei Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

L

DECIMO CUARTO.- Tﬁotifi’{:guese personalmente el contenido de la
: itz ietario v/o Pos Tasl visitado

mismo gue se sefiala en la fotografia inserta
en la orden de visita de verificacion materigidel presente procedimiento, lo anterior con
fundamento en los articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81, 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito {Federal aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa jéél Distrito Federal en su articulo 7.--—mmmmee-

DECIMO QUINTO.- CUMPLASE.

i
,I i

. ; ’ P i e : ' N
Asi lo resolvi6 y firma el Licencjado IsraefiGénzalez Isla
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Fed

Dir@g}tor‘ de Calificacion “A’

' 7
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