CIUDAD DE MEXICO

CDMX
5

“2017, Aho del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”
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En la Ciudad de México, a diecinueve de abril de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al C. José lvan Ramos Rodriguez y/o Titular y/o Propietario y/o Poseedor y/u
Ocupante y/o Dependiente y/o Encargado y/o responsable y/o Administrador de la
actividad regulada del establecimiento denominado “BAR 27" ubicado en Guillermo
Gonzalez Camarena, nimero 1205, colonia Santa Fe Centro Ciudad, Delegacion
Alvaro Obregon, en esta Ciudad; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El veintisiete de enero de dos mil diecisiete, se emiti6 la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con nimero de expediente
INVEADF/OV/AFO/0006/2017, misma que fue ejecutada el mismo dia por personal
especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos, objetos,
lugares y circunstancias, observados.

2.- El veintisiete de enero de dos mil diecisiete, se emitié la Orden de Implementacion
de Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha.

3.- El tres de febrero de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el mediante el cual formulé
diversas manifestaciones en relacién al inmueble objeto del presente procedimiento,
recayéndole acuerdo de fecha nueve de febrero de dos mil diecisiete, mediante el cual
se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas de su escrito,
apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria
por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debid ejercitar.-

4.- El catorce de febrero de dos mil diecisiete, se emitié acuerdo mediante el cual se
tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

5.- Con fecha Jorimero de marzo de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de
Partes de este|lnstituto, escrito signado por el ediante
el cual preten "é,idesahogar la prevencién ordenada en autos, recayéndole el acuerdo
de fecha seis ¢le marzo de dos mil diecisiete, en el cual se tuvo por desahogada en
tiempo pero nolen forma la prevencién de mérito, haciéndose efectivo el apercibimiento
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decretado en los autos del presente procedimiento, teniéndose por no presentado el
escrito presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha tres de febrero de

dos mil diecisiete.

6.- El veintinueve de marzo de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el m mediante el cual
solicité el levantamiento de la medida cautelar y de seguridad consistente en la

suspension total temporal de actividades, al cual le recay6 acuerdo de fecha doce de

abril de dos mil diecisiete, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidadﬁ

romovente en su caracter de apoderado legal de la persona moral denominada
* en su caracter de

arrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento, asimismo se
determind negar el levantamiento de la medida cautelar y de seguridad consistente en
la suspension total temporal de actividades.

7.- El veintinueve de marzo de dos mil diecisiete, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por ¢! | GGG cdiante el cual
solicitd el levantamiento de la medida cautelar y de seguridad consistente en la
suspension total temporal de actividades, al cual le recay6 acuerdo de fecha doce de
abril de dos mil diecisiete, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del

caracter de apoderado legal de la persona moral denominada -
n su caracter de

arrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento, asimismo se
determiné negar el levantamiento de la medida cautelar y de seguridad consistente en

la suspension total temporal de actividades.

8.- El veintinueve de marzo de dos mil diecisiete, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por e! | GGG cdiante el cual
solicité el levantamiento de la medida cautelar y de seguridad consistente en la
suspension total temporal de actividades, al cual le recay6 acuerdo de fecha doce de
abril de dos mil diecisiete, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del
romovente en su caracter de apoderado legal de la persona moral denominada
en su caracter de
arrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento, asimismo se
determiné negar el levantamiento defla medida cautelar y de seguridad consistente en
la suspension total temporal de actividades.

9.- El dieciséis de junio de dos mil/diecisiete, se emiti6 acuerdo mediante el cual se
neg6 el levantamiento de la medida/cautelar y de seguridad consistente en el estado
de suspension temporal de actividages.
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10.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificaciéon “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I, lll, IV, V, VI,
VIII, IX, 7 fracciones |, I, 1ll, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso h) IV, V, y apartado B fracciones | inciso a) y Il, 8 fraccién Il, 18, 19 fraccion IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion
Primera, fracciones |, V, VIIl y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal; Organismo Publico Descentralizado, 8 del
Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia
de aforo y de seguridad de establecimientos de impacto zonal,1 fraccion XIX, 2, 3
fracciones I, Ill 'y V, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se
actuia, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal. :
/

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se fealiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
constancias procesalgs que integran el/ presente procedimiento de verificacion, se
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desprende que el visitado no presenté escrito de observaciones a que hace referencia
el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Fe_deral, en
consecuencia se procede a dictar resolucién debidamente fundada y motivada de

acuerdo con los siguientes razonamientos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones
de verificacion adscrito a este Instituto, asenté en relacién a los hechos, objetos,

lugares y circunstancias, lo siguiente:

En relacion con et ODJ;KC; vy‘aié;ﬂce‘ de la Orden de Visita de Vverificacién, se hacen constar los siguientes HECHO§ 1 OBJETOS

J LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:— B ————— -

F’L’éNAMENTE CONSTITUIDA EN EL. DOMICILIO DE MERITO, LO CUAL CORROBORO CON EL C.: VIS;TO.ASEIJOP(ZA
COINCIDIR CON LA NOMENCLATURA OFICIAL EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION,

FOLIO: OVIAFO/0006/2017

PRESENCIA DEL PROPIETARIO Y/O REPRESENTANTE LEGAL__PER NCONTRARSE PRESENTES AL

N SU CARACTER DE OCUPANTE

MOMENTO, ENTIENDO LA DILIGENCIA CON EL.
CON QUIEN ME IDENTIFICO Y HAGO SABER EL MOTIVO DE MI PRESENCIA, PERMITIENDOME EL ACCESO Y

DESARROLLO DE LA DILIGENCIA HAGO CONSTAR QUE SE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTC
MERCANTIL QUE SE ENCUENTRA EN EL INTERIOR DE UN CENTRO COMERCIAL DENOMINADO PLAZA GARDEN, EL
ESTABLECIMIENTO SE ENCUENTRA EN PRIMER NIVEL POR DEBAJO DEL NIVEL DE BANQUETA, SE ADVIERTE LA =
DENOMINACION "BAR 27" AL EXTERIOR DEL LOCAL, ELL. ACCESO AL MISMO ES POR UNA PUERTA DE MADERA Y |
AL INTERIOR SE OBSERVA UNA RECEPCION Y A CONTINUACION EL AREA DE ATENCION A CLIENTES CON
SILLONES Y MESAS, AL CENTRO DEL LOCAL SE OBSERVA UN AREA DE PREPARACION DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS. AL FONDO DEL LOCAL SE ENCUENTRAN TRES SANITARIOS, UNO PARA DAMAS, OTRO PARA
CABALLEROS Y OTRO PARA PERSONAS CON DISCAPACIDAD, ASI MISMO SE OBSERVA UNA PEQUENA BODEGA.

SE ADVIERTE TAMBIEN UN TAPANCO EN EL CUAL SE ENCUENTRA LA CABINA DE AUDIO Y UN PAR DE BODEGAS
CERRADOS D E B EBIDAS ALCOHOLICAS:

C OoON EMNV ASES

RESPECTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA: 1. EL GIRO DESARROLLADO A
MOMENTO DE LA VISITA ES: VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO PARA SU CONSUMO DENTRO DE
LOCAL. 2. NO SE EXHIBE AVISC O PERMISO AL MOMENTO 3. NO SE PRESENTA REVALIDACION DEL AVISO 0\\
PERMISO AL MOMENTO 4. AL MOMENTO SE REUNEN VEINTISIETE PERSONAS DENTRO DEL LOCAL, SE OBSERVA \
BOTIQUIN EQUIPADO Y SE EXHIBE UNA CONSTANCIA DE HABILIDADES LABORALES, EXPEDIDA POR LA
SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL EN FORMATO DC-3, EN EL QUE SE SENALA QUE EL C. FABIAN
JONATHAN AYON VIDAL SE ENCUENTRA CAPACITADO EN MATERIA DE BRIGADAS DE PROTECCION CIVIL. 5. NO
SE EXHIBE PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL AL MOMENTO 6. NO SE ADVIERTE SENALAMIENTO QUE
INDIQUE LA CAPACIDAD DE AFORO DEL ESTABLECIMIENTO 7. AL MOMENTO SE OBSERVAN VEINTISIETE
EMPLEADOS Y CERO CLIENTES 8. LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A) SUPERFICIE DE AREA DE
SERVICIOS: 37.90M2 (TREINTA Y SIETE PUNTO NOVENTA METROS CUADRADOS) B) SUPERFICIE OCUPADA POR
ENSERES SERVICIOS: 16.90M2 (DIECISEIS PUNTO NOVENTA METROS CUADRADOS) C) SUPERFICIE TOTAL AREA
DE ATENCION: 175.60M2 (CIENTO SETENTA Y CINCO PUNTO SETENTA METROS CUADRADOS) D) SUPERFICIE
OCUPADA POR ENSERES ATENCION: 43.96 M2 (CUARENTA Y TRES PUNTO NOVENTA Y SEIS METROS -

CUADRADOS)

Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto asentd en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a

que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

mmbmn LIEOAUNC AR ICTOS

&b'é)kHlBE DOCUMENTC AL MOMENTO DE LA VISITA. B - L

Consecuentemente, para los finef\ de la presente determinacion, resulta procedente
entrar al estudio y analisis de las|constancias que obran agregadas al expediente en
que se actua, lo anterior es asi, tqda vez que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero,
y de cualquier cosa o documento ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero;

sin mas limitacion que la de que|lds pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean
d con el articulo 278 del Coédigo de Procedimientos

contrarias a la moral, de conformi

P
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Civiles para el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. --------------

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro
mercantil que se desarrolla al momento de la visita de verificacion, el personal
especializado en funciones de verificacion hizo constar que el giro mercantil
desarrollado en el establecimiento visitado, es de “VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS PARA SU CONSUMO DENTRO DEL LOCAL” (sic), hechos que se
toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los
actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los
articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:-----------

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanarnio Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los érganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad
juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al
orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.-

Una vez precisado lo anterior, de conformidad con el articulo 26 parrafo primero de la
Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veinte de enero de dos mil once, son considerados Giros
de Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta de

bebidas alcohélicas'j%'envase abierto y/o al copeo, para su consumo en el interior,
r

distintos a los giros cantiles sefialados en el articulo 19 de dicha disposicién legal,
mismo que se cita a gontinuacion:

“Articulo 26.- Son considerados dé Impacto Zonal los establecimientos mercantiles
cuyo girg principal sea la venta y/o djstribucion de bebidas alcohdlicas en envase abierto
y/o al cdpeo, para su consumo en ¢l interior, distinto a los giros mercantiles sefialados

en el an; ulo 19.
/7
?
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En dicho sentido y por lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos ocupa,
corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos del
articulo 26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, por lo
que el mismo se encuentra obligado a cumplir con las obligaciones contenidas en el
articulo 10 inciso A) fracciones Il y 1ll de la Ley en comento.

Una vez precisado lo anterior, por lo que hace a los puntos marcados con los
numeros “2 y 3” de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente
asunto, consistentes en: “2.- Tener en el establecimiento mercantil el original o copia
certificada del Aviso o Permiso” y “3.- Cuente con la Revalidacién del Aviso y/o
Permiso”, los mismos seran analizados y calificados de manera conjunta por la intima
relacion que guardan entre si; obligaciones que se encuentran establecidas en el
articulo 10 apartado A fracciones Il y Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, que a la letra dice:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:
Apartado A: 6/30

Il. Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o
Permiso; asimismo cuando sea necesano para el funcionamiento del establecimiento
mercantil original o copia de la pdliza de la compafiia de seguros con la cual se
encuentra asegurado y del seguro de responsabilidad civil.

Ill. Revalidar el Aviso o Permiso en los plazos que sefiala esta Ley;

Al respecto, esta autoridad se pronuncié de dichos puntos, mediante el acuerdo
dictado en fecha nueve de mayo de dos mil diecisiete, en el que se determiné lo
siguiente:

()

“Por lo que en primer término, es importante sefialar, que del Acta de Visita de Verificacion de
fecha veintisiete de enero de dos mil diecisiete, respecto del cumplimiento de los puntos que
nos ocupan, se puede advertir que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion,
asento lo siguiente:

AP BT g e

i i i6 fiere la orden de visita de
Se requiere a ara que exhiba la documentacion a que se e

verificacion antes mencionada, por o que
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENT

uesira 10s siguientes documentos:
£ LA VISITA.

R L L a2

!

Esto es, al momento de la diligen¢gia en comento, el visitado no exhibié medio de prueba que
acreditara el cumplimiento de [as/obligaciones antes referidas, sin embargo, resulta necesario
precisar, que mediante el esc i presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto, el dia

£\

Q14 h
L&N\«'ER oF |
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dieciséis de mayo de dos mil diecisiete, el ciudadano
2 a moral denominada

rrendataria del establecimiento objeto del

presente procedimiento, personalidad debidamente reconocida en el presente procedimiento, a
efecto de acreditar el cumplimiento de los puntos “2 y 3”, contenidos en la Orden de Visita de
Verificaciéon de fecha veintisiete de enero de dos mil diecisiete, exhibié el medio de

conviccion consistente en:

1) Copia cotejada con original de la Solicitud de modificacién del Permiso para la operacion
de establecimientos mercantiles con giro de Impacto Vecinal o de Impacto Zonal, por
variacion de superficie, aforo, giro mercantil, nombre o denominacién comercial, o cualquier
otra, de fecha quince de mayo de dos mil diecisiete, Folio AOAVACTZ2017-05-1500208453,
Clave de Establecimiento A02016-05-24PV00173670, respecto del Establecimiento
Mercantil denominado “BAR 27", ubicado en Calle Circuito Guillermo Gonzéalez Camarena,
No. 1205 (mil doscientos cinco), Interior R-03 (R guion cero tres), Colonia Santa Fe Centro
Ciudad, Delegacién Alvaro Obregén; probanza la cual se admite y se tiene por desahogada
dada su propia y especial naturaleza, en términos de los articulos 291 y 298 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, la cual se
valora de conformidad a los articulos 327 fraccion Il y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacién supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, misma de la que esta
Autoridad, se pronunciara respecto a su alcance y valor probatorio en lineas posteriores.----

Empero, la probanza que el promovente anexo al escrito ingresado en la Oficialia de Partes de
este Instituto el dia dieciséis de mayo de dos mil diecisiete, no resulta ser idonea para
acreditar cumplir con las obligaciones sefaladas en los puntos en estudio, toda vez que el
promovente se encuentra obligado a contar con la revalidacion del Aviso y/o Permiso, lo que en
la especie no acontece, lo anterior es asi, debido a que con dicha_probanza unicamente
acreditaria en su caso el cambio de denominacién, siendo el anterior *y el
nuevo nombre es 2BAR 27", resultando evidente el incumplimiento respecto de Ios puntos
“2 y 3” por parte del ocursante, esto es, para exhibir el Permiso que ampare el giro de
“VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO PARA SU CONSUMO DENTRO DEL
LOCAL?”, el cual por su propia naturaleza se homologa al de “BAR”, y por consiguiente la
revalidacién correspondiente.

rce

No obstante, mediante escrito ingresado en la Qficiali
de junio de dos mil diecisiete, el ciudadano en
su carécter Autorizado en términos del articulo 42 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, por|el ciudadano en su caracter de

Apoderado Legal de la parsona moral denominada
rrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento,

personalidad aebldamenie\reconocida en el presente procedimiento, a efecto de acreditar el

cumplimiento de los puntos, “2 y 3”, contenidos|en la Orden de Visita de Verificacion de fecha

veintisiete de enero de dos mil diecisiete, exHibi6 los medios de conviccién consistentes en:--
!

\

|
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Copia cotejada con original de dos Formatos Multiples de Pago a la Tesoreria, por

concepto de Derechos por Presentacion Exp. y Revalid. De Avisos para

ntiles Art. 191CFDF, con lineas de captura
robanzas las cuales se admiten y
se tienen por desahogadas dada su propia y especia naturaleza, en términos de los

articulos 291 y 298 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente,
de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
en su articulo 7, la cual se valora de conformidad a los articulos 327 fraccion Il y 403 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacién supletoria
al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, mismas
de las que esta Autoridad, se pronunciara respecto a su alcance probatorio, en lineas

posteriores

Copia cotejada con original de la Resolucién de fecha primero de julio de dos mil
dieciséis, emitida por el Licenciado Amilcar Ganado Diaz, Director General de Gobierno
de la Delegacion Alvaro Obregén, en cuyo resolutivo PRIMERO, se autoriza un Permiso de
Impacto Vecinal para el Establecimiento Mercantil denominado [  EEEEEE-°" 9
de Restaurante con Venta de Bebidas Alcohdlicas, a favor de la persona moral
denominada | TG -:: s¢ ¢rlotado en el inmueble ubicado
en Circuito Guillermo Gonzélez Camarena, nimero mil doscientos cinco (1205), Local R
guion cero tres (R-03), Colonia Santa Fe Centro Ciudad, Cédigo Postal 01376, Delegacion
Alvaro Obregén; probanza la cual se admite y se tiene por desahogada dada su propia y
especial naturaleza, en términos de los articulos 291 y 298 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicaciéon supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, la cual se valora de
conformidad a los articulos 327 fraccién Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal vigente, de aplicaciéon supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, misma de la que esta Autoridad, se
pronunciara respecto a su alcance y valor probatorio en lineas posteriores.

Copia cotejada con original de la Solicitud de Permiso para la operacion de
establecimientos mercantiles con giro de Impacto Vecinal, folio
clave de establecimiento
veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis, de cuyo contenido se advierten los datos del
establecimiento mercantil para el cual fue expedida, mismo que cuenta con la
Denominacién o Nombre Comercial: EL VASO ROJO, ubicado en Circuito Guillermo
Gonzalez Camarena, namero mil doscientos cinco (1205), interior R guion cero tres (03),
Colonia Santa Fe Centro Ciudad, Delegacion Alvaro Obregén, para el Giro mercantil:
RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS; probanza la cual se admite y
se tiene por desahogada dada sl propia y especial naturaleza, en términos de los articulos
291 y 298 del Cédigo de Prdcedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente, de
aplicacion supletoria al Reglamnto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
su articulo 7, la cual se valorg de conformidad a los articulos 327 fraccion Il y 403 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacion supletoria
al Reglamento de Verificacion' JAdministrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, misma
de la que esta Autoridad, se prpnunciara respecto a su alcance y valor probatorio en lineas

instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
Direccion General
iacion de Procedimientos
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posteriores.

Sin embargo, por lo que respecta a las probanzas marcadas con el numeral 2, consistentes en
la copia cotejada con original de dos Formatos Multiples de Pago a la Tesoreria, por

concepto de Derechos por Presentacion Exp. y Revalid. De Ayj
Mercantiles Art. 191CFDF, con lineas de captura
_ no resultan ser idéneas para acredit

las obligaciones sefialadas en los puntos en estudio, toda vez que el promovente se encuentra
obligado a contar con la revalidacién del Aviso y/o Permiso, lo que en la especie no acontece,
resultando evidente el incumplimiento respecto de los puntos “2 y 3”, por parte del
ocursante, toda vez que dichos Formatos Multiples U(nicamente amparan el pago de
Revalidacién del Aviso para Establecimientos Mercantiles, mas no asi la revalidacion del

Permiso como tal.

Asimismo, por lo que respecta a las probanzas marcadas con los numerales 3 y 4, consistentes
en la copia cotejada con original de la Resolucion de fecha primero de julio de dos mil
dieciséis y la copia cotejada con original de la Solicitud de Permiso paral racion de

establecimientos mercantiles con giro de Impacto Vecinal, folio
_ clave de establecimiento de fecha veinticuatro de
mayo de dos mil dieciséis, es importante mencionar que mediante proveido de fecha doce de

abril de dos mil diecisiete, esta Autoridad emitié el pronunciamiento correspondiente respecto
de dichas documentales, refiriendo textualmente lo siguiente:

“l...] 1) Copia cotejada con original de la Solicitud de Permiso para_la Oﬁeracién de

establecimientos mercantiles con giro de Impacto Vecinal, folio
_ clave de establecimiento *de fecha veinticuatro
de mayo de dos mil dieciséis, de cuyo contenido se advierten los datos del

establecimiento mercantil para el cual fue expedida, mismo que cuenta con la
Denominacion o Nombre Comercial: bicado en Circuito Guillermo
Gonzélez Camarena, nimero mil doscientos cinco (1205), interior R guion cero tres (03),
Colonia Santa Fe Centro Ciudad, Delegacién Alvaro Obregén, para el Giro mercantil:
RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS; probanza la cual se
admite y se tiene por desahogada dada su propia y especial naturaleza, en términos de
los articulos 291 y 298 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
vigente, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, en su articulo 7, la cual se valora de conformidad a los articulos 327 fraccion Il y
403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacion
supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en su
articulo 7, misma de la que esta Autoridad, se pronunciara respecto a su alcance y valor

probatorio en lineas posteriores
A

2) Copia cotejada cpn original de la Resolucién de fecha primero de julio de dos mil
dieciséis, emitida por el Licenciado Amilcar Ganado Diaz, Director General de Gobierno
de la Delegacién Alaro Obregén, en cuyo resolutivo PRIMERO, se autoriza un Permiso
de Impacto Vecinal para el Establecimientcji Mercantil denominado

con giro de Restaurante con Venta de Bebidas Alcohdlicas, a favor de la persona moral
denominada para ser explotado en el inmueble ubicado

e
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en Circuito Guillermo Gonzélez Camarena, nimero mil doscientos cinco ( 1205), Local R
guion cero tres (R-03), Colonia Santa Fe Centro Ciudad, Cddigo Postal 01376,
Delegacion Alvaro Obregén; probanza la cual se admite y se tiene por desahogada dada
su propia y especial naturaleza, en términos de los articulos 291 y 298 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, la cual se
valora de conformidad a los articulos 327 fraccioén Il y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacién supletoria al Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, misma de la que esta
Autoridad, se pronunciara respecto a su alcance y valor probatorio en lineas posteriores.-

Empero, como se puede observar, las probanzas que el promovente anexo al escrito que
ocupa el presente estudio, fueron expedidas a favor de un establecimiento mercantil, con
denominacién o nombre comercial “EL VASO ROJO”, la cual difiere de la sefialada en
la Orden de Visita de Verificacion de fecha veintisiete de enero de dos mil diecisiete,
siendo esta “BAR 27”. misma que corresponde a la del establecimiento mercantil objeto
del presente procedimiento, por lo que aunque cierto es, que tanto la Solicitud de
Permiso para la operacion de establecimientos mercantiles con giro de Impacto Vecinal,
asi como la Resolucién de fecha primero de julio de dos mil dieciséis, fueron emitidas a
favor de la persona moral que acredité tener interés en el procedimiento que nos ocupa,
no menos cierto resulta ser, que esta Autoridad, no tiene plena certeza juridica de que el
establecimiento mercantil que amparan dichas documentales, se trate del mismo que es
objeto del procedimiento de verificacién en que se actua; lo anterior, aunado a que como
fue sefialado en parrafos que anteceden, el giro desarrollado en el establecimiento
mercantil visitado, al momento en que se efectud la diligencia en comento, era el de
“YENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO PARA SU CONSUMO DENTRO
DEL LOCAL”, el cual por su propia naturaleza se homologa al de “BAR”, mismo que de
conformidad con lo que establece el articulo 26 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal vigente, es considerado como un giro de Impacto Zonal,
razén por la cual, la Solicitud de Permiso para la operacion de establecimientos
mercantiles con giro de Impacto Vecinal, asi como la Resolucion de fecha primero de
julio de dos mil dieciséis, a través de la cual, se autoriza el Permiso de Impacto Vecinal
que en la misma se precisa, que fueron exhibidas por el peticionario, no resultan ser
idéneas, para efecto de acreditar cumplir con las obligaciones sefialadas en los puntos
en estudio, en atencién a que dichos medios de conviccion fueron expedidos a favor de
un establecimiento mercantil con giro de Impacto Vecinal, mas no asi, para un
establecimiento con giro de Impacto Zonal, en el cual encuadra la actividad de “VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO PARA SU CONSUMO DENTRO DEL
LOCAL?”, la cual por su propia|naturaleza se homologa a la de “BAR”, desarrollada al
momento en que se llevé a cdbo la Visita de Verificacion; es decir, el promovente se
encuentra obligado a contar can el Aviso o Permiso que ampare el giro mercantil que se
efectuaba en el establecimien{o de mérito, asi como con la revalidacién del mismo, lo
que en la especie no acontecel| resultando evidente el incumplimiento respecto de los
puntos “2 y 3”, por parte del gcursante, esto es, para exhibir el Permiso que ampare el
giro de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO PARA SU CONSUMO

DENTRO DEL LOCAL”, el £4al por su propia naturaleza se homologa al de “BAR”, y

INVEA wa
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por consiguiente la revalidacién correspondiente [...J” (Sic).

Empero, las probanzas que los promoventes anexaron a los escritos ingresado en la Oficialia
de Partes de este Instituto los dias dieciséis de mayo y catorce de junio, ambos de dos mil
diecisiete, no resultan ser idéneas para acreditar cumplir con las obligaciones sefialadas en los
puntos en estudio, toda vez que los promoventes se encuentran obligados a contar con el
Aviso o Permiso que ampare el giro mercantil que se efectuaba en el establecimiento de mérito,
asi como con la revalidacién del mismo, lo que en la especie no acontece, resultando evidente
el incumplimiento respecto de los puntos “2 y 3”, por parte del ocursante, esto es, para
exhibir el Permiso que ampare el giro de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO
PARA SU CONSUMO DENTRO DEL LOCAL”, el cual por su propia naturaleza se homologa
al de “BAR”, y por consiguiente la revalidacién correspondiente.”

Por lo anterior, y para efectos de la presente resolucién el visitado debera estarse a lo
acordado en el proveido de referencia; y toda vez que del mismo se advierte que, su
resultado evidencié el incumplimiento respecto de los puntos “2 y 3”, por parte del
ocursante, esto es, para exhibir el Permiso que ampare el giro de “VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO PARA SU CONSUMO DENTRO DEL
LOCAL”, y por consiguiente la revalidacién correspondiente, tal como consta en el

proveido de nueve de ma il diecisiete, resulta procedente imponer a la
persona moral denominada
VARIABLE, arrendataria del establecimiento visitado, una sancion, la cual quedara

comprendida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion.-----------------

Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin equipado con
medicinas e instrumentos necesarios para brindar primeros auxilios”, obligacion
prevista en el articulo 10 Apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

personal capacftado y botiquin equipado. con medicinas, material e instrumentos de
curacion neces r)\os para brindar primeros auxilios;.

X. En caso de ifeunir a més de 50 personas, entre clientes y empleados, contar con

Al respecto el personal espgcializado en funciones de verificacion sefial6 en la parte
/

conducente lo siguiente: 4 !f

/" /

/

/
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fm e e e s e e 4 eSS M FRMLIRIMITE W 2. 19U OR FRCOCT A NEVALIDAUIUN DEL AVISO O
PERMISO AL MOMENTO 4. AL MOMENTO SE REUNEN VEINTISIETE PERSONAS DENTRO DEL LOCAL, SE OBSERVA
BOTIQUIN EQUIPADO Y SE EXHIBE UNA CONSTANCIA DE HABILIDADES LABORALES, EXPEDIDA POR LA
SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL EN FORMATO DC-3, EN EL QUE SE SENALA QUE EL

E ENCUENTRA CAPACITADO EN MATERIA DE BRIGADAS DE PROTECCION CIVIL. 5. NO
SE EXHIBE PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL AL MOMENTO 6. NO SE ADVIERTE SENALAMIENTO QUE

Por lo tanto dicha obligacién no es exigible al establecimiento visitado, toda vez al
momento de la visita de verificacién no se encontraban reunidas en el establecimiento
visitado mas de cincuenta (50) personas, por lo que esta autoridad determina no emitir
pronunciamiento al respecto

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Contar con programa interno de proteccién civil en caso de que
en el establecimiento se desarrolle el giro mercantil de impacto zonal”, obligacion
sefialada en el articulo 10 apartado A fraccién XI de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

XI. Contar en su caso y cuando asi se requiera con un programa intemo de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccién Civil del Distrito Federal y su
Reglamento; dicho programa debera ser revalidado cada afio.

Al respecto, esta autoridad se pronuncié de dicha obligacion, mediante el acuerdo
dictado en fecha nueve de mayo de dos mil diecisiete, en el que se determiné lo

siguiente:

“Por lo que hace a la obligaciéon marcada en el punto “5”, antes sefialado, consistente en: “[.. ]
5.- Contar con Programa Interno de Proteccién Civil en caso de que en el establecimiento se
desarrolle el giro mercantil de impacto zonal [...]” (Sic.), tenemos que, al momento de
efectuarse la Visita de Verificacion de mérito, el Personal Especializado en Funciones de
Verificacién adscrito a este Instituto, asenté en el Acta correspondiente, lo siguiente: ------------—--

JUNALTFIAN AYUN VIDAL SE ENCUENTRA CAPACITADO EN MATERIA DE BRIGADAS DE PROTECCION CIVIL. 5. NO
SE EXHIBE PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL AL MOMENTO 6. NO SE ADVIERTE SENALAMIENTO QUE

Diligencia a la cual se lef concede valor probatorio pleno de conformidad al articulo 403 del del
Cédigo de Procedimienfos Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificagion Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7, toda vez que al
ser asentado por q'il pelisonal especializado en funciones de verificacion, el cual cuenta con fe
publica en los actos-€n|que interviene en el &mbito de sus atribuciones, de conformidad con los

| r— —
| g 5§\\g% |
} g’fﬁ; i
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i instituto de Verificacién Administrativa del D.F,,
\; Direccion General
| Coordinacion de Substanc;aczon fie ?!occdnmsemm
.ﬂ Direccidn de Calificacion “ a

12/30



CDMX

CIUDAD DE MEXICO

W

%2017, Afo del Centenario de la Promulgacién de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

Expediente: INVEADF/OV/AFO/0006/2017

articulos 29 fraccion 11l de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y
3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior

sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Noven
Regist

a Epoca
ro: 169497

Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVl

, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis:

1a. LI/2008

Péagina: 392
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. “La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en
virtud de su imperio, que se ejerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no
forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe
publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con €l
es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza

juridica”.

“En ese sentido, es evidente que al momento de la Visita de Verificacion de fecha veintisiete
de enero de dos mil diecisiete, el visitado no exhibié medio de prueba que acreditara que el
establecimiento mercantil de mérito, cuenta con Programa Interno de Proteccién Civil, siendo
esta la razén por la que el promovente, anexo al escrito ingresado en la Oficialia de Partes de
este Instituto, el dia dieciséis de mayo de dos mil diecisiete, el medio de conviccion

consistente

en:

1) Copia cotejada con original del
febrero de dos mil diecisiete,

signado por el ciudadano

Director de Proteccion Civil y Zonas de Alto Riesgo de la Delegacion Alvaro
Obregén, de cuyo contenido se advierte lo siguiente: “[...] Con fundamento en el
Articulo 90 de la Ley del Sistema de Proteccién Civil del Ristrito Federal_esta Direccion
APRUEBA el Programa Interno de Proteccion Civil de: _
ubicado en: Circuito Guillermo Gonzélez Camarena, No. 1205, Int. R-
guion cero tres), Col. Centro de Ciudad Sta. Fe., C.P. 01210, por encontrarse
debidamente integrado con apego a lo establecido en los Articulos 71, 72, 73, 76, 77,
78, 79, 80, 81, 89, 90 y 91 de la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal,
y los Términos de Referencia para la elaboracion de Programas Internos de Proteccion
Civil del Distrito Federal, y los Términos de Referencia para la elaboracién de
Programas Internos de Proteccion Civil, TR-SPC-001-PIPC-2016. Se hace de su
conocimiento, glie de conformidad con lo que establece el articulo 90 tercer parrafo de
la Ley del Sis éma de Proteccién Civil del Distrito Federal, “LOS PROGRAMAS
INTERNOS DE PROTECCION CIVIL, A LOS QUE OBLIGA LA PRESENTE LEY,
DEBERAN SER REVALIDADOS CADA ANO” [...]” (Sic.); probanza la cual se admite y
se tiene por dgsahogada dada su pfopia y especial naturaleza, en términos de los

articulos 291 |

vig

ente, de aplicacion supletoria a

/
[

298 del Cédigo de |Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
l;§7 Reglamento de Verificacion Administrativa del
/

r—
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H
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Distrito Federal, en su articulo 7, la cual se valora de conformidad a los articulos 327
fraccion 1l y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente,
de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, en su articulo 7, misma de la que esta Autoridad, se pronunciara respecto a su
alcance probatorio, en lineas posteriores.

No obstante, es importante sefialar que mediante proveido de fecha diecinueve de mayo de
dos mil diecisiete, se ordené girar oficio a la Delegacion Alvaro Obregén solicitando
informacién respecto de dicha probanza, entre otra, exhibidas por el promovente, a fin de
corroborar su autenticidad, reservéndose lo que en derecho corresponda respecto de sus
solicitudes, hasta en tanto dicha dependencia remita respuesta a la informacion solicitada,
asimismo mediante escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el dia dieciocho

de mayo de dos mil diecisiete, el realizo las

siguientes manifestaciones: ‘[...] Se exhibe original de Autorizacion de Programa de Proteccion
Civil con Oficio: para su cotejo y compulsa ante la Delegacion,
solicitando una vez que esta au o considera pertinente me sea devuelto el citado

original, ya que en el oficio presentado de fecha 16 de mayo de 2017 con numero de folio
014953, en el apartado de Pruebas, en su parrafo tercero ACLARO lo siguiente...”... QUE EL
DOCUMENTO ANTES MENCIONADO SE DICTA: CORREGIDO PPR LA AUTORIDAD,
DEMOSTRANDO QUE ES POR EL NOMBRE COMERCIAL DE BAR 27 [...]” (Sic), exhibiendo
para tales efectos el Oficio del cual esta Autoridad solicito informacion, por lo que de igual
manera se reservé el pronunciamiento respecto de su solicitud, hasta en tanto dicha

dependencia remita _respuesta a la informacién solicitada, ahora bien, mediante oficio
_de fecha veintiséis de mayo de dos mil qiecisiete, firmado por el
Director de Proteccion Civil y Zonas de Alto Riego de la Delegacién Alvaro Obregon, ingresado

a través de la Oficialia de Partes de este Instituto, el dia primero de junio de dos mil
diecisiete, el cual se inserta para mayor referencia

Direccidn General
Couordinacion de Substanciacion de Procedimi
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Delegacién Alvaro Cbregon &
011 Jefatura Delegacional
Direccion de Proteccién Civil y Zonas de Alto Riesgo

Alvaro Obregon C;udad de Mexuco a 26 de mayo de 2017.
e e DAO/DPCZAR/OSM/I?

H\- L

LIC. ISRAEL GONZALEZ SLAS.

DIRECTOR DE CALIFICACION “A”. Lo
INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DEL D.F. -
CAROLINA, No. 132, PISO 11. 3
COL. NOCHE BUENA, C.P. 03720. O

o)

PRESENTE.

En atencion a su similar, de referencia: INVEADF/CSP/DC"A”/3377/2017, signado por usted, con el objeto de
proveer informacién en el procedimiento de verificacion con numero de expediente:
INVEADF/OV/AFO/0006/2017; mediante el cual, solicita se emita la opinidn, esi como se proporcione
informacion suficiente sobre la autenticidad del oficio DAO/DPCZAR/0193/17, de fecha diecisiete de febrero
de dos mil diecisiete, expedido por el C. Jorge Reyes de la Rosa, Director de Proteccion Civil y Zonas de Alto
Impacto (SIC), por medio del cual se aprueba el Programa Interno de Proteccion Civil de: “El Vaso Rojo”, S.A.
de C.V., “Bar 277, ubicado en Circuito Guillermo Gonzdlez Camarena, No. 1205, int. R-03, Col. Centro de Ciudod
Sta. Fe, C.P. 01210, expedida por la Delegacion Alvaro Obregén; y en donde también solicita: deberd emitir su
opinidn asi como proporcione informacién suficiente, sobre la outenticidad del oficio: DAO/DPCZAR/0193/17,
de fecha diecisiete de febrero de dos mil diecisiete, expedido por el C. Jorge Reyes de la Rosa, Director de
Proteccio’n Civily Zonas de Alto Impacto (SIC), por medio del cual se aprueba el Programa Interno de Proteccion
“E1 Vaso Rojo”, S.A. de C.V., ubicado en: Circuito Guillermo Gonzdlez Camarena, No. 1205, Col. Centro
i Sta. Fe, C.P. 01210, expedida por la Delegacion Alvaro Obregédn; al respecto, me permito informar

te:
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.to, me permito corroborar fa autenticidad del oficio: DAO/DPCZAR/0193/17, de fecha diecisiete de
o He dos mil diecisiete, por lo que coincide en lo general, como en lo particular, del expedido por el C
es de la Rosa, Director de Proteccidn Civil y Zonas de Alto Riesgb, por medio del cual se aprueba el
nd Interno de Proteccion Civil de: “El Vaso Rojo”, S.A. de C.V., “Bar 277, ubicado en Circuito Guillermo
7 Camarena, No. 1205, Int. R-03, Col. Centro de Ciudad Sta. Fe, CP. 01210 expedida porda Delegacion

regon

§ g elack')n al segundo ocurso, se corrobora la autentigidad del oficio: DAO/DPCZAR/0193/17, de fecha

casrete e febrero de dos mil diecisiete, expedido por el C. Jorge Reyes dé la Rosa, Director de Proteccion
il y Zonas de Alto Riesgo, por medio del cual se aprueba el Programa Interno de Proteccion Civil de “Ef Vaso
Rojo”, S.A. de C.V., ubicado en: Circuito Guillermo Gonzalez Camarena, No. 1205, Col. Centro de Ciudad Sta.
Fe, C.P. 01210, expedida por la Delegacion Alvaro Obregén; sin embargo, este titimo; fue emitido en primera
instancia al aprobarse fa:Solicitud de‘autorizacién del Programa Interno.de Proteccion Civil:

En este contexto, me permito hacer de su conocimiento que durante el:pasado 12 de mayo de 2017, el C.
Gerardo del Castillo Morris, Apoderado Legal de la Empresa ‘El Vaso Rojo, S.A. de CV., solicité mediante
escrito la sustitucion y/o modificacién del oficio DAO/DPCZAR[0193/17 de fecha 17 de febrero de 2017,
derivado a qug &l documento carece del nombre comercxalf‘ ar 27" y,también del interior del domicilio del

Establecimie t,é Mercantil.

En éste ord;( de ideas, en el mismo documento se anexé el oficio original, con los datos de referencia
te contexto, esta Direccion al verse imposibilitada para fealizar una modificacion, en el que al
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Probanza la cual se admite y se tiene por desahogada dada su propia y especial naturaleza, en
términos de los articulos 291 y 298 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
vigente, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, en su articulo 7, la cual se valora de conformidad a los articulos 327 fraccién Il y 403
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en su articulo 7.

Por lo tanto con la respuesta que emite la Delegacion Alvaro Obregén respecto de la
informacion solicitada, se advierte que la documental que exhibio el promovente mediante el
escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el dia dieciséis de mayo de dos mil
diecisiete, corresponde tanto en lo general como en lo particular con la que obra en los
archivos de dicha Autoridad, siendo importante mencionar que por lo gue res ecta a la otra
documental, de la cual se solicité informacién, consistente en el oficio

respecto del cual se aprueba el Programa Interno de Proteccion Civil de
ﬁ se informa que se trata de la aprobacién de la Solicitud de autorizacién del Programa
Interno de Proteccién Civil en primera instancia, sin embargo el C. Gerardo del Castillo Morris,
solicito mediante escrito la sustitucion y/o modificacién del Oficio DAO/DPCZAR/0193/17, de
fecha diecisiete de febrero de dos mil, diecisiete, derivado de que dicho documentos carecia de
nombre comercial “Bar 27”. en consecuencia se generd con ello, un nuevo documentos, el cual
consiste en el Oficio de fecha diecisiete de febrero de dos mil
diecisiete, signado por el ciudadano Jorge Reyes de la Rosa, Director de Proteccion Civil
y Zonas de Alto Riesgo de la D ‘Ifegacio’n Alvaro Obregén, mismo documento que fue
exhibido por el promovente mediantg el escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este
Instituto el dia dieciséis de mayo de dos mil diecisiete. Luego entonces, es evidente que
con dicha probanza, se da cumplf iento respecto del punto “5%, contenido en la Orden de
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Visita de Verificacién objeto del presente procedimiento.

Por lo anterior, y para efectos de la presente resolucion el visitado debera estarse a lo
acordado en el proveido de referencia; y toda vez que del mismo se advierte que se da
cumplimiento respecto del punto 5, que refiere “Contar con programa interno de
proteccién civil en caso de que en el establecimiento se desarrolle el giro mercantil de
impacto zonal”, por lo que se determina procedente no imponer sancion alguna a la

na moral denominada
arrendataria del establecimiento visitado.

Por lo que hace al punto marcado con el numeral “6” de la Orden de Visita de
Verificacién materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir y/o sefialar en
un lugar visible al publico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacién sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion IX inciso d) de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: -------------

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

IX. Exhibir y/o sefialar en un lugar visible al pablico y con caracteres legibles: ------===-=---

d)'.- La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de Permiso. -—---------------

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

e T e L I I RS e POV L R O R TSR A 1

SE EXHIBE PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL AL MOMENTO 6. NO SE ADVIERTE SENALAMIENTO QUE
INDIQUE LA CAPACIDAD DE AFORC DEL ESTABLECIMIENTO 7. AL MOMENTO SE OBSERVAN VEINTISIETE

Por lo que si bien es cierto el establecimiento objeto del presente procedimiento al
momento de la visita de verificacion no exhibia y/o sefalizaba en un lugar visible al
publico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del establecimiento mercantil,
también lo es que como ya se sefialo en lineas anteriores, el establecimiento visitado
no acredité contar con el Aviso o Permiso correspondiente, motivo por el cual esta

autoridad no emite m?yor pronunciamiento.

Por lo que hace a | s puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacién materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
namero de personas que se encuentran en gl establecimiento entre trabajadores
y clientes” y “8.- L4 medicién de las sigujentes superficies: a) Superficie total
area de servicios;/b) Superficie ocupada/ por enseres servicios; c) Superficie
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total area de atencion; y d) Superficie ocupada por enseres atencion. A efecto de
que este Instituto esté en condiciones de determinar la capacidad de aforo, de
conformidad con la férmula establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforo y
Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados y
calificados de manera conjunta por la intima relacién que guardan entre si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asenté en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

INDIQUE LA CAPACIDAD DE AFORC DEL ESTABLECIMIENTO 7. AL MOMENTO SE VAN VEIN
EMPLEADOS Y CERC CLIENTES 8. LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A) SUPERFICIE DE AREA DE

S0M A £ PUNTO MOVENTA METRQ ADRADOS) 8 PER O PADA POR
ENSERES SERVIGIOS: 16.90M2 (DIECISEIS PUNTO NOVENTA METROS CUADRADOS) C) SUPERFICIE TOTAL AREA
DE ATENCION: 175.60M2 (CIENTO SETENTA Y CINCO PUNTO SETENTA METROS CUADRADOS) D) SUPERFICIE

N

OCUPADA POR ENSERES ATENCION: 43.96 M2 (CUARENTA Y TRES PUNTCO NOVENTA Y SEIS METROS
CUADRADOS)

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, mismos que a la letra rezan:

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. ----------+-----------

Articulo 4.- El aforo es la concentracion simultanea de usuarios y personal del
establecimiento en las instalaciones del mismo, el cual deberd no rebasar la cantidad que
se obtenga conforme a la siguiente operacion:

AS + AT= Aforo

AS= Superficie drea de servicios y AT= Superficie area de atencion

Para calcular la AS:

Supefficie total drea de servicios — superficie ocupada por enseres servicios = superficie Util
de servicio.

Superficie util de servicio / (entre) Supefficie por persona = AS

Para calcular la AT

Superficie total area de atencién — superficie ocupada por enseres atencion = superficie util
de atencion. ,\

Superficie dtil de atengion'/ (entre) Superficie por persona = AT

] 1
Articulo 5.- Para efectqs de?l articulo anterior, se considera lo siguiente:

I. Superficie total érea/fie servicios.- La superficie destinada exclusivamente para las
labores del personal, como: cocinas, cantina, area de barra, guardaropa, -----------=-=========--

F
| Stiw®
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II. Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, contrabarras, mesas de cocina, estufas, homos, estufetas, equipos de Javado,
alacenas y refrigeradores, entre otros;

Ill. Supefficie Gtil de servicios.- Es la resultante de restar a la superficie total del area de
servicio la superficie ocupada por enseres.

IV. Supefficie &rea de servicios.- Es la resultante de dividir la superficie dtil de servicio entre
la superficie por persona a que se refiere la fraccion IX del presente articulo; --------=--====----

V. Superficie total drea de atencioén.- La superficie destinada exclusivamente para los
usuarios, como pista de baile, drea de alimentos y bebidas y pasarelas;

VI. Superficie ocupada por enseres atencion.- La superficie ocupada por vitrinas 'y
elementos decorativos;

VII. Superficie util de atencion.- Es la resultante de restar a la superficie total del area de
atencién la superficie ocupada por enseres atencion;

VIll. Superficie area de atencién.- Es la resultante de dividir la superficie Litil de atencion
entre la supefficie por persona a que se refiere la fraccién X del presente articulo --------------

IX. Las &reas de servicios comprenderén una superficie de por lo menos 0.50 m2 por
persona;

X. Las dareas de atencion en los establecimientos de bajo impacto comprenderan las
siguientes superficies minimas:

a) Servicios de hospedaje prestados por hospitales, clinicas médicas, asilos, conventos,
intemados y seminarios: 4.00 m2 por persona, incluyendo éreas de consumo de alimentos,
de estancia y dormitorios;

b) Servicios de educacién de caracter privado en los niveles preescolar, jardin de ninos,
bésica, bachillerato, técnica y superior: 0.90 m2 por persona, incluyendo aulas, bibliotecas y

areas de esparcimiento;

c) Juegos electronicos y/o de video, mecanicos y electromecanicos: 1.00 m2 por persona. --

d) Salones de fiestas infantiles: 0.90 m2 por persona.

e) Los demas previstos en el articulo 35 de la Ley: 0. 60 m2 por persona.

X|. Las dreas de atencion en los establecimientos de impacto vecinal comprenderan las
siguientes superficies minimas:

a) Restaur%_ntes y clubes privados: 1:.00 m2 por persona.

b) Salones de fiestas, hasta 250 perﬁonas 0.50 m2 por persona, mas de 250 personas 0.70
m2 por persgna. .

/
c) Cines, teﬂtros y auditorios hgsta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250

~——
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personas 0.70 m2 por persona en la sala de exhibicion;

d) Establecimientos de hospedaje: 5.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de
alimentos, de estancia y dormitorios;

XII. Las éareas de atencion en los establecimientos de impacto zonal comprenderd una
superficie de 0.65 m2 minima por persona.

En el Aviso o Solicitud de Permiso, los solicitantes manifestaran la capacidad de aforo que
se hubiere calculado en los términos del presente Reglamento.

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total area de servicio:
37.90 m? (treinta y siete punto noventa metros cuadrados); Superficie ocupada por
enseres servicios: 16.90 m? (dieciséis punto noventa metros cuadrados); Superficie
total area de atencién: 175.60 m? (ciento setenta y cinco punto sesenta metros
cuadrados); y Superficie ocupada por enseres atencion: 43.96 m? (cuarenta y tres
punto noventa y seis metros cuadrados); mismos que fueron asentados por el personal
especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de verificacién,
procediendo a la sustitucion correspondiente al tenor de la siguiente formula. ------------

FORMULA
AS + AT = AFORO

20/30

AS= Superficie area de servicio
AT= Superficie area de atencion
PARA DETERMINAR (AS):

Superficie total area de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =
Superficie util de servicio.

Superficie util de servicio Entre (/) superficie por Persona = AS

SUSTITUYENDO:

37.90 m? Menos (-) 16.90 m? = | 2L00m*

21.00 m? Entre (/) 0.50 m? = | 42.00m’

42.00 m?

Asi tenemos que Superfic@fe area de servicio (AS) equivale a
PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total area de ?encién Menos (-) Superficie ocupada por enseres de

atencion = Superficie utill de atencion.

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
Direccion General

Coordinacién de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A” Materias Centralizadas
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Superficie util de atencion Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:

131.64 m?

175.60 m? Menos (-) 43.96 m? =

131.64 m? Entre (/) 0.65 m? = | 202.52 m?

Asi tenemos que Superficie area de atencion (AT) equivale a 202.52 m*

Por lo tanto se tiene que AFORO se determina:

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

42.00 m? 1 202.52 m? 244.52 de AFORO

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a
245 (doscientas cuarenta y cinco) personas, siendo que del acta de visita de
verificacion se desprende que el establecimiento visitado contaba al momento de la
visita de verificacion con 27 (veintisiete) personas, en virtud de lo anterior, es evidente
que al momento de la visita de verificacién no se excedié el aforo permitido para el
establecimiento visi j ' o |a persona
moral denominada

VARIABLE, en su caracter de arrendataria del establecimiento objeto del presente
procedimiento, Unicamente por lo que respecta a este punto.

SANCIONES Y MULTAS

UNICA.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, correspondiente al giro observado por el personal especializado en
funciones de verificacion en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A
fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone a

la persona moral denominadam
VARIABLE, en su caracter de arrendataria del establecimiento objeto del presente

procedimiento, una MULTA minima equivalente a 351 (TRESCIENTAS CINCUENTA
Y UN) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse|la visita de verificacién materia del presente asunto, que
multiplicado por $73.57 [setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de
cuenta al momento de ﬁfometerse la infraccién, resulta la cantidad de $25,823.07

p————
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(VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.); asimismo, y
toda vez que no acreditd haber ingresado el aviso o permiso que acreditara el giro de
impacto zonal (VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS PARA SU CONSUMO DENTRO
DEL LOCAL) que se encontraba desarrollando en el establecimiento visitado, al
momento de la visita de verificacion, esta autoridad considera que dicha omision
actualiza la hipotesis prevista en la fraccion | del articulo 70 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es procedente
imponer LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento denominado “BAR
27” ubicado en Guillermo Gonzalez Camarena, numero 1205, colonia Santa Fe Centro
Ciudad, Delegacion Alvaro Obregén, en esta Ciudad, en términos de lo dispuesto en
los articulos 66 y 70 fraccion | de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, en relacion con el articulo 48 fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a continuacién se citan:-------

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

Il. Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o Permiso;
asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento mercantil onginal o
copia de la péliza de la compaiiia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil. En todo caso, serd responsable el titular por negligencia o
incumplimiento en la prestacion del servicio, salvo causa de fuerza mayor o caso fortuito, -—----

Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurnir en
las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones |, Il | V, V, VI, VIl parrafo
segundo, XI, XIl, XIll y XIV; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VI'y VIII; 11 fracciones I,
IV, VI IX, X; 13; 18; 20; 22 fraccion XI segundo y tercer parrafo; 23; 24, 25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 pérrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27, 28 parrafo tercero,; 29; 30;
32; 35; 36; 41; 45; 47 fraccion IV y V; 48 fracciones I, I, V, VIl y IX; 49 parrafo segundo; 52; 55;
56 fraccion | y 58 de esta Ley.

Articulo 70.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a que se refiere
el presente Titulo, la Delegacion resolvera la clausura temporal en los siguientes casos:

I. Por no haberse ingresado el Aviso o Solicitud de Permiso al Sistema para el funcionamiento
del establecimiento mercantil;

Reglamento de Ver }(cacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podr? imponer las siguientes sanciones administrativas:

l. Iv)ylta, en los riﬁ; tos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

i
|
\
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Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total,”

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacién juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja
de cumplir su objeto y se constituye en sancién por la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL, por lo que en cumplimiento a la presente determinacién se ordena el
levantamiento de los sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena
colocar los sellos de clausura.

nsecuencia, SE APERCIBE a la persona moral denominada_

en su caracter de arrendataria

el establecimiento objeto del presente procedimiento, y/o a interposita persona, que
para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de
sellos de clausura, decretada en la presente determinacién, se hara acreedor a una
multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente
al momento de la oposicién y se hara uso de la fuerza publica, lo anterior en términos
de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

23/30

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
Meéxico vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio

de apremio.

Il. Auxilio de la Fuerza Publica, y “.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones Jjuridicas

aplicables.”

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente
para el cumpli/Tfiento de lo establecido en este Reglamento.”

CUARTO.- Toda ve *"’que el objeto de la /presente resolucién consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecinientos Mercantiles i del Distrito Federal y su Reglamento, de

——

Coordinacion de Substanciacior
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conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento  Administrativo del Distrito  Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente
determinacion administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacién de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente

tesis:

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad
que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que
resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que
la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar
dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
econémica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos sélo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancién menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurrié en una infraccién; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria a
derecho, sin que, ademds, sea menester sefalar las razones concretas que la llevaron a

imponer la multa minima.
SEGUNDA SALA
Contradiccién de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999. Unanimidad de ctiatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitja. Secretaria: Mara Gémez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 12§/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de ‘gtubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca |
Registro: 214716 ;
Instancia: Tribunales Coléglados de Circuito
TesiésAislada

\
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

XII, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jestis Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.---------

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion
de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

- i clausura. la persona moral denominada
en su caracter

de arrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento, podra solicitar a
esta Instancia el retiro de sellos de clausura previo pago de las multas impuestas, asi
como acreditar que se han subsanado las irregularidades advertidas al momento de la
visita de verificacién, lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 74 primer
parrafo fraccién | de la Ley de establecimiento Mercantiles del Distrito Federal. ----------

B).- Asimismo, se hace del conocimiento de la persona moral denominada-
en su caracter de
arrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento, que debera exhibir
ante la Direccion de Calificacion “A” de este Instituto, en un término de tres dias
habiles, el original del recibo de pago de las multas impuestas en el Considerando
Tercero de esta resalucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal inicie el protcedimiento econdmico coactivo de conformidad con el Cadigo

Jr———
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Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo
56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”:

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucion Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién

administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alquna a la persona moral denominada
n su caracter de

arrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento, Unicamente en lo
referente a los numerales “5, 7 y 8” del alcance de la orden de visita de verificacion, lo
anterior, en términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente

resolucion administrativa.

i

[
CUARTO.- Por lo que respgcta a los puntos “3, 4 y 6” de la orden de visita de
verificacion, esta autoridad dg¢termina no emitir pronunciamiento alguno, en términos
del Considerando TERCERQ® de la presente determinacién administrativa. -----------------
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QUINTO.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, en termmos delo dlspuesto en el articulo 10 apartado A fraccién |l de
la Ley de Establec] i ral impone a la persona

moral denominada
en su caracter de arrendataria del establecimiento objeto del presente procedimiento,

una MULTA minima equivalente a 351 (TRESCIENTAS CINCUENTA Y UN) VECES
LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de
practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento
de cometerse la infraccic’)n,' resulta la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL
OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.); asimismo, y toda vez que no
acreditdé haber ingresado el aviso o permiso que acreditara el giro de impacto zonal
(VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS PARA SU CONSUMO DENTRO DEL LOCAL)
que se encontraba desarrollando en el establecimiento visitado, al momento de la
visita de verificacion, esta autoridad considera que dicha omisién actualiza la hipotesis
prevista en la fraccion | del articulo 70 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL del establecimiento denominado “‘BAR 27" ubicado en Guillermo
Gonzalez Camarena, numero 1205, colonia Santa Fe Centro Ciudad, Delegacion
Alvaro Obregén, en esta Ciudad; en términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 70
fracciéon | de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion
con el articulo 48 fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la presente

resolucion administrativa.

el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacién, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al
momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la
fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de V rf(lcamon Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo
7, asi como alodi puesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.-----------------

|
\

SEPTIMO.- Por lo a}ptenor esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacién juridica dellestablecimiento vn;sltado en el entendido que la SUSPENSION

f

instituto de Verificacidon Administrativa del D.F,,
Direccion General
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SEXTO.- SE APERCIBE a la persona moral denominada _
establecimiento objeto del presente procedimiento, y/o a interpésita persona, que para
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TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de
seguridad al establecimiento visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en
sancion administrativa por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento
denominado “BAR 27” ubicado en Guillermo Gonzalez Camarena, numero 1205,
colonia Santa Fe Centro Ciudad, Delegacién Alvaro Obregon, en esta Ciudad; por lo
que en cumplimiento a la presente determinacién se ordena el levantamiento de los
sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de

clausura.

OCTAVO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denominada _
m?n su caracter de arrendataria

del establecimiento objeto del presente proceaimiento, que debera acudir a las oficinas

de la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un

término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria

conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de sus multas, en caso

contrario se solicitarda a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el 2854
procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo

Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

NOVENO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

DECIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe]y comisione a personal especializado en funciones de
verificacién para que realice I notificacion y ejecucion de la presente resolucion, para
lo cual se habilitan dias y hords inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Ad ninistrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como lo dispuesto en el ar}' ulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.
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DECIMO PRIMERO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados
y tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de
calificacion de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual
tiene su fundamento en los articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI
del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para
el resquardo, proteccion y manejo de los datos personales que la Direccion de
Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan su escrito de
observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales

para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direcciéon donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electroénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".

DECIMO SEGUNDO.- Notifiquese a la persona moral denominada
en su caracter de arrendataria del

establecimiento objeto del presente procedimiento, por conducto de su apoderado legal
el C. Gerardo del Castillo Morris, y/o al ﬁ
autorizado en el présente procedimiento, en el domicilio ubicado en calle de

precisando que en caso de que el domicilio
/ existiera o se pq’esente alguna imposibilidad para efectuar la

antes sefalado n

Direccid
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notificacion ordenada, notifiquese en el dgmicilio del inmueble objeto del presente
procedimiento, previa razén que se levante[para tal efecto, lo anterior de conformidad
con los articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81} 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal aplicadp de manera supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Fedefal en su articulo 7.

DECIMO TERCERO.- CUMPLASE. L e
Asi lo resolvié y firma el Licenci lsraet-Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A”

del Instituto de Verificacion Administrativa dgl Distrito| Federal. Conste.
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