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En la Ciudad de México, a dieciséis de octubre de dos il diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al establecimiento con denominacion * ubicado en Calzada de

Tlalpan, nimero mil doscientos treinta y cinco (1235), Colonia San Simon Ticumac,
Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El cuatro de agosto de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de verificacion
al establecimiento citada al rubro, identificada con numero de expediente
INVEADF/OVIAFO/0071/2017, misma gue fue ejecutada el cinco del mismo mes v afo
en curso, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.. El cinco de agosto de dos mil diecisiete, se emitié la Orden de Implementacion de
Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en Ia SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha.

3. El dieciséis de agosto de dos mil diecisiete, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, el escrito signado por ediante
el cual realizé diversas manifestaciones respecto del establecimiento visitado, al que le
recayd acuerdo de fecha veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, mediante el cual se
previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas en su BECHEQ mrmmmmen e

4.- Bl veinticuatro de agosto de dos mil diegisiete_se recibio en la Oficialia de Partes

de este Instituto, el escrito signado por

mediante el cual formulo obgervaciones y ofrecid las pruebas que considero
pertinentes, recayéendole acuerdo de fecha veintinueve de agosto de dos mil diecisiete,
mediante el cual se tuvo por ro%pnocida la personalidad al promovente en su caracter
delde! establecimiento o}é;to del presente procedimiento, fijandose fecha y hora
para la celebracion de la audiencia de ley, la cual se llevd a cabo a las nueve horas
con treinta minutos del diecinyeve de septiembre de dos mil diecisiete, en la que se
desahogaron las pruebas ofr cidas, en la que [se hizo constar la comparecencia de
parte interesada, con la formulacién de alegatos mediante escrito recibido en la
oficialia de partes de este Instituto el mismo gdiecinueve de septiembre de dos mil

&
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diecisiete, al que le recayé proveido de once de octubre de dos mil diecisiete. —mmermm-

5.- El doce de septiembre de dos mil diecisiete, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, el escrito signado por el C. Jests Orlando Marroquin Martinez, mediante
el cual pretendid desahogar la prevencion ordenada por esta autoridad, al que le
recay6 proveido de quince de septiembre de dos mil diecisiete, en el que se hizo
constar que la prevencion ordenada mediante proveido de veintiuno de agosto de dos
mil diecisiete, fue desahogada en tiempo pero no en forma, en consecuencia se tuvo
por no presentado el escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el

dieciséis de agosto de dos mil diecisiete.

6.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo parrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la Administracion
Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I, I, IV, V, VI,
VI IX, 7 fracciones |, It 111, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal: 1, 2 fracciones Ui, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso h) IV, V, y apartado B fracciones | inciso a) v I, 8 fraccién I, 18, 19 fraccidn IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal: 1, 2, 3 fracciéon Vil, 7, 22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS Seccion
Primera, fracciones |, V, VIll y X del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion
Adminisirativa del Distrito Federal, Ogpganismo Publico Descentralizado, 8 del
Reglamento de la Ley de Establecimientgs, Mercantiles del Distrito Federal en materia
de aforo y de seguridad de establecimigntos de impacto zonal,1 fraccion XiX, 2, 3
fracciones 11, Il y V, 14 fraccion 1\, 35, 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente rgsojucion, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establ%acimientos Mercantiles del Bistrito Federal y al Reglamento de la Ley de

i
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Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
rificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,

entos publicos que conforme a los articulos 15y 20
contienen los

procedimiento de ve

emitida por éste Instituto, docum
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
orecision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actia, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
constancias procesales que integran el presente procedimiento de verificacion, se
desprende que el visitado presento escrito de observaciones a que hace referencia el
articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
consecuencia se procede a llevar a cabo el estudio y analisis del mismo, asi como a
dictar resolucién debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes

razonamientos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del
ue se desprende que el personal especializado en funciones

presente asunto, de la g
tuto, asentd en relacion a los hechos, objetos,

de verificacion adscrito a este Insti
lugares y circunstancias, lo siguiente:

SREGENTE POR ASHINIICARLG LA HORMERG

# P

s
4
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Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a

que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas y
desahogadas, durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas que se
valoran en términos del articulo 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo en relacién con el objeto y
alcance de la orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la %gina treinta y nueve, de la segunda parte del
informe de Labores que rindié el Pr sgdente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y yeve, del rubro y texto siguientes: --m--mw-m—wmmmmer

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SURELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo disp ésto por el articulo 151, primer péarrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en eljacta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autg)s, para que se entienda que las documentales han

quedado r%/acionadas y recibigas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
% H 7 "

E
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mencién expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden
de Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la
oresente resolucion administrativa (salvo aguellas respectc de las cuales esta
autoridad  asi considere y de las cuales emitird pronunciamiento en fineas
subsecuentes), sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita; -

Registré No. 170208

Locafizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Péagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia{s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA
MANERA EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece gue son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una
actividad humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza, 3. Cualquier cosa u objeto
material (haya o no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5.
Los estados psiquicos o somaéticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella
de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su
parte, las pruebas son los instrumentos & través de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constiluyen el
fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, Ja
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos
formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de
que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma liene
relacion con los hech@s respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y

finalidad procesal dafiaas pruebas.
o

TERCER TRIBUNAL GOLEGIADO E,N MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 16 /%7007. Teievisq’, S.A de CV y otras. 6 de julio de 2007.
Unanimidad de voz‘c?s,fcon salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la
prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor
Francisco Mota Ciegﬁ'ﬁfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

i
Registro No. 175823
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Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuilo

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1. 10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y

PERTINENCIA IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A

RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen

que en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de

la de posiciones y de las que atenten conira la moral y el derecho y que, a efecto

de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con

toda oportunidad las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a

peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con &l 6/30

Gnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a

Jos funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe

interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a

recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben

cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de

tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o

desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que fraiga

oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos controvertidos, con la

finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de

objeto, y el segundo, regido, a su vez, por I0s principios de expeditez en la

administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el

medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de

modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias

provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los

justiciables y de la pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGiﬁDO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO. é

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004

Unanimidad de votos. Pongpte: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo
7

Mauricio Zerén de Quevedo. £

Una vez preoié;_ado lo anterior, s¢ |procede al estudio y analisis del escrito de
observaciones, | del cual se advierten diversas manifestaciones de inconformidad
respecto a las sﬁ%perﬂcies sefialadas ipor el Personal Especializado en Funciones de
\ |
% {
\
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Verificacion al momento de la visita de verificacion, las cuales resultan
INOPERANTES, toda vez que el promovente para apoyar su dicho se apoya de la
copia cotejada con original del Aviso de Renovacion de Visto Bueno de Seguridad v
Operaci6n, folio 329 A, de fecha once de noviembre de dos mil quince, del que se
advierte como superficie ocupada por uso para la actividad de BAR de ciento treinta v
un metros cuadrados (131 m2), sin embargo, dicha superficie fue manifestada por el
interesado en fecha once de noviembre de dos mil quince, contrario a ello, el personal
especializado en funciones de verificacion investido de fe publica hizo constar las
superficies observadas durante la visita de verificacion, por lo que con dichas
manifestaciones en nada desvirttia lo asentado por dicho personal especializado, sin
que pase inadvertido que en el acta de visita de verificacion se hizo constar la
herramienta con la que fueron recabadas cada una de las superficies asentadas, en
ese sentido y de conformidad con el numeral 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, el visitado no cumplié con el débito proceso impuesto para
acreditar la manifestacion que hace.

Por o que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos mediante escrito
presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto, al respecto es de sefialar que los
alegatos de las partes no forman parte de la litis, sino que se reducen a la mera
exposicion de opiniones o apreciaciones que, por su sola naturaleza vy, por regla
general, no precisan ser atendidas de manera especifica, consecuentemente, la
omision de su andlisis en la presente resolucion no transgrede el principio de
congruencia que debe regir en toda determinacién, maxime cuando éstos no
constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los conceptos de violacién,
los cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma
extemporanea, en virtud del principio de preclusion, extinguida o consumada la
oportunidad procesal para realizar un acto, mismo que ya no podra ejecutarse
nuevamente; principio que, trasladado al procedimiento de verificacion administrativa,
permite establecer que en el escrito de observaciones deben plantearse los
argumentos de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacion a los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, y una
vez transcurrido ese estado procesal no podran formularse razonamientos que

debieron plantearse en el mismo. /Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados

en tiempo deben considerarse a!E dictar resolucion, pues dicha etapa procesal no
constituye una nueva oporiuniddfpara formular razonamientos novedosos contra el
acto impugnado, de lo contrario] e otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de
éonclusié;‘l de la visita de verificacion con que cuenia

diez dias habiles siguientes a lg i
el visitado para formular observaciones. A este respecto sirven de apoyo los siguiente

f

!
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Criterios:

[TA]: 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXV, Junio de 2007; Pag. 1028; Registro: 172 267

Numero de Tesis: XIX20.P.T.1TK
ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE

CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS, MAXIME SI SON UNA

AMPLIACION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION.

Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar contestacion a los
escritos de alegatos que se formulen en el juicio de amparo directo; maxime cuando esios no
constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los conceptos de violacion, los
cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma extemporanes.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
NOVENO CIRCUITO.

Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia., S.A de CV. 5 de enero de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Emilio Enrigue Pedroza Montes, secretario de ftribunal
autorizado por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para
desempefiar fas funciones de Magistrado. Secretario: Jesus Gilberto Alarcén Benavides. ——---wm---

[TA]: 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XX/, Noviembre de 2005, Pag. 834; Registro: 176
762 Numero de Tesis: VI1.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDEN
INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN LA DEMANDA, POR
ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE LA PRECLUSION.

realizar un acto, éste ya no podra €j cé/tarse nuevamente, principio que, trasladado al juicio
contencioso administrativo federal, pefmite establecer que en la demanda de nulidad deben
pianzearse los argumentos conira el a;cz‘o impugnado y una vez franscurrido ese estadio
proc«asai no podran formularse razona jenz‘os que debileron plantearse en ella. Lo anterior no
contraviene el articulo 235 del Codig ‘Fiscal de la Federacién que sefiala que los alegatos
presentazim en tiempo deben conszdfifarse al dictar sentencia, pues dicha etapa procesal no
consi/tuyé una nueva oportunidad p;ara formular razonamientos novedosos contra el acto

Fn virtud del principio de preclusion, {xfinguida o consumada la oportunidad procesal para
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impugnado, sino principalmente para controvertir lo expuesto en la contestacion de la demanda
o0 para objetar o refutar las pruebas ofrecidas por la contraparte. De lo contrario, se otorgaria
injustificadamente un plazo mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta el contribuyente
para esgrimir los conceptos de impugnacion contra el acto cuestionado en el juicio de nulidad,
desatendiendo el articulo 207 del Codigo Fiscal de la Federacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 18 de agosto de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Héctor Alejandro

Trevifio de la Garza.

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro
mercantl que se desarrolla al momento de la visita de verificacion, el personal
especializado en funciones de verificacién hizo constar que el giro mercantil
desarrollado en el establecimiento visitado, es de “..VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO Y AL COPEOQ...” (sic), hechos que se toman
por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en gue
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29
fraccién il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a io
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L2008

pagina: 392 [\ )

FE PUBLICA. SU W&f& TURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es griginalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio,
que se ejerce a través de los érganos eslatales, pues por dispasicion de la ley
los fedatarios la réciben mediantgé la patente respectiva, y aunque conforme al
sistema juridico mgxioano no forman parte de la organizacion del Poder
Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
garantiza que son’ ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de
ahi que deba cogsiderarse como la garantia de seguridad juridica que da el
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fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar gue un acto
se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, coniribuye
al orden publico, a la tranquilidad de fa sociedad en que se acfia y a dar

certeza juridica”.

Una vez precisado lo anterior, de conformidad con el articulo 26 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veinte de enero de dos mil once, son considerados Giros de
Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta de
bebidas alcoholicas en envase abierto y/o al copeo, para su CORsSUMo en el interior,
distintos a los giros mercantiles sefialados en el articulo 19 de dicha disposicion legal,

mismo que se cita a continuacion:

sprticulo 26.- Son considerados de Impacto Zonal los establecimientos mercantiles
cuyo giro principal sea la venta y/o distribucion de bebidas alcohdlicas en envase
abierto y/o al copeo, para su consumo e el interior, distinto a los giros mercantiles

sefalados en el articulo 19.

Esios establecimientos deberan cumplir con las obligaciones contenidas en los
articulos 10y 13 de la presente Ley.

En los establecimientos a que se refiere este articulo podréan prestarse los servicios
de venta de alimentos preparados, musica viva y musica grabada o video grabada,
television, alquiler de juegos de salon, de mesa y biliares, asi como celebrarse
eventos culturales, manifestaciones artisticas de carécter escénico, cinematogréfico,
literario o debate y podran contar con espacio para bailar o para la presentacion de
espectéculos, sin necesidad de ingresar nueva Solicitud de Permiso al Sistema.

Queda prohibida la entrada a menores de edad a fodos los establecimientos
mercantiles a que se refjere este articulo, con la excepcion de que en estos

L i
establecimientos se lleveril a cabo o se celebren tardeadas, en cuyo ¢aso nc se
podran vender ni distribuif

t bebidas alcohdlicas, ni productos derivados del tabaco ¢
cualquier otra sustancia jpsicoactiva. Asimismo se atenderd lo establecido en el

articulo 11 fraccion IX de ¢
; i

e

; §
Se eétiende por 1‘awrc:!eaa‘aig la celebracion o fiesta que se fleve a cabo al interior de los
establecimientos mercang‘i/es a que se refiere este capitulo en un horario de doce a
veinte horas. /
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Los establecimientos mercantiles de Impacto Zonal no podrén ubicarse & menos de
trescientos metros de los centros educativos, asi como en donde los Programas de
Desarrollo Urbano def Distrito Federal establezcan uso habitacional H (habitacional).

En dicho sentido y por lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos ocupa,
corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos del
articulo 26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal.----—mr--

Una vez precisado lo anterior, por lo que hace a los puntos marcados con los
ntmeros “2 y 3” de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente
asunto, consistentes en: “2.- Tener en el establecimiento mercantil el original o copia
certificada del Aviso o Permiso” y “3.- Cuente con la Revalidacion del Aviso y/o
Permiso”, los mismos seran analizados y calificados de manera conjunta por la intima
relacién que guardan entre si; obligaciones que se encueniran establecidas en el
articulo 10 apartado A fracciones Il y Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del

Disirito Federal, que a la letra dice:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:
Apartado A:

Il Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o
Permiso; asimismo cuando sea necesario para e/ funcionamiento del establecimiento
mercantil original © copia de la pdliza de la compafiia de seguros con fa cual se
encuentra asegurado y del seguro de responsabilidad civil.

Il Revalidar el Aviso o Permiso en los plazos que sefiala esta Ley,

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificaciéon sefiald lo siguiente:

£5 DE VENTA DE BESIDAS ALCOHOLICAD BN BNVASE ABIERTO ¥ AL COPED, L) EXHIBE IMPRES
(5 LA OPERACION DE SSTABLECIMIENTOS SMEREANT

W OMTBEER T DE S0 B IAUREVINd S Suan 9t A0

E

PAOTO YECIHA

O ERHINE DOCURENTS, 43 SE AVIERTE BOTIQUIN COM MATERIAL BE

VI STEE B8 SNED PRENER naid

En ese sentido, cabe sefiala éiue del estudio integral que se hace del expediente se
advierte agregada a los autos dicha documental en copia cotejada con original, misma

que esta autoridad sometio 4 un estudéofexhaustivo, del que se advierte que fue

expedida el cinco de julio de'dos mil diecisiete, con una vigencia de dos afios, para el

establecimiento denommado— ubicado en Calzada de Tlalpan,
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nimero mil doscientos treinta y cinco (1235), local 1, Colonia San Simén Ticumac,
Delegacion Benito Juédrez, sin que pase inadvertido que esta autoridad administrativa
dicto acuerdo en fecha veintinueve de agosto de dos mil diecisiete, por el cual se tuvo
a dicho domicilic como el mismo del establecimiento visitado; en ese sentido, se

acredita que se dio cumplimiento a las obligaciones en estudio, porlo gue respecto de
r a autoridad determina no imponer sancion aiguna&
Il < csteblecimiento materia del presente procedimiento.-—-

Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin equipado con
medicinas e instrumentos necesarios para brindar primeros auxilios”, obligacion
prevista en el articulo 10 Apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“aArticulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

X En caso de reunir a méas de 50 personas, enire clientes y empleados, contar con
personal capacitado y bofiguin equipado con medicinas, matenal e instrumentos de
curacion necesarios para brindar primeros auxilios;.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacién sefiald en la parte
conducente lo siguiente:

«  SE ADVIERTE BOTIQUIN CON MATERIAL DE CURACION...AL MOMENTO DE
LA DILIGENCIA SE ENCUENTRAN 52 PERSONAS...” (SIC)

Derivado de lo anterior, conviene/grecisar previamente el objeto de la obligacion en
estudio, es decir, que de la interre acién del articulo de referencia se advierte que la
obligacion consiste en que en cago/de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar/con personal capacitado y botiquin equipado con
medicinas e instrumentos nec;;s/arims para brindar primeros auxilios, ahora bien,
con los datos que fueron detalfados por el personal especializado en funciones de
verificgcion en el acta de visita de verificacién, se advierte que el establecimiento que
nos oclpa encuadra-dentro delf supuesto que establece la obligacion en estudio, toda

i
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vez que de lo asentado por el personal especializado en funciones de verificacion, se
desprende que al momento de la visita de verificacién se enconiraban reunidas 52
(cincuenta y dos) personas, sin embargo, Unicamente sefialo que advirtié botiquin con
material de curacién, datos que resultan insuficientes para que esta autoridad
determine si el establecimiento visitado contaba con personal personal capacitado para
brindar primeros auxilios, por lo que esta autoridad se encuentre imposibilitada para

emitir pronunciamiento al respecto.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Contar con programa interno de proteccion civil en caso de que
en el establecimiento se desarrolle el giro mercantil de impacto zonal”, obligacion
sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion XI de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

XI. Contar en su caso y cuando asi se requiera con un programa internc de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal y su
Reglamento; dicho programa deberé ser revalidado cada afio.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
instituto, asentd en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto lo

siguiente:

“ NO EXHIBE PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL...” (SIC)

No obstante lo anterior, del es ézé:ho integral que se hace del expediente se advierten
agregadas a los autos los Sigus%r%gtes documentos: 1) copia cotejada con copia original
del oficio DGPDPC/SPC/UDPA 3?%!‘3462/2016, de fecha diecinueve de agosto de dos mil
diecisiete 'y 2) copia cc%yte;ada con copia certificada del  oficio
DGPDPC/SPC/UDPAR/1735/2017, de fecha veintidos de agosto de dos mil diecisiete,
ambos signados por el Jefe de/Unidad de Prevencron y Atencién a Riesgos de la
Delegacion Benito Juarez, ra?t;vas al establecimiento visitado, que contienen la
Actualizacion Documental al Pr fograma Interno de Proteccion Civil; en ese sentido, se

acredita que se dio cumplimiento a la obligacion en estudio, por lo que respecto de

i
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ste punto. esta autoridad determina no imponer sancion alguna _

e
hde establecimiento materia del presente procedimiento.----

Por lo que hace al punto marcado con el numeral “6” de la Orden de Visita de
Verificacién materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir y/o sefialar en
un lugar visible al publico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacién sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion IX inciso d) de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente; —mrmmmmmsmeme

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimienios mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

IX. Exhibir y/o sefialar en un fugar visible al publico y con caracteres legibles: -——----

d) La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de PeimiSo. «~—=mm-rmwmmm=

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

CIVEL, B0 S AVIEa T SEFR AT ARBCATYS s

Derivado de lo anterior, se advierte que el establecimiento objeto del presente
procedimiento al momento de la visita de verificacién no exhibia y/o sefializaba en un
jugar visible al pulblico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil materia del preserite procedimiento, sin embargo no se
impone sancion, toda vez que la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, no prevé sancion alguna en caso de incumplimiento .

Cabe hacer mencion que por lo quefhace a las dos (2) impresiones fotograficas que
obran en autos, con las que el profnovente pretende acreditar el cumplimiento a la
obligacién que nos atafie su estudid. DIGASELE que las mismas carecen de valor
probatoric en razén a que no reunen las caracteristicas relacionadas con las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, asimismo dicho medio probatorio carece de
credibilidad por la facilidad con lds que pueden ser manipuladas en beneficio del
oferente,| por lo que se determina ino conceder valer valor probatorio alguno a dicho
medio, aunado a que no fueron ceftificadas por autoridad alguna ni adminiculadas con
otros med’iﬁas de prueba, por lo qu@f no le asiste la razén ni el derecho a la promovente
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siendo aplicable a éste respecto por analogia el siguiente criterio Jurisprudenciali--—-—--

Epoca: Novena Epoca

Registro: 196457

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo VI, Abril de 1998

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 21/98

Pagina: 213

ENTER&ES JURIDICO EN EL AMPARO. LAS COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES,
POR SI SOLAS, NO LO ACREDITAN.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, el valor probatorio de las
fotografias de documentos, o de cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos
de la ciencia, cuando carecen de certificacion, queda al prudente arbitrio judicial como
indicios. Esta Suprema Corte, en diversas tesis de jurisprudencia, ha sostenido que el
quejoso debe probar fehacientemente su interés juridico, por ello debe estimarse que
las copias fotostaticas sin certificacion son insuficientes para demostrario, si no existe
en autos otro elemento que, relacionado con aquéllas, pudiera generar conviccibn de
que el acto reclamado afecta real y directamente los derechos juridicamente tutelados

del quejoso.

15/30

Amparo en revision 428/89. Guias de Mexico, A.C. 14 de agosto de 1989. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Atanasio Gonzalez Martinez. Ponente: José Manuel
Villagordoa Lozano. Secretario: Joseé Luis Mendoza Montiel.

Amparo en revision 1442/89. Compafiia Bozart, S A de CV. 18 de septiembre de
1089. Mayoria de cuatro votos. Ponente y disidente: Atanasio Gonzalez Martinez.
Secretaria: Amanda R. Garcia Gongalez.
Amparo en revision 2085/89. Teiagy Compuestos Plasticos, S A. de C.V. 9 de octubre
de 1989. Cinco votos. Ponente: gggausta Moreno Flores de Corona. Secretario: Jorge

i/ !

Antonio Cruz Ramos. i

Amparo en revision 2010/88. raciela lturbide chbles. 23 de noviembre de 1989
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Manuel Villagordoa Lozano. Ponente:
Atanasio Gonzalez Martinez. Se’éreﬂ:ario: Pablo Dominguez Peregrina.

/
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Amparo en revision 197/98. Eusebio Martinez Moreno. 25 de febrero de 1998. Cinco
votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero.
Tesis de jurisprudencia 21/98. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del veintisiete de marzo de mil novecientos noventa y ocho.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo VI, Materia
Comun, tesis 194, pagina 133, de rubro: "COPIAS FOTOSTATICAS. SU VALCR

PROBATORIO."

Por lo que hace a los puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacién materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
nimero de personas que se encuentran en el establecimiento entre trabajadores
y clientes” y “8.- La medicién de las siguientes superficies: a) Superficie total
area de servicios; b) Superficie ocupada por enseres servicios; ¢} Superficie
total 4rea de atencidn; y d) Superficie ocupada por enseres atencion. A efecto de
que este Instituto esté en condiciones de determinar la capacidad de aforo, de
conformidad con la férmula establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforo y
Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados y
calificados de manera conjunta por la intima relacién que guardan entre si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

£ YOTAL DE ABES DE

EYROS CUADRADDS (GBE8 W2 Y D1 LA SUPERSICHE GOIPARA POR BNGEGE
TEES PUNTO CHENGE METROS CUSDRADOS 22 18 M)

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento
de la Ley de Establecimientos Mercayitiles del Distrito Federal en materia de aforo y de
seguridad de establecimientos de i gaac’m zonal, mismos que a la letra rezan. ———--oem-

ng/amento de la Ley de Est?ibfeam/entos Mercantiles del Disirito Federal. ~——r-—wmmmnrmemaee

establecimiento en las instafaciones del mismo, el cual debera no rebasar la cantidad que

:'; s /J 1 . 2 .

Articulo 4.- El aforo es i concentracion simulidnea de usuarios vy personal del
se bbtenga conforme a la'siguiente operacion:

5 i

“# ] AS + AT= Aforo

H
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AS= Superficie drea de servicios y AT= Superficie drea de atencion

Para calcular la AS:

Superficie total drea de servicios — superficie ocupada por enseres servicios = superficie utif
de servicio.

Superficie util de servicio / (entre) Superficie por persona = AS

Para calcular la AT

Superficie total érea de atencion — superficie ocupada por enseres atencion = supefficie Uil
de atencion.

Superficie Gtil de atencion / (entre) Superficie por persona = AT

Articulo 5.- Para efectos del articulo anterior, se considera lo siguiente:

I. Superficie totsl drea de servicios.- La superficie destinada exclusivamente para las
labores del personal, como: cocinas, cantina, area de barra, GUATHAITOPE; ==nmmmmrmmrmmm e

1. Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, contrabarras, mesas de cocina, estufas, homos, estufetas, equipos de lavado,
alacenas y refrigeradores, entre otros;

it Superficie util de servicios.- Es la resuftante de restar a la superficie total del érea de
servicio la superficie ocupada por enseres.

IV, Superficie érea de servicios.- Es la resultante de dividir la superficie atil de servicio entre
la superficie por persona a que se refiere fa fraccion IX del presente articulQ; ~--—mmmmmm e

V. Superficie total drea de atencion.- La superficie destinada exclusivamente para los
usuarios, como pista de baile, area de alimentos y bebidas y pasarelas;

Vi. Superficie ocupada por enseres alencion.- La superficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos,

VII. Superficie atil de atepgion.- £s la resultante de restar a la superficie total del area de
atencion la superficie ocupéda por enseres atencion;

VIl Superficie érea de 4gaténcié’n.~ Es la resultante de dividir la superficie Gtil de atencion
entre Ja superficie por p%rgjona 2 que se reffere la fraccion X def presente articulo ~----—srrmm—m

i —

IX Las éareas de servf’%bs comprenderén una superficie de por o menos 0.50 m2 por
persona; :

H

X Las dreas de alencion en%/os establecimientos de bajo impacto comprenderan las
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siguientes superficies minimas:

a) Servicios de hospedaje prestados por hospitales, clinicas médicas, asilos, conventos,
internados y seminarios: 4.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de alimentos,

de estancia y dormitorios;

b) Servicios de educacion de caracter privado en los niveles preescolar, jardin de nifics,
hésica, bachillerato, técnica y superior: 0.90 mZ2 por persona, incluyendo aulas, bibliotecas y

areas de esparcimiento;

¢) Juegos electronicos y/o de video, mecanicos y electromecanicos: 1.00 m2 por persona. -

d) Salones de fiestas infantiles: 0.90 m2 por persona.

) Los demas previstos en el articulo 35 de la Ley: 0.60 m2 por persona.

X/ Las areas de atencion en fos establecimientos de impacto vecinal comprenderan las
siguientes superficies minimas:

a) Restaurantes y clubes privados: 1.00 mz2 por persona.

b) Salones de fiestas, hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 260 personas 0.70
m2 por persona.

¢) Cines, featros y auditorios hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250
personas 0.70 m2 por persona en la sala de exhibicion,

) Establecimientos de hospedaje: 5.00 m2 por persona, incluyendo éreas de consumo de
alimentos, de estancia y dormitorios;

Xil. Las éreas de atencion en los establecimientos de impacto zonal comprenderd una
supeificie de 0.65 m2 minima por persona.

En e Aviso o Solicitud de Permiso, los sdlicitantes manifestarén la capacidad de aforo que
se hubiere calculado en los términos del presente Reglamento.

De lo anterior, esta autoridad adfninistrativa, procede a realizar el calculo aritmetico

correspondiente al tenor de los isiguientes datos: Superficie total area de senvicio
13.12 m? {frece punto doce mms cuadrados); Superficie ocupada por enseres
servicios: 10.85 m? (diez punto }Q@f@ﬁ%& y cinco metros cuadrados); Superficie total
area de atencion: 65.65 m® (sesepta y cinco punto sesenta y cinco metros cuadrados),
y Superficie jocupada por enserés atencion: 43.15 m? (cuarenta y tres punto quince
metros cuadiados), mismos qu? fueron asentados por el personal especializado en
funciones de, verificacion en el acta de visita de verificacion, procediendo a la

sustitucion cotrespondiente al te?ﬂor de la siguiente formula.
§ j
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FORMULA
AS + AT = AFORO

AS= Superficie area de servicio
AT= Superficie drea de atencidn
PARA DETERMINAR (AS):

Superficie total area de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =
Superficie Gtil de servicio.

Superficie Gtil de servicio Entre (/) superficie por Persona = AS

SUSTITUYENDO: 19/30
13.12 m? Menos (-) 10.95 m? = | 20U
2A7 P Entre () 050 m® = | 434w

4.34 oy

Asi tenemos que Superficie area de servicio (AS) equivale a

PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total érea de atencion Menos (-) Superficie ocupada por enseres de
atencion = Superficie Uil de atencion.

Superficie util de atencion Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO: iﬁ

3
!

{1
o o g sy Pl oazswm
6565 m? Menos (-) 43.15 m? zf" [ B

i

/
K

-

22 5 m? Entre () 0.65 m? = 4 461 m?

Asi tenemos que Superficie area de atencidn (AT}E equivale a 34.61 '
] :
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Por lo tanto se tiene que AFORO se determina:

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

4.34 m* 3861w 28.95 de AFGRO

e jrond

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a 39

{reinta y nueve) personas, siendo que del acta de visita de verificacion se desprende

que el establecimiento visitado contaba al momento de la visita de verificacion con 52
(cincuenta y dos) personas, en razén de lo anterior, se pone de manifiesto al momento

de la visita de verificacién, la contravencién a lo dispuesto en el articulo 11 fraccion X

de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, por lo que resulia
procedente imponer [ - 5. caracter de I

del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedard comprendida en el capitulo 20/30
correspondiente de “SANCIONES Y MULTAS” de la presente determinacion. -~

Cabe sefialar que si bien de la copia cotejada con original del Permiso folio BJ2011-
09-21RAVZ-00023903, de fecha veinticinco de junio de dos mil quince, expedida por el
Director General Juridico v de _Gobierno en la Delegacion Benito Juarez, para el
establecimients denominado ubicado en Calzada de Tlalpan,
numero mil doscientos treinta y cinco (1235), Local 1, Colonia San Simén Ticumas,
Codigo Postal 03660, para el giro de BAR, se advierte que en el mismo se
MANIFESTO como CAPACIDAD DE AFORO 80 (OCHENTA) PERSONAS; lo que
resulta impreciso, toda vez que derivado de la visita de verificacion se obtuvo que el
establecimiento visitado tiene como un limite de capacidad de aforo, de treinta y nueve
(39) personas, como quedo precisado en el parrafo que antecede, motivo por el cual
no se le concede valor probatorio alguno a la manifestacion de capacidad de afora
hecha en la documental de referencia.

3.
5

SAN@;@NES Y MULTAS

¢ la visita de verificacion la capacidad de aforo
reantil, contraviniendo lo dispuesto en el articulo
mientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone
en su caracter de [Joe! establecimiento
i}/aiente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351}

UNICA.- Pim exceder al momento
permitida para el establecimiento
11 fraccion X de la Ley de Establec

£

visitado, ung MULTA minima equ
|
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VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de setenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), asimismo, y toda vez que excedi6 la capacidad de
aforo permitida del establecimiento visitado, adecuandose de tal forma, la infraccion
cometida por el visitado a la hipétesis contenida en el articulo 71 fraccion V de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia es procedente
imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del establecimiento denominado N
bicado en Calzada de Tlalpan, nimero mil doscientos treinta y cinco
(1235), Colonia San Simon Ticumac, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciludad; en
términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 71 fraccion V de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 48
fraccion | y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
preceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. —-----mr-rmrmmmsm-

Articulo 11.- Queda prohibido a los titulares y sus dependientes realizar, permitir o
participar en las siguientes actividades:

X.- Exceder la capacidad de aforo del establecimiento mercantil manifestada en el
aviso ¢ permiso; y

Articulo 66.- Se sancionaré con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones
contempladas o el incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10
apartado A fracciones I, Il, IV, V, VI, VIl parrafo segundo, X1, XII, Xy Xiv: 10
apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VI 'y Vill: 11 fracciones I, I, V, VI, X0 X
13: 18; 20; 22 fraccién XI segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 parrafo tercero; 26
pérrafo cuarto; 27; 28 parrafo tercero; 29; 30; 32; 35; 36, 41; 45, 47 fraccion IV y V;
48 fracciones |, Il V, VIl y IX: 49 pérrafo segundo; 52; 55; 56 fraccion |y 58 de

esta Ley. 7

Articulo 71.- Se impo (f{é clausura permanente, sujetandose al procedimiento de
revocacion de oficio, jlos establecimientos mercantiles que realicen las siguientes

conductas graves: ]
i

i/

z
r

\/ Excedan la capagidad de aforo del esz‘abiecimigianto mercantil declarada en el
Aviso o Solicitud de Permiso; ’

4
£
i
i
§

{
i
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Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competenie una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas - ----==-—--

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

/. Clausura temporal o permanente, parcial 0 total;”

En vitud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja
de cumplir su objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA PERMANENTE, por
io que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los
sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de
clausura. e

En consecuencia, SE APERCIBE o i ' <u
caracter de e <stablecimiento visitado, y/o a interposita persona, que para el
caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacion, se haré acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al
momento de la oposicién y se hara uso de la fuerza pablica, lo anterior en términos de
los articulos 19 bis fracciones | y Ii de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

Ley de Procedimiento Administrativo def Distrito Federal.

wprticulc 19 BIS.- La auloridad administrativa competente, para hacer cumplir  sus
determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de

apremio:

1. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en
el momento y en el lugar donde se ?éa/izd la conducta que motivo el medio de apremio;--—-------

i1, Auxilio de la Fuerza Publica, y g

Reglamento de Verificacion Adrérifxistraiiva del Distritoc Federal.

- . é . . .
“Articulo 39. La autoridad compglente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas

aplicables.”

S
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sArticulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente
para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”

De igual forma y en términos de los articulos 61 parrafo primero, 71 fraccion V, 78 de la
Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, mismos que a la letra

sefialan lo siguiente:

Articuio §1.- La contravencion a las disposiciones de la Ley daré lugar, dependiendo dg i
gravedad, a la imposicion de cualquiera de jas siguientes sanciones y medidas de
sequridad: imposicion de sanciones economices, clausura O suspension temporal de
actividades de fos establecimientos mercantiles y la revocacion de los Avisas y /o

Ariiculc 7. Se impondrd clausura permanenie, sujeténdose al procedimie
revocacion de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes conducta

V. Excedan la capacidad de aforo del esteblecimiento mercantil declarada en e AvIse 0
Soficitud de Penmiso,- e et o R AR R b .

Artfcuto 78~ EI procedimiento de revocacion de oficio del AVISO ¢ permiso se
cuando la Defegacion o el Instituto detecten, por medio de visita de verificacion o andlisis
documental, que f Hitular del establecimiento mercantil se halla en las hipdlesis previsias en
el articulo 71 de fa presente Ley. e

Ne conformidad con los articulos antes citados, y toda vez gue al momento de la visita
de verificacion. el establecimiento visitado excedia la capacidad de aforo permitida
para el establecimiento mercantil, y llevaba a cabo el giro de © VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO Y AL COPEQ", en consecuencia, esta
Autoridad determina dar vista al Organo Politico Administrativo en Benito Juérez, con el
objeto de que en el ambito de sus atribuciones y competencia, resuelva lo gue en
derecho proceda i‘; = e R

CUARTO.- Toda vez que el ob, eﬁo de la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimientg gﬁ’e las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mgfcantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
conformidad con lo previsto gh el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento Agjmimstraﬁivo del Distritoc Federal, que determina Ila
INDIVIDUALIZACION DE /LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente

/

}
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determinacién administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente

fesis:

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia; Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./4.127/99

Pagina: 219 )
MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NC SE MOTIVE 5U IMPOSICION,

NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad

que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que

resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que

la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular fa multa minima a2
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar 4/30
dicho monto, como lo pueden ser, entre ofras, la gravedad de fa infraccién, la capacidad
econdmica del infractor, su reincidencia, ya que tales elernentos sdlo deben tomarse én cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ditima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse Una sancion menor. Elio no atenta conlra el
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acio de que se trate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incuric en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
jos cuales desprenda Ja autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria a
derecho, sin que, ademés, sea menester seflalar las razones concretas que la llevaron a
imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito v el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octfubre de
1989, Unanimidad de cuatro fvotos. Ausente. José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Se¢ :

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de esie Alto Tribunal, en sesicn
privada del veintinueve de oct ﬁre de mil novecientos noventa y nueve.

Ogtava Epoca / f

Registro: 214716 ]

/rz§{asvcia: Tribunales Colegiagios de Circuito
Tesis Aislada

Fuehte: Semanario Judicial ge la Federacion
X1, ‘Octubre de 1993

%
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Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Sila multa impuesta con motivo de una
infraccion es fa minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar fa cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suérez.

Amparo directo 3121/82. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S A de C. V. 2 de julio de 1992,
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Marfa Aguilar Morales. Secretario: Anfolin Hiram Gonzélez Cruz —mmemme

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion
de sentencia, se proveerd lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

A} Una vez impuestos los sellos de clausura, _

en su caracter de- del establecimiento visitado, podra solicitar a esta Instancia el
retiro de sellos de clausura previo pago de las multas impuestas, asi como acreditar el
cese de actividades del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento, o
anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 74 primer parrafo y fracciéon Il de la
Ley de establecimiento Mercantiles del Distrito federal.

B) Asimismo, se hace del conocimiento n su
caracter de del establecimiento visitado, que debera exhibir ante la Direccion de

Calificacion "A” de este Enst%tﬁto, en un término de tres dias habiles, el original del
recibo de pago de la multa igﬁ’puesta en el Considerando Tercero de esta resolucion,
en caso contrario, se sofititara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el
procedimiento econdémico ¢ Jactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrite
Federal. lo anterior de confgrmidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento

de Verificacion Admin%strati\fia del Distrito Federal.

7
i

25/30



%2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

Expediente: INVEADF/OVIAFO/0071/2017

T00-CVV-RE-O7

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

sarticulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

i La resolucion definitiva gue se emita.”

Es de resolverse v se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucion Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion

administrativa.

TERCERO.- Por lo que respecta al punto “4” de la orden de visita de verificacion, esta
autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno, en términos del Considerando
TERCERO de la presente determinacién administrativa.

4

CUARTO.- Por exceder al momehto de la visita de verificacion la capacidad de aforo
permitida para el establecimient réj}ercanti! visitado, contraviniendo lo dispuesto en el
articulo 11 fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se
impone ] n su caracter de del
establecimiento visitado, una| MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN (351) VECE,S LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al moment "de practicarse la visita de verificacion materia del
presente agunto, a razon de sefenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57),
por unidad de cuenta, resul‘ia%do la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL

e

i
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OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), asimismo, y foda vez que
excedié la capacidad de aforo permitida del establecimiento visitado, adecuandose de
tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipdtesis contenida en el articulo
71 fraccion V de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
consecuencia, es procede imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del
establecimiento denominado ubicado en Calzada de Tialpan,
nimero mil doscientos treinta y cinco (1235), Colonia San Simén Ticumac, Delegacion
Benito Juarez, en esta Ciudad; en términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 71
fraccion V de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacidon
con el articulo 48 fraccidon |y 1l del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distritc Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la presenie

resolucion administrativa.

auinto.- sE aAperciBE NG - <. coracier de

B! establecimiento visitado, y/o a interposita persona, que para el caso de no
permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura,
decretada en la presente determinacion, se haré acreedor a una multa eguivalenie a
treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente, con
independencia de hacer usc de la fuerza publica como medida de apremio, en
iérminos de los articulos 19 Bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distritc Federal en términos del articulo 7 de dicho
ordenamiento, relacionado con el 39 y 40 del citado Reglamento, en atencion a que
esta Instancia para hacer cumplir sus determinaciones podra emplear
indistintamente, las medidas de apremio previstas en la Ley en beneficic del orden

publico e interés general.

SEXTO.- En términos de lo dispuesto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa, y con fundamento en los articulos 61, 71y 78 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, girese oficio al Organo Palitico
Administrativo en Benito Judrez, para los efectos legales a que haya lugar. ----—-—=-m-=-

7

SEPTIMO.- Por lo anterior, esé;ﬁ autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacion juridica del estabigﬁ{miento visitado, en el entendido que la SUSPENSION
TOTAL TEMPORAL DE AQTIVIDADES, implementada como medida cautelar v de
seguridad al es‘iab!ecimient(ﬁ visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en

sancion  admyig i of la CLAUSURA PER;’MANENTE del establecimiento
denominado ubicado en Ca:ﬁizaafa de Tlalpan, numero mil
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doscientos treinta y cinco (1235), Colonia San Simon Ticumac, Delegacion Benito
Juarez, en esta Ciudad; por lo que en cumplimiento a la presente determinacién se
ordena el levantamiento de los sellos de suspension de actividades y en su lugar se
ordena colocar los sellos de clausura.

caracter de el establecimiento visitado, que debera acudir a las oficinas de la
Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juérez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
sérmino de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su mulia, en caso
contrarioc se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el
procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

OCTAVO.- Héiase del conocimientio . s

NOVENO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacidbn Administrativa del Distrito  Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias hébiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

DECIMO.- Girese oficio a la Coordjnacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacion para que realice la notifigacién y ejecucion de la presente resolucion, para
lo cual se habilitan dias y horas iﬂhfbiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley
de Procedimiento Administrativo lel Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Adminigtrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como lo dispuesto en el articuie?&% fraccion | del Reglamento en citg.—--memommmmmenn
/
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DECIMO PRIMERO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados
y tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de
calificacion de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual
tiene su fundamento en los articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion Vi
del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para
el resquardo, proteccion v manejo de los datos personales que la Direccion de
Calificacién  “A” obtiene cuando los visitados ingresan su escrito de
observaciones, como parte de los medios de defensa juridica gue les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccién de Datos Personales

para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como &
revocacién del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Juarez, Mexico D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:

datos. personales@infodf.org.rmx o www.infodf org.mx’ - e e

DECIMO SEGUNDO.- Notifi fése personalmente q
en su caracter de el establecimiento visitado y/o a

su caracter de |GGG micilio sefialado para oir v recibir notificaciones,
ubicado en Avenida
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qen la Ciudad de México, precisando que en caso de que el domicilio antes
senalado no existiera, o se presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion
ordenada, notifiquese en el domicilio del establecimiento visitado, previa razon que se
levante para tal efecto, de conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y
82 fraccién | de la Ley de Procedimiento A inistrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Verif cég;acién Administrativa del Distrito Federal en

términos de su numeral 7.

i

DECIMO TERCERO.- CUMPLASE.

eyf;

&

Asi lo resolvi6 y firma el Liceneiadg-lsra Sgﬁn%ﬁ!m slas,-Diréctor de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administrativg del Distrito Federal. Conste.

LFSCH
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