CDAL BE MEXICO

“2017, Aho del Centenario de la Promulgacion de la Constitucién
Politica de los Fstados Unidos Mexicanos”

Expediente: INVEADF/OV/AFO/0077/2017

700-CVV-RE-07

En la Ciudad de México, a veinte de octubre de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al establecimiento denominado ubicado en Calzada Acoxpa, numero
quinientos dieciocho (518), colonia Prados Coapa, Delegaciéon Tialpan, en esta

Ciudad; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El once de agosto de dos mil diecisiete, se emiti la orden de visita de verificacion
al establecimiento citado al rubro, identificada con numero de expediente
INVEADF/OV/AFO/0077/2017, misma que fue ejecutada el mismo dia, por personal
especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos, objetos,

lugares y circunstancias, observados.

2.- El once de agosto de dos mil diecisiete, se emiti6 la Orden de Implementacién de
Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha.

3.. En fecha veinticinco de agosto de dos mil diecisiete, se recibié en ia Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por

mediante el cual realizé diversas manifestaciones respecto del establecimiento
visitado, recayéndole acuerdo de fecha treinta de agosto de dos mil diecisiete,
mediante el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas en su
escrito, apercibido que en caso de no desahogar en tiempo y forma la prevencion, se
tendria por no reconocida su personalidad y por no presentado el escrito de cuenta,
apercibimiento que se hizo efectivo mediante proveido de once de octubre de dos mil
diecisiete, toda vez que el escrito presentado en Oficialia de Partes de este Instituto en
fecha veintisiete de septiembre de dos mil diecisiete fue presentado en tiempo pero no

en forma.

4.- El veintiocho de agosto de dos mil diecisiete, se emitio acuerdo mediante el cual se
tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29
del Reglamento de Verificacion Admignistrativa del Distrito Federal.

5.- Una vez substanciado el presgnte procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.;
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez lIslas, Director de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 dltimo pérrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgéanica de la Administracion
Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones I y Vi, 3, 5y 6 fracciones LU IV W,V
VI, IX, 7 fracciones |, 1l 1l 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal: 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccién IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso h) IV, V, y apartado B fracciones | inciso a)y I, 8fraccion ll, 18, 19 fraccion IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion H, 23, 25 apartado A BIS Seccion
Primera, fracciones I, V, Vil y X del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; Organismo Publico Descentralizado, 8 del
Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia
de aforo y de seguridad de establecimientos de impacto zonal,1 fraccion XX, 2, 3
fracciones I, lll y V, 14 fraccion 1V, 37, 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacién instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actia, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICA ‘%@ON DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza ¢¢ conformidad a lo previsto en el articulo 37 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
constancias g"procesales gue i@tegran el presente procedimiento de verificacion, se
desprende q;pe el visitado no péesenté escrito de observaciones a que hace referencia
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el articulo 29 del Reglamento _de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
consecuencia se procede a dictar resolucién debidamente fundada y motivadé de

acuerdo con los siguientes razonamientos juridicos.

Szgg;mg:ede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del
ge n_;a as;u’ﬂto, de Ega gue se desp{eﬂde que el personal especializado en funciones
verificacion adscrito a este Instituto, asenté en relacion a los hechos, objetos

lugares y circunstancias, lo siguiente:

FIRAA DEL UHGINIY UIAYEL SRR Ghf b Wb b e
& hacen constar los siguienies HECHOS / ORJETOS

jcance de la Orden de Visita de Y

En relacion con el objgto y 2
JLUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAL:
CONSTITUDO BN EL DOBITILIO BENALADO EN LA

mLACAS DE NOMENCLATURA GFICIAL, Y POR SER A

ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION POR AS IMOICARLO EN
CEPTADD COMO EL CORRECTO POR EL VISITADD, SOLICITE
LA PRESENCIA DEL PROPIETARIO Y/O TITULAR, ¥i0 POSEEDOR, YU OCUPANTE, Y/O DEPENDIENTE, Y/O

ENCARGADO, YIO RESPONSABLE, Y/O ADVIMISTRADOR DEL iNIBUEBLE, SIENDO ATENDIDO POR EL ENCARGADC
AL WO ENCONTRARSE HINGUNA OF LAS PERSONALIDADES ANTERIORES. ME IDENTIFIQUE PLENAMENTE ¥ LE
HICE SABER EL MOTIVO DE LA Wis A REALIZACION DE LA DILIGENCIA.

T4, PERMITIENDOME EL ACCESO PARAL
OBRSERVO UM INMUEBLE DE PLANTA BAJAY UN NIV YO UN ESTABLECIMIENTO

EL EN CUYA PLANTA BAJA QBSE
?ﬁ%ERQA%TWAD& COLOR MEGRO, EN LA QUE $E ADVIERTE UN ANUNCIO DENOMINATIVO COM LA
LEYENDA NMEDIATAMENTE AL ACCESQ OBSERVO UNA Z

OMNA DE TERRAZA COM MESAS Y BILLAS
FARA COMENSALES, MIBMA QUE CON ILLO QUE CONDUCE A UNA 8E

£OTA CON UN PAS GUNDA ZONA CON MESAS
¥ SILLAS; EN ESTA AREA ORSERVO UN ESCEN CABINA MISMA QUE AL MOMENTO BE
DRSERVA DESOCUPADD. ADVIERTO UMAS ESCA

ARIO Y UNA PEQUENA C

LERAS QUE CONDUCEN A UN SEMIGOTAND, MISMO EN LA QUE
SE OBSERVA EL AREA PARA LA PREPARACION DE ALIMENTOS CON +opO EL MOBILIARIO Y LOS ENSERES
PROPIOS. ASH MISMO SE ADVIERTE UNA TERCERA AREA CON MESAS Y QILLAS EN LA QUE AL FOMDO DE LA
MISMA SE OBSERVA UNA BARRA PARA LA PREPARACION DE BEBIDAS ALCOHOLICAS PREPARADAS ASH COMO
DIVERBAS BOTELLAS EXHIBIDAS TALES COMO RONES. BRINDIS, WHISKY, TEQUILAG. ETC. TODOS DE DIVERSAS
MARCAS. RESPECTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SE CORROBORA LD SIGUIENTE: 1.
£L GIRO MERCANTIL DESARROLLADOD AL MOMENTO DE LA PRESENTE ES DE RESTAURANTE CON VENTA DE
BERIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO AL INTERIOR. 2. EXHIBE COPIA SIMPLE DE
LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO. MISMA QUE FUE DESCRITA EN EL APARTADC CORRESPONDIENTE DE LA
PRESENTE ACTA 3. EXHIBE COPIA SMPLE DE LA REVALIDACION DEL AVISC O PERMISO. 4, AL MOMENTO DE LA
ILIGENCIA EL ESTABLECIMIENTO REUNE A MAS DE 50 PERSONAS. AL MOMENTO SE ENCUENTRAN DOS
PERSONAS CAPADITADAS PARA BRINDAR PRIMEROS ALMILIOS, MISMOS GUE SE ACREDITAN EN EL PROGRAMA
IWTERNG DE PROTECCION CIVIL Y ESTAN PRESENTES AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA. CUENTA CON DOs
BOTIGUINES EQUIPADOS CON MATERIAL £ INSTRUMENTOS DE CURACION, 5. EXHIBE AUTORIZACION ¥ CARPETA

pEL PROGRAMA INTERNC nE PROTECCION CIVIL, MISMAS QUE FUERONM PESCRITOS EN EL APARTADG
i:NM%EN'? CUENTA COM LETRERQ QUE EXHIBE LA CAPACIDAD DE AFORG,

CORRESPOMDIENTE. 6. EL ESTABLEC

MISMA GUE ES DE 200 PERSONAS, 7. AL ;ﬁ}?@?EE?QTQ sE ENCUENTRAN 85 PERSONAS ENTRE CLIENTES Y
EMPLEADOS AL INTERIOR DEL ESTABLECIME STO. 8. AVI38M2 (CIENTO TREINTA Y OCHO METROS CUADRADOS),
B) 282 (TREINTA v SEIS METROS CUADRAD WTOS TREINTA Y OCHO METROS CUADRADOS),
0 5382 {QCHENTA Y TRES METROS CUADRAROS)y— e e e
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Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto asentd en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a
que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

2 i(‘,’:\%u:wxc: CE . R EFTRY 6w 2L s -
verificecién antes menclonada, por o gue m

Lo AUTORIZACION Y CARPETA DEL PROGRAMA

uestré los s'iguéemes dooumentos: T o
INTERNG DE PROTECCION 1yl expedido por JEFATURA
DELEGACIONAL EN TLALPAN, tipn ORIGINAL, con fecha de expedicitn NUEVE DE FE@?@ERG Q? QQE’S B B;?:;;iﬁii
de UN ANQ, FOLIO DTLIDIDECIA1 QP EIZOI 20T, FIRMADD POR CESAR HERMANDEZ & SHEZ,

MERCANTILES CON GIRC DE
COPIA

con vigencia
DIRECTOR DE PROTECCION CIVIL EN TLALPAN
- REVALIDACION DEL PERMISO PARA LA OPERAG
WAPACTO VECINAL O IMPACTO ZOMAL ,}vexpﬁdnﬁg por 8

SIMPLE, con fecha de expedicién VEINTE 0DF MARZO DE DOS MiL DUINCE, € “
TLAVREV2015-03-2300139445, CLAVE DEL ESTABLECIMIENTO T&Zﬂ’izﬁﬁ?’-égéwé*ﬁ@@;ﬁ@ Ty T ’w o
1~ LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO pARA ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES expedido por mmzmm@g éL&;wﬂxﬁ
tipo COPIA SIMPLE, con fecha de expedicién VEINTITRES DE MARZO DE DoS ML ONCE, con vigencia U8
: : £ 3 T X 24.18/14, TITULAR

CUATRIANUAL, HUMERO OR/4B/2011, EXPEDIENTE HUMERD 321, , - . -
[ [l RESTAURANTE CON VENTA DE BERIDAS ALCOHULICAS EXCLUSIVAMENTE CON
ALIMENTOS, NOMBRE COMERCIAL O DENGRINACION: ] .
£M EL DOMICILIO ACOXPA 548, COLONIA EHDOS U ADOXPA. HORARIO DE SERVICHD: PﬁRMANE%?E‘
5 5 Fond FAg 2 B
HORARIO DE VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS: DE LAS 07:00 A LAB 02:00 DEL WAA Sé@i}%&iﬁﬂﬁ, QUPERWEQ;%
440N, FOLIO 0037, CON SELLO DE LA DIRECCIGN JURIDICA Y DE GOBIERNG EN LA DELEGACION TLALPAN, COI

F § 2 i = SACIONAL EN TLALPAN.
FIRMA DEL CHIGINIO CHAVEZ GARCHS, JEFE DELEG ’ : T s

10N DE E5TABLECIMIENTOS b \
ECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO, tipo

con vigencia de NO INDICA, FOLID

Documentales respecto de las cuales esta autoridad se pronunciara en lineas
subsecuentes, toda vez que ademéas de ser exhibidas al momento de la visita de
verificacion, también obran agregadas en los autos del presente procedimiento.----------

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro
mercantil que se desarrolla al momento de la visita de verificacion, el personal
especializado en funciones de verificacion hizo constar que el giro mercanti
desarroliado en el establecimiento visitado, es de “... RESTAURANTE CON VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO AL
INTERIOR...” (sic), hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto,
guien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion lil de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis
aislada que a continuacion se| cita:

Novena Epoca
%gRegisiro: 169497
Instancia: Primera Sala
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos”
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Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVil, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
eferce a través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema Juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad
juridica que da el fedatario tanfo al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se olorgd conforme a derecho y que lo relacionado con €l es cierto, contribuye al
orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actda y a dar certeza juridica” -

Al respecio, es importante remitirnos a lo dispuesto en los articulos 19 fraccion il y 21
de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal publicada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veinte de enero de dos mil once, son
considerados Giros de Impacto Vecinal los establecimientos mercantiles con giro de

RESTAURANTE, mismo que se cita a continuacion:

Articulo 19.- Son considerados de Impacto Vecinal los siguientes giros:

[
H. Restaurantes;

Articulo 21.- Los Restaurantes tendrén como giro principal la venta de alimenios
preparados y de manera complementaria la venta de bebidas alcohdlicas. Ademas,
podran preferentemente prestar el servicio de musica viva y grabada o videograbada,
asi como el servicio de television y en ningtn casoc se permitird servir bebidas

alcohdlicas a las personas que no cuenten con lugar propio.

En dicho sentido, y por lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos ocupa

corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto vecinal.

Una vez precisado lo anterior, por b que hace al punto marcado con el numeral

“27 de la Orden de Visita de Les’éﬁcaméi}? materia del presente asunto,

consistente en: “2.- Tener en eff estabiecémfﬁbnto mercantil el original o copia

certificada del Aviso o Permiso;” ob}i’@acién que sg encuentra establecida en el articulo

10 apartado A fraccion i de la ley de Estaf)lecimientos Mercantiles del Distrito
/ |

/
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Federal, que a la letra dice:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

Il Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Avisc ©
Permiso; asimismo cuando sea necesaro para el funcionamiento del establecimiento
mercantil original o copia de la pdliza de la compafifa de seguros con la cual se
encuentra asegurado y del seguro de responsabifidad civi.

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefialo lo siguiente:

A LA OPERACION DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO DE
SO, tipo COPLA

iA DE DESARROLLD ECONOMICO,

LA IR §AATS AFED PTVRS D DR RN ey W At i
- REVALIDACION DEL PERMISO PARA LA
IMPACTO VECINAL O IMPACTO Zﬁﬁﬁi@xpedé{ia’por SECRETAR
DE MARZO DE DOS MiL CUINGE, con vigencia de NO NDICA, FOLID
TLAVREYZ015-03-2300139445, CLAVE DEL ESTABLECIMIENTO T&QMW}?—’%%AV}W%& 74, ,;NA - W ) %
B~ LICENCIA DE FURCIONAMIENTO pARA ESTARLECIMIENTOS MERCANTILES expedido poi DELEGACION T%.Aa%ﬁ%f

£, con vige de
tipo COPIA SIMPLE, con fech i ONCE. con vige
CUATRIANUAL, NUMERO OR/04

I O, RESTAURANTE CON VENT

ALIVENTOS, NOMBRE COMERCIAL O DENCMINACION: B — _
EN EL DOMICILIO ACOXPA 518, COLONIA EJDOS U. ACOXPA. HORARIO DE SERVICIO: PERMANENTE.

HORARIO DE VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS: DE LAS 07:00 A LAS 02:00 DEL DIA Siﬁiigﬁi’\é"ii_?, Siii!ﬁ?ﬂ?i?%z;
A40WZ. FOLIO 0037, CON SELLO DE LA DIREGCION JURIDICA ¥ DE GOBIERNO EN LA DELEGACION TLALPAN, CON

ElRMA DEL CHIGINID CHAVEZ GARCIA, JEFE DELEGACIONAL EN 'TL%L?&N.M" ”}"“1 “‘ T ———.

SIMPLE. con fecha de expedicion VEINTE

g de expedicidn VEINTITRES DE MARZO DE DOS

8/2011, EXPEDIENTE NUMERC 321.18/14, TITULAR
< OHOLICAS EXCLUSIVAMENTE CON

Documentales que al ser exhibidas en copia simple carecen de valor probatorio, pues
dichas probanzas por si solas y dada su naturaleza no son susceptibles de producir
conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con gue se
pueden confeccionar, ya que no debe de perderse de vista, que la obligacion exige
la exhibicién en original o en su caso, copia certificada, siendo aplicable de
manera analogica el criterio visible en la Tesis de Jurisprudencia instancia Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Tomo: XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1.30.C. J/37,

Pagina: 1759, titulada:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiadog de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia  j\

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007
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Materia(s): Civil
Tesis: 1.30.C. J/37
Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fofostéticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulfa fafso que
carezcan de valor probatorio dichas copias fotostéticas por el solo hecho de carecer de
certificacion, sinc que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que
con ellas se pretenden probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin
de establecer. como resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas. el

verdadero alcance probatorio que debe otorgarseles.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1986. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Vélvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996
Mayoria de votos; unanimidad en relacion con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José
[ uis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

03/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 1898.

Amparo directe 30
queda. Secretario. Regulo

Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernandez de Mos
Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007 Unanimidad de
votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
volos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Por lo que se acredita que el establecimiento visitado no se encontraba dando

cumplimiento a la obligacion establecida en el articulo 10 aparatado A fraccion 1l de la

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal; por lo gue es procedente

imponer al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento

visitado, una sancién, la cual quedarad comprendida en el capitulo correspondiente de
i /

la presente determinacion. # oo
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En relacion con el punto tres (3) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
en cuanto a -Revalidar el Aviso o Permiso en los Plazos que sefiala la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, 7, obligacién prevista en el
articulo 10 Apartado A fraccién X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito

Federal, el cual sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacio,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

i1, Revalidar el Aviso o Permiso en los plazos gue sefiala esta Ley;

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion sefialé en la parte
conducente lo siguiente:

DIRECTOR DE PROTECCION CIVIL EN TLALPAR. ,
|- REVALIDACION DEL PERMISO PARA LA OPERACION DE ESTABL
IMPACTO VECINAL O IMPACTO z@?\?%g?xpeéiég por SECRETARIA D

570 DE DOS ML GQUINCE, con
ENTO TL2012-07-18AVZ-000561 74, — "

ey wem n ASISNBE PE RS TTARE

DE

ECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO
£ DESARROLLO ECONOMICO, tipo COPIA

vigencia de NO IHDIGA. FOLIU

SIAPLE. con fecha de expedicion YEINTE DE MA
TLAVREV2015-03-2300130445, CLAVE DEL ESTABLECHE

Documental que no puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, ya que la misma al haber sido exhibida en copia simple carece de valor
probatorio, pues dicha probanza por si sola y dada su naturaleza no es susceptible de
producir conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que
se puede confeccionar, sin que pase inadvertido, que el visitado fue omiso durante la
substanciacion de exhibir el original, siendo aplicable de manera analdgica el criterio
visible en la Tesis de Jurisprudencia Instancia Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacels,
Tomo: XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1.30.C. J/37, Pagina: 1759, titulada:
Epoca: Novena Epoca %
Registro: 172557 i

Instancia: Tribunales Coiegiad% de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia 'l

Fuente: Semana}%io Judicial de I& Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007
Materia(s): Civil |

Tesis: 1.30.C. J/37,

1
i1
3
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COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubjera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con ofras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que
carezcan de valor probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de
certificacion. sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos gue
con ellas se pretenden probar, con los demés elementos probatorios que obren en autos, a fin
de establecer, como resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el

verdadero alcance probatorio que debe oforgarseles.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes. '

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996
Mayoria de votos; unanimidad en relacion con el terna contenido en esta tesis. Disidente: Jose
[ uis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junic de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernéndez de Mosqueda. Secretario; Régulo

Pola Jests.

Amparc directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007, Unanimidad de
votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario. V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, (aun y cuando se
tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal) resulta procedente
entrar al estudio y andlisis de las constancias que obran agregadas al expediente en
que se actua, lo anterior es asi, tqda vez que para conocer la verdad sobre los punios

controvertidos esta autoridad pueglde valerse de cualguier persona, sea parte o tercero,
. ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero;

¢ las pruebas no éstén prohibidas por la ley ni sean
idad con el ar’u’c% 278 del Cédigo de Procedimientos
de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento

y de cualquier cosa o document
sin mas limitacién que la de g
contrarias a la moral, de confor
Civiles para el Distrito Federg)

i
f

instituto de Verificagion Ad

L
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Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Bajo ese contexto, de los autos que integran el presente procedimiento, se advierte la
copia cotejada con original de la Solicitud de Revalidacion del Permiso para la
operacion de establecimientos mercantiles con giro de Impacto Vecinal o
Impacto Zonal, Folio TLAVREV2017-03-1 600202880, de fecha quince de marzo de
dos mil diecisiete, relativa al establecimiento ubicado en Acoxpa, nimero guinientos
dieciocho (518), colonia Prado Coapa 22 Seccion, Delegacion Tlalpan, en esta Ciudad,
con denominacio con giro mercantil “Restaurante con venta
de bebidas alcoholicas”, con una vigencia de 3 (tres) afios para los giros de impacto
vecinal, del cual se desprende que fue expedida para una denominacion y colonia que
no son precisamente las sefialadas en la orden de visita de verificacion, al respecto,
resulta claro que de la lectura integra que se hace de dicha documental se puede
advertir que la colonia guarda una discrepancia respecto de la denominacién sefialada
como 22 Seccion, sin embargo, al efectuar un estudio de los escritos presentados por
el visitado ante esta autoridad los cuales son efectuados bajo protesta de decir verdad,
manifestacién que se toma en cuenta atendiendo del principio de buena fe gue
sefialan los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, es como se determina conceder valor probatorio al documento de referencia
para efectos de la presente determinacién, aunado a ello se advierte que dicho
documento retine las caracteristicas sefialadas en los articulos 327 fraccion Il y 403
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4,
por lo que resulta procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, teniendo en cuenta también que el promovente para acreditar los
hechos o circunstancias argidos, presentd el acervd probatorio anteriormente
referido, lo cual constituye para esta autoridad el reconocimiento de que el promovenie
acttia en el proceso con probidad, con el sincero convencimiento de hallarse asistido
de razén, y que por esa circunstancia pueden aportar ese tipo de medios de prueba,
maxime que por la aceptacion de la oferente y la falta de reticencia o prueba en
contrario exige la aplicacion de las reglas de la logica v la experiencia, por lo que sirve

de apoyo la siguientes tesis:

Epoca: Novena Epoca ,
Registro: 179656
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL {COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO |

TipoTesis: Tesis Aislada |
Fuente: Semanariio Judicial de fa Fe eracion y su Gaceta
Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2 05

Materia(s): Administrativa !
Tesis V.20 A1 7’8}%{4
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[TA} 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005, Pag. 1725

BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHQ POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

Conforme al articulo 13 de Ja Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la actuacion administrativa en
el procedimiento se desarrollaré con arreglo a diversos principios, enire ellos, el de la buena fe; por tanio,
debe considerarse que éste es un principio de derecho positivo que norma la conducta de la
administracién hacia los administrados y de éstos hacia aquélla, y que, por constituir un concepto Juridico
indeterminado, debe ponderarse objetivamente en cada caso, segun la intencién revelada a través de las
manifestaciones exteriores de la conducta, tanto de la administracion pablica como del administrado. En
esae tesitura, si el precepto legal en comento prohibe a las autoridades administrativas foda actuacion
coniraria a la buena fe, el acto en que fal actuacion se concrete es contrario a derecho, ilicito y, por tanto,

debe declararse invalido.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 11/2004, Profesionales Mexicanos de Comercio Fxterior, S.C. 28 de septiembre de 2004
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gomez

Garza.
TAJ 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta, Libro X1, Octubre de 2012, Tomo 4, Pag. 2517
DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA DEL PRINCIPIO

GENERAL DE BUENA FE.

I a buena fe se define como la creencia de una persona de que actda conforme a derecho, constifuye un
principio general del derecho, consistenie en un imperative de conducta honesta, diligente, correcta, que
exige a las personas de derecho una lealtad y honestidad que excluya toda intencion maliciosa. £s base
inspiradora del sistema legal y, por tanto, posee un alcance absoluto e irradia su influencia en todas las
esferas. en todas las situaciones y en todas las relaciones juridicas. Ahora bien, a partir de este principio,
{a docirina y fa jurisprudencia han derivado diversas instituciones, entre las que por su importancia para fa
resolucion de problemas juridicos destaca la llamada doctrina o teoria de los actos propios, que deriva de
la regia consignada en el brocardo que reza: "wenire contra factum proprium, nulla conceditur’, la cual se
basa en la inadmisibilidad de que un litigante fundamente su postura al invocar hechos que contrarien sus
propias afirmaciones o asuma una actitud que o cologue en oposicion con su conducta anlerior y
encuentra su fundamente en la confianza despertada en ofro sujefo de buena fe, en razon de una primera
conducta realizada, la cual quedaria vuinerada si se estimara admisible aceptar y dar curso a una

pretensidn posterior y contradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 614/2011. Maria de Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembre de 2011. Unanimidad de
volos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secrefaria; Maria Estela Fspana Garcia.

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nexte! de México, S.A. de C.V. 19 de abrl de 2012
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretana: Ariadna lvette Chavez

Romero.
Amparo en revision 85/2012. llena Fabipla Teran Camargo. 18 de abril de 2012. Unanimidad de votos.

Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secrelaria: Arjadna lvette Chavez Romero.
Amparo directo 237/2012. Mireya Leopor Flores Nares.] 10 de mayo de 2012, Unanimidad de volos.

Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretprio; José Luis Evgﬁsto Villegas.
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Una vez precisado lo anterior, esta autoridad se constrifie al estudio del total de las
constancias ingresadas por el promovente, de las cuales se advierte el Oficio
DT/DGJG/DG/SG/GMYEP/C31/1909/2017 de fecha quince de agosto de dos mil
diecisiete, signado por la Jefa de la Unidad Departamental de Giros Mercantiles y
ctaculos Publicos de la Delegacion Tlalpan, a favor de la denominacion
h ubicado en Acoxpa numero quinientos dieciocho (518),
Colonia Prado Coapa 2da Seccion, al cual se le concede pleno valor probatorio al
tratarse de una documental publica conforme a lo dispuesio en los articulos 327
fraccion 1l y 403 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4, mismo que de su contenido se advierte en el tercer parrafo
que la Licencia N° OR/048/2011 queda debidamente revalidada para el periodo
2017 - 2020; de esta guisa, se obtiene que el establecimiento visitado da
cumplimiento a la obligacion en estudio.

Por lo anterior, se determina procedente no imponer sancion alguna al C. TITULAR
v/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento visitado, unicamente por o

que respecta a este punto.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacién
consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes vy
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin eqguipado con
medicinas e instrumentos necesarios para brindar primeros auxilios”, obligacion
prevista en el articulo 10 Apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

X. En caso de reunir a mas de 50 personas, enire clientes y empleados, contar con
personal capacitado y botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de
curacion necesanios para brindar primeros auxifios;.

5

Al respecto el personal especializadojen funciones de verificacion sefialé en la parte
conducente lo siguiente: 4

4
i
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4, AL MOMENTO DE LA
OMENTO SE ENCUENTRAN nos
£ ACREDITAN EN EL PROGRANA
3 CUENTA COM DOS

LIUENUIA UE PUmuinsmine

ESTABLECIMIENTO REUNE A MAS DE 50 PERSONAS. AL W
TADAS PARA BRINDAR PRIMEROS AUNILIOS, MISMOS QUE §
IL Y ESTAN PRESENTES AL MOMENTO DE LA DI

INTERNO DE PROTECCION CIV o CURACION
R ATIOLIN 005 CON MATERIAL E INSTRUMENT ) .
{%géi?ﬁﬁfiiiif?fg?i?i@sfzwwﬁm;;:s%‘:“iwu?a,_wmum Ane SHERNN DESCRITOS EN EL z&piﬁz’i%w
59 § %5 § hwe  We o .3{2 {:L%E&T & g

OUE ES DE 2 5 NTO $E ENCUENTRAN SONAS ENTR
MISHIA QUE ES DE 200 PERSONAS. 7. AL MOHE T ADRADOS),

LEAD - IENTO, 8 AY138M2 (CIENTO TREINTA 08
- ' m? LB?L §$T§gLECE% } NTA Y OCHO METROS CUADRADOS),

e nansin IMASHIENTOS TRET

DILIGE
PERSONAS CAPAC

y
E

En ese sentido, se advierte que el establecimiento que nos ocupa encuadra dentro del
supuesto que establece la obligacién en estudio, toda vez que de lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacion, se desprende que al momento de
la visita de verificacion se encontraban reunidas 85 (ochenta y cinco) personas, entre
clientes y empleados, al respecto el personal especializado en funciones de
verificacion sefiald en la parte conducente que: “...AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA EL
ESTABLECIMIENTO REUNE A MAS DE 50 PERSONAS. AL MOMENTO SE ENCUENTRAN
DOS PERSONAS CAPACITADAS PARA BRINDAR PRIMEROS AUXILIOS, MISMOS QUE SE
ACREDITAN EN EL PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION Y ESTAN PRESENTES AL
MOMENTO DE LA DILIGENCIA. CUENTA CON DOS BOTIQUINES EQUIPADOS CON
MATERIAL E INSTRUMENTOS DE CURACION...” (sic); por lo que se desprende que al
momento de la visita de verificacion se dio cumplimiento a la obligacién en estudio, en
razén de lo anterior resulta procedente no imponer sancién al C. TITULAR Y/O

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento visitado.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Contar con programa interno de proteccion civil en caso de que
en el establecimiento se desarrolle el giro mercantil de impacto zonal”, obligacion
sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente:

Ley de Eﬁtabiechﬁientos Mercantiles del Distrito Federal.
Al ,

“Articuio 10.- Lc§§ Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal egi{zipacto zonal tienen lag siguientes obligaciones.

]

Apartado A: ig
7 ]

{
H
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X1 Contar en su caso y cuando asi se requiera con uf programa interno de proteccion
civil. de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal y su

Reglamento; dicho programa debera ser revalidado cada afio.

Par lo tanto dicha obligacién no es exigible al establecimiento visitado, toda vez que
quedo acreditado que el giro observado en el establecimiento visitado es de impacto
vecinal razon por la cual esta autoridad determina no entrar al estudio del punto 5 de
la Orden de Visita de Verificacion, y por ende no emitir pronunciamiento alguno.----—----

Por lo gue hace al punto marcado con el numeral “6” de la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir y/o sefialar en
un lugar visible al piblico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacion sefalada en el articulo 10 apartado A fraccion IX inciso d) de |a Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: -----------

“articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tiener ias siguientes obligaciones:

Apartado A:

IX. Exhibir y/o sefialar en un lugar visible al publico y con caracteres legibles:

d).- La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de Permiso.

Referente a este punto, el personal especializado en furiciones de verificacion adscrito
a este Instituto, asent6 en el acta de visita de verificacion o siguiente

o ‘ {7‘:&5%{?& CON LETRERO QUE EXHIBE LA ﬁ%?ﬁ@%é@ DE AFORO,

MISHA QUEE

[T YL S R Lt I o &

De lo anterior se advierte que si bi h es cierto el establecimiento objeto del presente
procedimiento al momento de la visita de verificacion exhibia y/o sefializaba en un
lugar visible al publico y con ¢ racteres legibles la capacidad de aforo del
esiabiec?‘gﬂiento mercantil, también lg es que de la Solicitud de Revalidacion del
Permiso \para la operacion de esta%h!ecﬁmienms mercantiles con giro de Impacto
Vecinal oé%ﬁmpacm Zonal, Folio TLA?VREVZGW-G&'E 600202880, de fecha quince de

!
§
i

b
\
!

4

: PERSONAS. T | e ARANAC
§ D 200 B e ¢ 41122 [CIENTO TREINTA Y OCHO HETROS CUADRADOS)
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marzo d dos mil diecisiete; no se advierte la capacidad de aforo que tiene el
establecimiento visitado, motivo por el cual esta autoridad no emite mayor

pronunciamiento.

Por lo que ‘hace a los puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacién materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
namero de personas que se encuentran en el establecimiento entre trabajadores
y clientes” y “8.- La medicion de las siguientes superficies: a) Superficie total
area de servicios; b) Superficie ocupada por enseres servicios; ¢) Superficie
total area de atencién; v d) Superficie ocupada por enseres atencién. A efecto de
Instituto esté en condiciones de determinar la capacidad de aforo, de

amento de la Ley

gue este
conformidad con la férmula establecida en el articulo 4 del Regl

de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforo y

Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados y
calificados de manera conjunta por la intima relacion que guardan entre si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este

Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

VU ;| /OMENTO SE ENCUENTRAN 89 PERSONAS ENTRE fsézf;z%
AL N | . TROS CUADRADOS),

f CCIMIENTO, 8. A)138M2 (CIENTO TREINTA Y OCHO METROS
AL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO. 8. A) { ETROS CUADRADOS)

§ METROS CUADRADOS) C)238M2 (DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO METRO WV

T

6412 {TREINTA Y SEI
312 (OCHENTA Y TRES WETROS CUADRADOS)

L mnmtmeniae aAns oo MAT COMN0 mugstra para
s articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de

B)
D)

De conformidad con lo establecido en lo
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad

de establecimientos de impacto zonal, mismos que a la letra rezan:

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Articulo 4.- El aforo es la concentracidn simulténea de usuarios y personal del
establecimiento en Jas instalaciones del mismo, el cual deberd no rebasar la cantidad que

se obtenga conforme a la siguiente operacién:
j AS + AT= Aforo

&

AS= Superficie area dg@’i iiervicics y AT= Superﬁcie area de atencion

Para calcular la AS: 5 j /
Superficie total area of?e Servicios superfic/e ocupada por enseres Seivicios = superficie util

!
{
/
!
i
|
H
L
{
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de servicio.

Superficie (til de servicio / (entre) Superficie por persona = AS

Para calcularla AT

Superficie total drea de atencion — superficie ocupada por enseres alencion = superficie util
de atencion.

Superficie (il de atencion / (entre} Superficie por persona = AT

Articulo 5.- Para efectos del articulo anterior, se considera lo siguiente:

{. Superficie total area de servicios.- La superficie destinada exclusivamente para las
labores del personal, como: cocinas, canling, area de barra, QUArdarropa, ~-mmmws==sr=r=wmmr=====

Il. Superficie ocupada por enseres Sefvicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, contrabarras, mesas de cocina, estufas, homos, estufetas, equipos de lavado,

alacenas y refrigeradores, entre otros;

1il. Superficie atil de servicios.- Es la resultante de restar a la supetficie total del drea de
servicio la superficie ocupada por enseres.

V. Superficie érea de servicios.- Es la resultante de dividir ja superficie Otil de servicio enire
la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente articulo; ~---smwmwwmmmmer=—

V. Superficie total érea de atencion.- La superficie destinada exclusivamente para los
ysuanos, como pista de baile, drea de alimentos y bebidas y pasarelas;

VI. Superficie ocupada por enseres atencion.- La superficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos;

Vil. Superficie Gtil de atencion.- Es la resultante de restar a la superficie total del area de
atencion la superficie ocupada por enseres atencion,

VIl Superficie area de atencion.- Es la resultante de dividir la superficie Gtil de atencion
entre la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente articulQ ~ermmrene

IX Las areas de servicios comprenderdn una superficie de por lo menos 0.50 m2 por
persona;

X. Las areas de atencion en los establecimientos de bajo impacto comprenderan las
siguientes superficies minimas:

e
a) Sepvicios de hospedaje pres gados por hospitales, clinicas médicas, asilos, conventos,
internados y seminarios: 4.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de alimenlos,

de estancia y dormitorios;

b} Servicios de educacion de carécter privado en fos niveles preescolar, jardin de nifios,
basica, i;_gachillerafo, técnica y superior: 0.90 m2 por persona, incluyendo aulas, bibliotecas y

-
i

e
o

e
e
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areas de esparcimiento;
¢} Juegos electrénicos y/o de video, mecéanicos y electromecénicos: 1.00 m2 por persona. -

d) Salones de fiestas infantiles: 0.90 m2 por persona.
e) Los demas previstos en el articulo 35 de la Ley: 0.60 m2 por persona.

Xi Las éreas de atencién en los establecimientos de impacto vecinal comprenderan las

siguientes superficies minimas.
a) Restaurantes y clubes privados. 1 .00 m2 por persona.
b} Salones de fiestas, hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250 personas 0.70

m2 por persona.
¢) Cines, teatros y auditorios hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250

personas 0.70 m2 por persona en la sala de exhibicion;
d) Establecimientos de hospedaje: 5.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de

17/24

alimentos, de estancia y dormitofios;
X lLas areas de atencion en los establecimientos de impacto zonal comprendera una

superficie de 0.65 m2 minima por persona.
En el Aviso o Solicitud de Permiso, los solicitantes manifestaran la capacidad de aforo que

se hubiere calculado en los términos del presente Reglamento.

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total area de servicio: 138
m? (ciento treinta y ocho metros cuadrados); Superficie ocupada por enseres Servicios!
36 m? (treinta y seis metros cuadrados); Superficie total area de atencion: 238 m?
(doscientos treinta y ocho metros cuadrados); v Superficie ocupada por enseres
atencion: 83 m? (ochenta y tres metros cuadrados); mismos que fueron asentados por

en el acta de visita de

el personal especializado en funciones de verificacion
verificacion, procediendo a la sustitucion correspondiente al tenor de la siguiente

formula.
FORMULA
AS + AT = AFORO

i

i

AS= Superficie drea dg servicio
/

|
AT= Superficie area de atencion
| A

PARA DETERM&NA{; {AS):

i
!
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Superficie total area de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =
Superficie Util de servicio.

Superficie ttil de servicio Entre (/) superficie por Persona = AS

SUSTITUYENDO:

138 m? Menos (-) 36 m? = 102 m*

102 m? Entre (/) 0.50 m?* = 204 rv?

204 m?

Asi tenemos que Superficie drea de servicio (AS) equivale a

PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total area de atencion Menos (-) Superficie ocupada por enseres de
atencion = Superficie Util de atencion.

Superﬁcie Jtil de atencién Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:

155 m?

238m? Menos (-) 83 m* =

155 m? Entre (/) 1 m? = 155 m?

Asi tenemos que Superficie area de atencion (AT) equivale a 155 m?

Por lo tanto se tiene que AFORO se determina:

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

204 m? %+ 155 m? _ | 359 de AFORO

Concluyendo que el Aforo permitic o para el establecimiento visitado, corresponde a
350 (trescientas cincuenta y nueve) personas, siendo que del acta de visita de
verificacion se desprende que el ebtablecimiento visitado contaba al momento de la
visita de verificacion con 85 (ocher%ﬂ;a y cinco) personas, en virtud de lo anterior, es

e
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evidente que al momento de la visita de verificacion no se excedio el aforo permitido
para el establecimiento visitado, motivo por el cual no se impone sancién alguna al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento visitado,

Unicamente por lo que respecta a este punto.

SANCIONES Y MULTAS

PRIMERA.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacién materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso 0 Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Il de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objetc del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razéon
de setenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando  la  cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en los articulos 66 de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo
48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

preceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obfigaciones:

Apartado A:

It Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o Permiso;
asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento mercantil original o
copia de la poliza de la compariia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil. En todo caso, serd responsable el fitular por negligencia o
incumplimiento en la prestacion del servicio, salvo causa de fuerza mayor ¢ case fortuito; -

Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurtir en
las prohibiciones qué@%eﬁa/an los arficulos 10 apartado A fracciones |, I, IV, V, VI, Vi parrafo
segundo, Xi, X1, XIig )%X/’\/; 10 apartado B fracciones I inciso b), IV, ¥, Viy Vill; 11 fracciones |,
0oV IX X 13 13§ 20; 22 fraccion Xl segundo y tercer parrafo; 23; 24, 25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.OD.F, el
28 de noviembre de 2@7 4 41 parrafo tercegfo; 26 parrafo cuarto; 27; 28 pérrafo tercero; 29; 30;
32; 35; 36; 41, 45; 4% fraccion IV y V, 48 fr{écciones 11V, VI y IX; 49 parrafo segundo; 52, 55;
56 fraccion | y 58 de esta Ley. £

nstituto de Verificanion &d
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Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Muilta, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento  Administrativo  del  Distrito  Federal, que determina  la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presenie
determinacion administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente

tesis:

Movena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el aiticuio 16 constitucional todo acto de autoridad
que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que
resulta irrelevante y no causa viclacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que
la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la flevaron a determinar
dicho monto, como lo pueden ser, enlre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
economica del infractor, su reincidencia, ya qgue tales elementos s6lo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, perc no cuande se aplica esta dltima, pues es
inconcuso que legalmente no podifa imponerse una sancién menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y mot'f)l"gacién, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la sfj aplicable, el acto de que se lrate y, ademds, a motivar
pormenorizadamente las razones yye la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurnié enuna infraccion; es dedfr, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente’ al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
los cuales c%esprenda la autoridad que el particular llevo a cabo una conducta contraria a
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derecho, sin que, ademéas, sea menester sefialar las razones concretas que la llevaron a

imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del

Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999 Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Fpoca

Registro: 214716

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

XM Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de volos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jestis Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
voios. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzédlez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julic de 1992
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Marfa Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrefla, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992 Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.--—-----

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion
de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

Unico.- Se hace del co ocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YO
POSEFDOR del estableci ;ienko visit;&do, que debera exhibir ante la Direccion de
Calificacion “A” de este Ingtituto, en un término de tres dias habiles, el original del
recibo de pago de la mu!t;%%impuestagen el Considerando Tercero de esta resolucion,

en caso contrario, se Solicitara @ la Tesoreria del Distrito Federal inicie el

procedimiento econémico jcoactivo de conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito

j i

institute de Verificacion Ad

s ———,

21/24



LA

CHIDAD DE MEXICO

“2017, Afo del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

Expediente: INVEADF/OVIAFO/0077/2017
700-CVV-RE-07

Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

1. La resolucion definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucién Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion

administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al ©. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento visitado, Unicamente en 1o
referente a los numerales “3, 4, 7 y 8" del alcance de la orden de visita de verificacion,
lo anterior, en términos de lo previsto en el considerande TERCERO de la presente

resolucion administrativa.

CUARTO.- Por lo que respecta al punto “5 y 6” de la orden de visita de verificacion,
esta autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno, en terminos del
Considerando TERCERO de iaépresente determinacion administrativa.

QUINTO.- Por no tener en el eﬁabiecimiento visitado al momento de la practica de la

visita de verificacion materia d:l presente asunto, el original o copia certificada del
llo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Il de

Aviso o Permiso, en términos dg
la Ley de Establecimientos Mergantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o

Propietario  y/o Poseeégor 'd%i establecimiento visitado objeto del presente

ko

e

T

Direccidn d
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procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacién materia del presente asunio, a razon
de setenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando  la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en los articulos 66 de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo
48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, de
conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.-

SEXTO.- Toda vez que en la presente resolucion se determind el cumplimiento parcial
a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de Aforo, respecto del
establecimiento que se sefiala en la Orden de Visita de Verificacion, esta autoridad
determina que, la suspension total temporal de actividades impuesta como medida
cautelar y de seguridad el once de agosto del dos mil diecisiete, deja de cumplir su
objeto, por lo que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el retiro de
los sellos de suspension ﬁi actividades que. se encuentran colocados en el
establecimiento denominado ubicado en Calzada Acoxpa, numero
quinientos dieciocho (518), colonia Prados Coapa, Delegacion Tlalpan, de esta Ciudad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 46 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, y el articulo 107 de la Ley del Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7.

SEPTIMO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distritc Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacion para que realige la notificacion y ejecucion de la presente resolucion, para
lo cual se habilitan dias yihoras inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley
de Procedimiento Adminjstrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificaciop Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como lo dispuesto en €l articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.
I
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NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados
en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de
actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccioén y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones
previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.---------

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podré dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo alectrénico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

DECIMO.- Notifiqguese personalmente _ Titular v/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento mercantil denominado ubicado en Calzada Acoxpa,

numero guinientos dieciocho (518), Co%onifg Prados Coapa, Delegacion Tlalpan, en esta
Ciudad: lo anterior con fundamento en 19§ articulos 78 fraccion 1 inciso ¢), 80, 81, 82
fraccion | de la Ley de Procedimiento Adfgﬂnistrativo del Distrito Federal aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Veri ficfgacién Administrativa del Distrito Federal en

su articulo 7.

i
%

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

4 =

Asi lo resolvio y firma el Lica&lﬁiﬁa@r&!ﬁnﬂﬁ:;&éﬁééﬁ%ﬁ?ias’ Djrector de Calificacion "A”
del Instituto de Verificacion Administrativajdel Bistrito Federal. Conste.
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