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En la Ciudad de México, a dieciséis de octubre de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido
al establecimiento mercantil denominado “EL OGRO”, ubicado en Francisco |. Madero,
numero 16 A (dieciséis A), colonia Tlalpan Centro, Delegacion Tlalpan, en esta

Ciudad; atento a los siguientes:

RESULTANDOS -

1.- El once de agosto de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de verificacion
al establecimiento citado al rubro, identificada con nuomero de expediente
INVEADE/OV/AFO/0085/2017, misma que fue ejecutada el mismo dia, por personal
especializado en funciones de verificacién, asentando en el acta los hechos, objetos,

lugares y circunstancias, observados.

2.- El once de agosto de dos mil diecisiete, se emitio la Orden de Implementacion de
Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha.

2 . En fecha veintiocho de agosto de dos mil diecisiete, se emitié acuerdo mediante el
cual se tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el
articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.—---nmmm-mv

4.- El veintiocho de agosto de dos mil diecisiete. se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el mediante el cual formuld
diversas manifestaciones en relacién al inmueble objeto del presente procedimiento,
recayéndole acuerdo de fecha treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete, mediante
el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas de su escrito,
apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria
por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debid
ejercitar. ]

5.- E] veintiséig/de septiembre de dos mil diecisiete_se recibié en la Oficialia de Partes
de este Instityto, escrito signado por el mediante el cual

formuld diverfas manifestaciones en relacion al inmueble objeto del presente

procedimientg, recayéndole acuerdo de once de octubre de dos mil diecisiete,

mediante el ¢ual se tuvo por desahogada en tiempo pero no en forma la prevencion
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ordenada mediante proveido de fecha treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete,
teniéndose por no presentado su escrito presentado en la Oficialia de Partes de este
Instituto el dia veintiocho de agosto de dos mil diecisiete y por perdido el derecho que

debit ejercitar.

6.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado lsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo parrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Orgénica de la Administracion
Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones 1, II, Hil, IV, V, VI,
VI, IX, 7 fracciones |, 11, 1iL, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal: 1, 2 fracciones 1li, IV y V, 6 fraccién 1V, 7 Apartado A fracciones |
inciso h) IV, V, y apartado B fracciones | inciso a) y I, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccién VI, 7, 22 fraccion Hl, 23, 25 apartado A BIS Seccion
Primera, fracciones |, V, VIIl y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; Organismo Publico Descentralizado, 8 del
Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en
materia de aforo y de seguridad de establecimientos de impacto zonal, 1 fraccion
XIX, 2, 3 fracciones I, Il y V, 14 fraccién 1V, 37, 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto Z(énai, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de veﬁﬁcaci()n;instrumentac%a al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de ve;irificacién, en§cump!imient0 a la orden de visita de verificacidn,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15y 20
del Reglamento de Verificacion | Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo adto de autoridad requiere para su validez, por o que
se resuelve el presente asunto len cumplimiento a los principios de simplificacién,
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cién, imparcialidad y buena fe con que se

precision, legalidad, transparencia, informa
a Ley de Procedimiento Administrativo del

actia, de conformidad con el articulo 5 de |
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
constancias procesales que integran el presente procedimiento de verificacion se
desprende que el visitado no presentd escrito de observaciones a que hace referencia
el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo
que se procede a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con

los siguientes razonamientos 16gicos juridicos.

ia calificacién del texto del acta de visita de verificacién materia del
esprende que el personal especializado en funciones
Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos,

Se procede a
presente asunto, de la que se d
de verificacién adscrito a este
lugares y circunstancias, lo siguiente:

3

HECHOS / OBJETOS

2 5 Orden da v war fos siguigntes
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Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a esie
Instituto asenté en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a
que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

o mtes MENCIONANE, DOF 10 GUE FTIIBSIE NG Siguisins w7 o o U
‘:U?\iék%”);;ii;k?‘*zﬁ‘w”?a [B; EFSTAB% ECIMENTOR MERCANTILES expedido pol DEPAR ?;%%‘g%é\ﬂuﬁi&é{fj :{;Mi%
b FUINQW BiE P i BT Lo ) o e aveedician NUEVE OF G DE ML
3E FACION i sipa COPIA CERTIFICADA, con fecha de expedicion
FERERAL DELEGACION TLALPAN, tipo L0 - ,, ¢ ’
MOVECIENTOS NOVENTAY CUATRO, con vigencia de MO SE OBSERVA, FQL%Z:‘ Sii%;{sii&\{ o eLICA D MANERA
acu c RECHE E A TRMICAMENTE LA GESTION DE LA SOLICITL O PL E MANER,

. ACUSE DE RECIBD QUE AMPARA UNICAME i ot o
;ng;}x?«é;g 5 AUTORIZACION DEL TRAMITE REVALIDACION DE 2ROGRAMA INTERMO m,f&zd@;};f??g;;g § (;
£ o b LA LR RST % & 1S H ¥ - ; ° a ~ :-w‘»g' S o
TUALOAN VENTANMLLA UNICA ipo ORIGINAL, con jecha de axpedicion DIEZ DE 5@2’3%&”&”0 Qﬁ#ﬁf}‘, Mga o ot
ia . ] “;?‘é VIGENCIA, FOLIO 474-20-17 PARA EL DOMICILIS DE MERITO, CON SELLO DE HEpid w
i:gﬁ éf o ) N ) ) N st s . - i B e

" égiL'{ U%;E‘;A'w,ww et e S R

tos HECHOS / DBJETOS

w me maran constar 08 i

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro
mercantil que se desarrolla al momento de la visita de verificacion, el personal
especializado en funciones de verificacién hizo constar que el giro mercantil
desarrollado en el establecimiento visitado, es de “BAR” (sic), hechos gue se toman
por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los
actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con fos
articulos 29 fraccion il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita-—-------

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefa

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“L.a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley fos fedatarios Ja
reciben mediante la paterée respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la orgfnizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe puablica el Estado garantiza que son cierfos determinados hechos que
interesan al derecho; dej ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad
Juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particuiar, ya que al determinar que
un acto se otorgo confom%e a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al
[ §
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orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza Juridica”. -

Una vez precisado lo anterior, de conformidad con el articulo 26 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veinte de enero de dos mil once, son considerados Giros de
Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta de
hebidas alcoholicas en envase abierto y/o al copeo, para su consumo en el interior,

distintos a los giros mercantiles sefialados en el articulo 19 de dicha disposicion legal,
mismo que se cita a continuacion:

“Articulo 26.- Son considerados de Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro
principal sea la venta y/o distribucion de bebidas alcohdlicas en envase abierto y/o al copeo,
para su consumo en el interfor, distinto a los giros mercantiles sefalados en el articulo 79.

Estos establecimientos deberdn cumplir con las obligaciones contenidas en los articulos 10 y
13 de la presente Ley.

En los establecimientos a que se refiere este articulo podrén prestarse los servicios de venta
de alimentos preparados, musica viva y musica grabada o video grabada, television, afquiler de
juegos de saldon, de mesa y billares, asi como celebrarse eventos culturales, manifestaciones
artisticas de carécter escénico, cinematogréfico, literario o debate y podran contar con espacio

para bailar o para la presentacion de especticulos, sin necesidad de ingresar nueva Solicitud
de Permiso al Sistema.

Queda prohibida la entrada a menores de edad a todos los establecimientos mercantiles a que
se refiere este articulo, con la excepcion de que en estos establecimientos se lleven a cabo ¢
se celebren tardeadas, en cuyo caso no se podran vender ni distribuir bebidas alcohdlicas, ni
productos derivados del tabaco 0 cualquier otra sustancia psicoactiva. Asimismo se atendera lo
establecido en el arficulo 11 fraccion IX de esta Ley.

Se entiende por tardeada la celebracion o fiesta que se Hleve a cabo al interior de los

establecimientos mercantiles a que se refiere este capitulo en un horario de doce a veinte
horas.

Los establecimientos mercantiles de Impacto Zonal no podran ubicarse a mernios de frescientos

metros de los cenfros educativos, asf como en donde ios Programas de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal establezcan uso habitacional H (habitacional).

En dicho sentido y poi lo asentado por el personéi especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el estabi;ecimiento gue ahora nos ocupa,
corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos del
articulo 26 de la Ley dejEstablecimientos Mercantiles para el Distrito Federal.-—----------
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Una vez precisado lo anterior, por lo que hace al punto marcado con el numeral
“97 de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
consistente en: Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada
del Aviso o Permiso;” obligacién que se encuentra establecida en el articulo 10

apartado A fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
gue a la letra dice:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:
Apartado A:

I Tener en el esiablecimiento mercantii el original o copia certificada del Aviso o
Permiso; asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento
mercantil original o copia de la poliza de Ja compafiia de seguros con la cual se
encuentra asequrado y del sequro de responsabilidad civil.

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefiald lo siguiente:

ALCOMOLICAS Sl COPED O B ENVASE AEIERTO. 2, DESAHMOBADRC BN EL APARTADO DE DOCUMEBERNTOS, 5. N

- OE ESTABLE 2 X » X ’"’” kS ¥ 39 HEPARTAMENTD DEL CHSTHITD
o3 APRTEPTO i AEBLE =8 E 3 "~ ‘ MER e
ey ACTON TLALP AN, cops, CERTIFICADA. ?\i&}h‘\ftvfﬁlw SRR r: Tz:sk
MOVENTA Y CUATRO, con vigancs day PO BE QRS

Documento que no se tiene a la vista de esta autoridad para su debido estudio y

analisis, por lo gue no podrd tomarse en cuenta para tener por acreditado &l
cumplimiento de la obligacion en estudio.

Derivado de todo lo anterior, se hace evidente gue al momento de la visita de
verificacién no se tenia en el establecimiento mercantil que ahora nos ocupa, original o
copia certificada del Aviso o Permiso correspondiente, por lo que se acredita que el
establecimiento visitado no dio cumplimiento a la obligacion establecida en el articulo
10, Apartado A, fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, por lo que esta autoridad determina procedente imponer al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del gstablecimiento visitado, una sancion, la cual quedara

comprendida en el capitulo cor e%pondien‘ce de la presente determinacion.---—w---rmmm---
; }

Ahora bien, de autos se advie .egcopia simple del Funcionamiento de Establecimiento
Mercantiles folio 313/’@;4, de fevh;é cuatro de abril de mil novecientos novenia y cuatro,
sin embargo la mismaino puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, toda ve%z que se trata de una copia simple, por lo que carece de valor
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orobatorio, pues dicha probanza por sf sola y dada su naturaleza no es susceptible de
producir conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por {a facilidad con gue
se puede confeccionar, siendo aplicable a éste respecto por analogia el siguiente

criterio Jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007

Materia{s): Civil

Tesis 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORSO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

| as copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que
carezcan de valor probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de
certificacién, sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que
con ellas se pretenden probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin
de establecer, como resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el
verdadero alcance probatorio que debe otorgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. Jose Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996.
Mayoria de votos; unanimidad en relacién con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José
Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Segﬁretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora M;’Srelos, S.A de CV. 18 de junio de 1998,
Unanimidad de votos. Ponentg: Marfa Soledad Hernandez de Mosqueda. Secretario: Regulo
i

Pola Jesus.

i
{

i

S,

Amparo directo 86/2007. Os,%ar René Cruz Miyan@’é 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Benito Alva Zjenteno. Secretario: V. @scar Martinez Mendoza.
{
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Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007, Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Asimismo obra agregado en autos copia cotejada con original del tramite SIAPEM-
impacto Vecinal, folio TLAVRV2017-09-1500221579, de fecha 19 de septiembre de
dos mil diecisiete, sin embargo, el mismo no es de tomarse en cuenta para emitir la
presente determinacién, debido a que con dicho documento Unicamente se acredita el
inicio del tramite para la regularizacion que se pretende en el establecimiento visitado,
mas no asi la obtencién del mismo.

Del corolario se obtiene que el establecimiento visitado no acreditd por ningin medio
contar con el Aviso o Permiso correspondiente, por lo que toda vez que el
establecimiento materia del presente procedimiento al momento de la visita de
verificacién llevaba a cabo el giro de “BAR”, se hace evidente que llevaba a cabo la
venta de bebidas alcohdlicas sin el permiso correspondiente, en consecuencia se
actualiza de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipétesis contenida en
ia fraccién 1l del articulo 71 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, en consecuencia, es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, una sancion, la cual
quedarad comprendida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion.----—-

En relacién con el punto tres (3) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
en cuanto a -Revalidar el Aviso o Permiso en los Plazos que sefiala la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, esta autoridad no hace mayor
pronunciamiento con respecto al mismo, al vincularse al razonamiento realizado en el

ounto gue antecede.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin equipado con
medicinas e instrumentos necesarios para brindar primeros auxilios”, obligacion
prevista en el articulo 10 Apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, ?i cual sefiala lo siguiente:

Ley de Esztablecimi%rios Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Witulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e imgacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

g st
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X. En caso de reunir a més de 50 personas, entre clientes y empleados, contar con
personal capacitado y botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de

curacion necesarios para brindar primeros auxilios,.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion sefiald en la parte
conducente lo siguiente:

WA PEBRMISO. 4 NGO CUBENTA SO PERSOMMAL CARATTT AL PARMS
i DR

B0 TRV L
YR A

WA
A COMN SBOTIRUIN PARSA GASAS, CUBITAS ¥ BN AT,
FRIT IR o/ R P RRVE RO ALIRLIOE

PR T YT

COENTS CON LA RN AL D AT DK
2 P AR PREPMEROH AN IOS, UE
TR T 5 e IRMESTRUMENT OGN DE CLR RO PG PO LA SARIOS PERE

s AE

SEYABLE R O MIERCANTIHL 7
Fr EHTE MOMENTO ES DE 460, SESENTA PERSONAS S.L.A MEDICION

L NUMERS DE PERSOMAS QUIE SE BEMOCUEMTRAN BN EL EETARBLECIMIEMNTO
D LAS SIGUIENTES SUPERFICIES £5 O A)
o o o ke e e L3R b W REENCEET RARDTYER

Derivado de lo anterior, se advierte que el establecimiento que nos ocupa encuadra
dentro del supuesto que establece la obligaciéon en estudio, toda vez que de lo
asentado por el personal especializado en funciones de verificacion, se desprende que
al momento de la visita de verificacién se encontraban reunidas 60 (sesenta)
personas, al respecto se advierte que el personal especializado en funciones de
verificacion, hizo constar que el botiquin se encontraba incompleto al momentio de la
visita de verificacién, asimismo se advierte del acta de visita de verificacion, que al
momento no se acreditd contar con personal capacitado para brindar primeros auxilios,
bajo ese contexto no pasa inadvertido para esta autoridad que corren agregadas en
autos las documentales consistentes en dos copias cotejadas con original de las
Constancias de Brigadistas Multifuncionales, las cuales carecen de valor probatorio en
el presente procedimiento, toda vez que se advierte que ias mismas fueron obtenidas
en fecha posterior a la visita de verificacion, en razon de lo anterior, resulta evidente
que al momento de la visita de verificacién materia del presente asunto, no se dio
cumplimiento a la obligacion en estudio, violando con ello lo dispuesto en el articulo 10
Apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. -

En razén de lo anterior resulta procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedara comprendida en el

capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Ahora bien, por lo que Siespec:ta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Contar con programa intefno de proteccién civil en caso de que
en el establecimiento sfe desarrolle el giro ﬁnercanﬁﬁ de impacto zonal”, obligacion
sefialada en el articulo/ 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de Establecimientos

Mercantiles del Distrito] Federal, mismo que gefiala lo siguiente:

§
;
i
H

iy

inatitute de Yerificnoion Adn

H
]
J
;
H
H
|
|
|
i
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Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,

“Articulo 10~ Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones.

Apartado A:

XI. Contar en su caso y cuando asi se requiera con un programa interno de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccién Civil del Distrito Federal y su
Reglamento; dicho programa deberd ser revalidado cada afio.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto o

siguiente:

‘ lbylwéli;‘lzfé'f f;cL-jME’;'.N"SV(}E i?& OO ACIOMN NECGESARKIE SRS BRINDAR PRIMERGSE ALFRILIOES
pd . 1500 DL T AL ERED DOOIIMEMT S G0 CASEMNTS GO L ETTEERGD DE LA K ¥

ST Y RSBEA P Gk, KRDTE G

SAALELS DCTEIN £2
o femerim e axperiicion B 1
feR ot Eeg 2 W Lond

N % T DR, TRABSEY
£EERET B LA LIS AL T BERETE AL
e Trra WA ERGA, FOLI ARA-TO T AL B

i
SRR S L LIRNSEOS

En ese sentido, cabe sefialar que por lo que hace a dicho documento, el mismo no es
de tomarse en cuenta para efectos de emitir la presente determinacion, debido a que
de la descripcion que realizo el personal especializado en funciones de verificacidn, se
advierte que solo se trata de la gestion de solicitud y que no se trata de manera alguna
de la autorizacion del tramite de revalidacién de programa interno, por lo que con dicho
documento no se acredita el cumplimiento a la obligacion en estudio.

Ahora bien de autos se advierte copia cotejada con original de Autorizacion de
Revalidacion del Programa Interno  de Proteccidn Civil, numero
DT/ID/DPC/2498/PE/1019/2017, de fecha catorce de septiembre de dos mil diecisiete,
a favor del inmueble denominado “EL OGRO” con giro de “RETAURANTE’, signado
por el Director de Proteccion Civil de la Delegacion Tlalpan, sin embargo, dicha
probanza no resulta ser idénea para tener por acreditada la presente obligacion, toda
vez que fue autorizado para el gifo de “RESTAURANTE’, el cual es diverso al que hizo
constar el personal "especializad"ﬁ en funciones de verificacion, es decir al de “BAR”,
resultando evidente el éncumpiima}énto de la presente obligacion.

H

de Verfficacion Ady

i

P
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En razén de lo anterior resulta procedente imponer al C. Titular ylo Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedard comprendida en el

capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Por lo que hace al punto marcado con el numeral “6” de la Orden de Visita de
Verificacién materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir y/o sefalar en
un lugar visible al pablico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacion sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion IX inciso d) de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: -----r------

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercartiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:
IX. Exhibir y/o sefialar en un lugar visible al pablico y con caracteres legibles:

d}~ La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de Permiso.

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asenté en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

UEWTS CON LETRERD DE LA CAPACIDAD DE AFORO DEL
¢ PERBOMNAS QUE S5E ENCUENTRAN EN EL ESTABLECHUENTD
N

APARTADD DE OOCUMENTOS, %EAVNQ C
LECIMIENTO MERCANTIL 7. EL NUMERO DE
i S e et a e eE A © B HEMTER QUIPRREIEG S DF A

=57 A

2

%3}

L
-

b

Al respecto, resulta ocioso entrar al estudio de la presente obligacion toda vez que en
| establecimiento visitado no cuenta con el

lineas anteriores guedo precisado que e
Aviso y/o permiso correspondiente.

Por lo que hace a lo %puntos marcados coq’!os numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacignp materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
¢n el establecimiento entre trabajadores

ntmero de personag/que se encuentran ¢

y clientes” y “8.- L@ medicion de las siguientes superficies: a) Superficie total

area de servicios; b) Superficie ocupata por enseres servicios; ¢) Superficie
! /

instituto de Verificacidn Ad
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{

{

§

{

i

Cogrdinacitn de Substang




LA

CUDAD DE MEXICO

2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/AFO/0085/2017

total area de atencion; y d) Superficie ocupada por enseres atencién. A efecto de
que este Instituto esté en condiciones de determinar la capacidad de aforo, de
conformidad con la férmula establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforo y
Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados vy
calificados de manera conjunta por la intima relacién que guardan entre si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

ErCUEMNTR AN N EL BT ABL ECIMEENTO
E LAD SIBUIENTES SUPERFICIES BS DX Y
BT E PUMTO GUHENTA Y EIETE MET RIS
MY CUAREMT A

£ BLECHIENTO MERTAMNTIL
£ Y E MOMENTD ES DE 60, SERSEMTA PE
TB.EY mMz, DMECIOUHO PUNTO CIMOUENTA Y 8
TUA DR AE. LT3R, BETEMT A ¥ TS5 METROE
RAETROES CUALRRATHIE. - - ] - s e s AnASS

v oy MOMERS BE PERSOMAD UL
SO A S, B A MEDICION
SETE, B2 872,

TR ADDE, 1) 664002, CINCUENTA ¥ SEIS 2

BB

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, mismos que a la letra rezan:

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, ~w--rrrrmmmmmm

Articulo 4.- El aforo es la concentracion simultdnea de usuarios y personal del
establecimiento en las instalaciones del mismo, el cual debera no rebasar la cantidad que

se obtenga conforme a la siguiente operacion:

AS + AT= Aforo

AS= Superficie drea de servicios y AT= Superficie &rea de atencion

Para calcular la AS:

Superficie total drea de servicios — superficie ocupada por enseres servicios = superficie Util
de servicio.

Superficie Ot de servicio / (entre) Superficie por persona = AS

Para calcularla AT

Supeﬁicié total drea de atencion — superficie ocupada por enseres atencion = supeificie ol
de atencion.

Superficie atil de atencidp / (entre) Superficie por persona = AT

Articulo 5.- Para efectos Del articulo anterior, se considera lo siguiente:

I. Superiicie total area ide seyvicios.- La superficie destinada exclusivamente para las

Coordinesidn de Sub
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labores del personal, como: cocinas, cantina, area de barra, guardarropa,

Il. Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, confrabarras, mesas de cocina, eslufas, homos, estufetas, equipos de favado,

alacenas y refrigeradores, enlre otros;

/Il Superficie util de servicios.- Es la resultante de restar a la superficie total del area de
servicio la superficie ocupada por enseres.

V. Superficie drea de servicios.- ES la resultante de dividir la superficie Util de servicio entre
la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente anticulo, —----r-rr-zmmrmm-m

V. Superficie total area de atencidn.- La superficie destinada exclusivamente para los
usuarios, como pista de baile, area de alimentos y bebidas y pasarelas;

VI Superficie ocupada por enseres atencion.- La superficie ocupada por viltrinas y
elementos decorativos;

Vil. Superficie dlil de atencion.- Es la resultante de restar a la superficie fotal del drea de
atencion la superficie ocupada por enseres atencion;

VIl Superficie drea de atencion.- Es la resultante de dividir la superficie dtil de alencion
entre la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente arficulo ~-----mrs==n-

iX. Las édreas de servicios comprenderdn una superficie de por lo menos 0.50 m2 por

persona;

X Las areas de afencion en los establecimientos de bajo impacto comprenderan las
siguientes superficies minimas:

a) Servicios de hospedaje prestados por hospitales, clinicas médicas, asilos, convenlos,
internados y seminarios: 4.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de alimentos,

de estancia y dormitorios;

b} Servicios de educacion de caracter privado en los niveles preescolar, jardin de nifios,
hasica, bachillerato, técnica y superior: 0.90 m2 por persona, incluyendo aulas, bibliotecas y

areas de esparcimiento;

c) Juegos electronicos y/o de video, mecanicos y electromecénicos: 1.00 m2 por persona. -
4

d} Salones fc!e fiestas infantiles: 0.90 m2 por persona.

e) Los demés previstos en el articulo 3@69 fa Ley: 0.60 m2 por persona.

X Las éreas de atencion en los eszﬁébiecimientos de impacto vecinal comprenderan las
siguientes supetficies minimas:

s,

e,
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a) Restaurantes y clubes privados: 1.00 m2 por persona.

b) Salones de fiestas, hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250 personas 0.70
m2 por persona.

¢) Cines, teatros y auditorios hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250
personas 0.70 m2 por persona en la sala de exhibicidn;

d) Establecimientos de hospedaje. 5.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de
alimentos, de estancia y dormitorios;

Xii. Las areas de atencion en los establecimientos de impacto zonal comprendera una
superficie de 0.65 m2 minima por persona.

En el Aviso o Solicitud de Permiso, los solicitantes manifestarén la capacidad de aforo que
se hubiere calculado en los términos del presente Reglamento.

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmeético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total area de servicio:
18.57 m? (dieciocho punto cincuenta y siete metros cuadrados), Superficie ocupada
por enseres servicios: 12.87 m? (doce punto ochenta vy siete metros cuadrados);
Superficie total drea de atencion: 73.00 m? (setenta y tres metros cuadrados), v
Superficie ocupada por enseres atencion: 56.40 m® (cincuenta v sels punto cuarenta
metros cuadrados); mismos que fueron asentados por el personal especializado en
funciones de verificacion en el acta de visita de verificacidén, procediendo a la
sustitucion correspondiente al tenor de la siguiente formula.

FORMULA
AS + AT = AFORO

AS= Superficie area de servicio
AT= Superficie area de atencidn
PARA DETERMINAR (AS): 1

Superficie total area de servicio|Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =

Superficie util de servicio.

Superficie util de servicié) Entre (/ é;uperﬁcie por Persona = AS

H
H

SUSTITUYENDO: {

% %
18.57 m? Menos (-) 12.87Tm? = [ 1, .

e
& H

® Cooy
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57 m?Entre (/) 0.50m?* = 114 m?

11.4 m?

Asi tenemos que Superficie rea de servicio (AS) equivale a

PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total area de atencién Menos (-) Superficie ocupada por enseres de
atencién = Superficie Util de atencidn.

Superficie util de atencion Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:

16.6 m*

753.00 m? Menos {-) 56.40 m? =

16.6 m? Entre (/) 0.65 m? = 255 m?

25.5 m®

Asi tenemos que Superficie area de atencion (AT) equivale a

Por lo tanto se tiene que AFORO se determina:
AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

114 w L | s _ | 36.9deAFORO

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a 37

(treinta y siete) personas, siendo que del acta de visita de verificacion se desprende
que el establecimiento visitado contaba al momento de la visita de verificacion con 60

(sesenta) perscnas.

En razén de lo anteripr, se pone de manifiesto al momento de la visita de verificacion,
la contravencion afilo dispuesto en el articulo 11 fraccion X de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, por lo que resulta procedente
imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento vigitado, una

sancion, la cual quedard comprendida en ‘el capitulo correspondiente de la presente
determinacion. :

(.

%
-
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SANCIONES Y MULTAS

PRIMERA.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacién materia del presente asunto, el eriginal o copia certificada del
Aviso o Permiso correspondiente, en términos de lo dispuesto en el articule 10
apartado A fraccion 1l de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto
del presente procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del
presente asunto, a razon de $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), por unidad de
cuenta, resultando la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), asimismo y toda vez que al momento de la visita
de verificacién el giro desarrollado en el establecimiento visitado era el de “BAR”, y
en virtud de que ni durante la visita de verificacion, ni durante la substanciacion del
presente procedimiento se acredité contar con el Aviso o Permiso correspondiente, se
pone de manifiesto que lleva a cabo la venta de bebidas alcoholicas sin contar con el
Aviso o Permiso correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecuandose de tal
forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipotesis contenida en el articulo 71
fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del
establecimiento mercantil denominado “EL. OGRQ", ubicado en Francisco |. Madero,
numero 16 A (dieciséis A), colonia Tlalpan Centro, Delegacion Tlalpan, en esia
Ciudad: en términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 71 fraccion Il de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fracciones | y |l del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

preceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

iI. Tener en el establecimiento frﬁrcanﬁ/ el original o copia certificada del Aviso o Permiso,
asimismo cuando sea necesano pér‘f&a el funcionamiento del establecimiento mercantil original ©
copia de la pdliza de la compafiiajde seguros con la cual se encuentra asegurado y def seguro
de responsabilidad civil. En z‘odci caso, seré responsable el titular por negligencia o
incumplimiento en.la prestacion de/ ; ervicio, salvo causa de fuerza mayor o ¢aso fortuito, -

i,

e

o
o
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Arficulo 66.- Se sancionard con ef equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurrir en
las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones |, Il, 1V, V, VI, Vi parrafo
segundo, X1, Xil, Xty XIV; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, Vi y VIli; 11 fracciones /
iV, VL X, X 13, 18; 20; 22 fraccion X1 segundo y fercer pamrafo; 23; 24; 25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.0.F., el
28 de noviembre de 2014 41 parralo tercero; 26 parrafo cuarto; 27: 28 pérrafo tercero; 29; 30,
32: 35; 36; 41, 45; 47 fraccion IV y V; 48 fracciones |, 11, V, Vil y IX; 48 parrafo segundo; 52 55;

56 fraccion | y 58 de esta Ley.

Articulo 71.- Se impondré clausura permanente, sujetandose al procedimiento de revocacion de
oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes actividades: ~—r--mrr-rmmsmmns

distribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permiso o aviso

’f Vendan y/o
amento de Verificacién Administrativa del

correspondiente, que los faculte para tal efecto; Regl
Distrito Federal

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

“pArticulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo

podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

. Multa, en los monios dispuestos por las leyes aplicables, ...

i Clausura temporal o permanente, parcial o total,”

SEGUNDA.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con personal
capacitado y botiquin equipado con medicinas e instrumentos de curacidén necesarios
para brindar primeros auxilios, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A

fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al
nto visitado objeto del presente

C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimie
procedimiento, una MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO VEINTISEIS (126)
VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacién materia del presente as

unto, a razon

de $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), por unidad de cuenta, resultando la cantidad
de $9,269.82 (NUEVE MIL DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS 82/100 M.N.),
en términos de lo /dispuesto en los articulos 65 de la Ley de Establecimientos
en relacion con el articulo 48 fraccion | del

Mercantiles del Distrito Federal, ]
Reglamento de Ve@ﬁcacéén Administrativa gei Distrito Federal, preceptos legales que a

continuacion se Cit?é"’n:

g I
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Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes ObliQacion@s. —rmmwmmmmmmmmmm

Apartado A:

X. En caso de reunir a mas de 50 personas, entre clientes y empleados, contar
con personal capacitado y botiquin equipado con medicinas, material €
instrumentos de curacion necesarios para brindar primeros auxilios;. «=-=r--r=rmm-==-

Articulo 65.- Se sancionaré con el equivalente de 126 a 350 veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones
contempladas o el incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10
apartado A fracciones Ili, VIl parrafo primero, IX incisos b) y ¢), X 10 apartado B
fracciones I, 11l y VII; 11 fracciones I, IV, y VIl, 12; 15, 21; 22; fraccion 1I; 23
fraccion V: 33; 34; 37: 39; 40, fracciones I, IV, V, VI; 42 fracciones IlI, IV, V, 43
fracciones 1 y Ill; 46; 47 fracciones I, I, Ill 48 fracciones i, Vi, Vil, X, 50; 53; 54;

56 fracciones I, 11l y.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -----r-oromoee

“Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas. ------------

.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

TERCERA.- Por no acreditar contar con Programa Interno de Proteccion Civil, en
términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccidon Xi de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
orocedimiento, una MULTA minima equivalente a 351 (TRESCIENTAS CINCUENTA
Y UN) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, que
muitiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse,la infraccion, resulta la cantidad de $25,823.07
(VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.); en términos
de lo dispuesto en el articulo 66 de ja Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, asimismo y toda vez que no acredité
contar con Programa Internc de Sroteccion Civil, adecuandose de tal forma, la
infraccion cometida por el visitado a |a hipdtesis contenida en el articulo 70 fraccion IX

.!
&
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de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es
procedente imponer LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento
mercantil denominado “EL OGRO”, ubicado en Francisco I. Madero, numero 16 A
(dieciséis A), colonia Tlalpan Centro, Delegacion Tlalpan, en esta Ciudad; en términos
de lo dispuesto en el articulo 70 fraccion IX de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a continuacion

se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Tilulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

XI. Contar en st caso y cuando asi se requiera con un programa intemo de proteccion civil, de
conformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal y su Reglamento;

dicho programa debera ser revalidado cada afio.

Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, ef incumplimiento de las obligaciones contempladas ¢ el incurnir en
fas prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones |, I, IV, v, VI VI parrafo
segundo, X1, Xil, Xy XIv; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, Viy Vill; 11 fracciones |,
OV, VI IX X 13, 18, 20; 22 fraccion X! segundo y tercer pérrafo; 23; 24; 25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada enla G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 péarrafo tercero; 26 pérrafo cuarto; 27; 28 parrafo tercero; 29, 30,
32 35; 36; 41; 45, 47 fraccion IV y V; 48 fracciones |, Il V, VIll v IX; 49 parrafo segundo, 52; 55;

56 fraccion 1 y 58 de esta Ley.

“Articufo 70.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a que se
refiere el presente Titulo, la Delegacion resolvera la clausura temporal en los siguientes casos:

iX. Cuando estando obligados no cuenten con el programa intemo o especial de proteccion
civil;

Reglamento d%%\/eriﬁcacién Administﬁéﬁva del Distrito Federal

| . ; . . . .

“Articulo 48. L?j autoridad competente; una vez substanciado el procedimiento administrativo

podra imponerilas siguientes sancione$ administrativas:
!

¥
i.- Multa, en los montos dispuestos pojf las leyes aplicables,...”
i

ingtituto de Verificac
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i1, Clausura temporal o permanente, parcial 0 total,”

CUARTA.- Por exceder al momento de la visita de verificacion la capacidad de aforo
permitida para el establecimiento mercantil, en términos de lo que sefiala el articulo 11
fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al
C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente
procedimiento, una MULTA MINIMA EQUIVALENTE A TRESCIENTOS CINCUENTA
Y UN {351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE
al momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razdn
de $73.57 {setenta y tres pesos 57/100), por unidad de cuenta, resultando la cantidad
de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100
M.N.), asimismo, y toda vez que excedié la capacidad de aforo del establecimiento
visitado, adecuandose de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipdtesis
contenida en la fraccién V del articulo 71 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito  Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA
PERMANENTE del establecimiento visitado, denominado “EL OGRO”, ubicado en
Francisco |. Madero, numero 16 A (dieciséis A), colonia Tlalpan Centro, Delegacion
Tlalpan, en esta Ciudad; en términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 71 fraccion V
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el
articulo 48 fraccion |y Il del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, preceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Articulo 11.- Queda prohibido a los titulares y sus dependientes realizar, permitir o
participar en las siguientes actividades:

X.- Exceder la capacidad de aforo del establecimiento mercantil manifestada en el
aviso o permiso, y

Articulo 66.- Se sancionard con el equivalente de 351 a 25800 veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones
contempladas o el incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10
apartado A fracciones I, 1LV, V, VI, VIl pérrafo segundo, XI, Xll, Xiif y X1V, 10
apartado B fracciones I indiso b), IV, V, VI 'y Vill: 11 fracciones |, Il, V, VI, IX, X;
13; 18; 20; 22 fraccion Xi degundo y tercer parrafo; 23; 24, 25 parrafo tercero; 26
parrafo cu;arfo; 27; 28 parra fo tercero; 29, 30; 32; 35; 36; 41, 45; 47 fraccion IV y V;
48 fracciones I, I, V, ViIi {IX; 49 parrafo segundo; 52; 55; 56 fraccion | y 58 de
esta Ley. -
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Articulo 71.- Se impondré clausura permanente, sujetandose al procedimiento de
revocacion de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes

conductas graves:

V. Excedan la capacidad de aforo del establecimiento mercantil declarada en el
Aviso o Solicitud de Permiso;

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:——-——----ww--vr==

Il Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Il Clausura temporal o permanente, parcial o total;”

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES
deja de cumplir su objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA TOTAL
PERMANENTE, por lo que en cumplimiento a la presente determinaciéon se ordena el
levantamiento de los sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena

colocar los sellos de clausura.

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, y/o a interposita persona, que para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacién, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al
momento de la oposicién y se hara uso de la fuerza publica, lo anterior en términos de
los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distritc Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

Ley de Proceé{imiemo Administrativo dej Distrito Federal.

“Articulo 1 f BIS.- lLa autoridad adrﬁinistrativa competente, para hacer cumplir sus
determinacionjes podra emplear ind/'stingamente, cualquiera de las siguientes medidas de

aprernio:

H
i
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1. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en
ef momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremjo,;-——---------

Il Auxilio de Ja Fuerza Pablica, y “

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las

medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas
aplicables.”

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la auvioridad competente
para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento. g

De igual forma y en términos de los articulos 61 parrafo primero, 71 fraccion lly 78 de

la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, mismos que a la letra
sefialan lo siguiente:

Articulo 81~ La contravencion a las disposiciones de la Ley dard lugar, dependiendo de ia
gravedad, a la imposiciéon de cualquiera de las siguientes sanciones y medidas de
segunidad: imposicién de sanciones econdmicas, clausura 0 suspension termporal de

actividades de los establecimientos mercantiles y la revocacion de los Avisos y /o
Permisos.

22/30

Articulo 71.- Se impondra clausura permanents, sujetandose al procedimiento  de

revocacion de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes conductas
graves:

Il Vendan y/o distribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permiso 0 aviso
correspondiente, que los faculte para tal efecto;

Articulo 78.- El procedimiento de revocacion de oficio del Aviso o permiso se iniciara
cuando la Delegacion o el Instituto detecten, por medio de visita de verificacion o anélisis

documental, gue el titular del establecimiento mercanti] se halla en las hipdlesis previstas en
el articulo 71 de la presente Ley.

q
%

De conformidad con los articules a ‘%es citados, y toda vez que al momento de la visita
de verificacién, el establecimientq visitado llevaba a cabo el giro de “BAR”, sin
acreditar contar caéja el Aviso o Pgrmiso correspondiente, haciéndose evidente que
levaba a cabo la venta de bebiddls alcohdlicas sin el permiso correspondiente; en
consecuencia, esta %Xu%oridad deterimina dar vista al Organo Politico Administrativo en

i
i
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Tlalpan, con el objeto de que en el dmbito de sus atribuciones y competencia, resuelva
lo que en derecho proceda.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente resolucién consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal v su Reglamento, de
conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distritoc Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento Agjmmistrativo del Distrito  Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente
determinacion administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente

tesis:

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Adminisirativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 218

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acte de auloridad
que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que
resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que
Ja autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particufar la muita minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar
dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
econémica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos sélo deben fomarse en cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta dltima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar cgn fodo detalle, en la ley apiicable, el acto de que se frate y, ademas, a motivar
ponﬁenorg‘féde}menie las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular

incurrié en una infraccion; es decir, la obligécién de motivar el acto en cuestién se cumple
plename elal expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos jos elementos de
los cualel desprenda la autoridad que el éarﬁcular flevé @ cabo una conducta coniraria a

H

derecho)fg«?n que, ademas, sea menester sefialar las razones concrefas que la llevaron a
imponer la multa minima.
SEGUNDA SALA %;

instituwto de Verificacion Ad
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Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por ef Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Xl Octubre de 1983

Materia(s); Administrativa

Tesis:

Pagina: 450
MULTA., CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD

NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Sila multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacion de fa misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 1 2 de febrero de 1993. Unanimidad de volos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jestis Rosales Suérez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Arficulos Selectos Mexicancs, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzaiez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrefla, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1 992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.------—--

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion
de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica o

siguiente:

A) Una vez impuestos los sellos de clausura, el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento objeto del presente procedimiento, podra solicitar a esta Instancia
el retiro de sellos de clausura previo pago de las multas impuestas, asi como acreditar
el cese de actividades del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento,
lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 74 primer parrafo y fraccion Il de
la Ley de establecimiento Mercantiles del Distrito Federal.

S
periss

£

24/30



CDM)

QUOAD DE MEXICO

“2017, Aho del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OVIAFO/0085/2017

B} Asimismo, se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento administrative, que debera exhibir
ante la Direccion de Calificacién “A” de este Instituto, en un término de tres dias
habiles, el original del recibo de pago de las multas impuestas en el Considerando
Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de conformidad con el Cbdigo
Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo
56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucidn definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucién Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion

administrativa.

|

TERCERO.- Por I que respecta a ic;‘s puntos “3 y 6" de la orden de visita de

verificacion, esta altoridad determina no emitir pronunciamiento alguno, en términos

del Considerando TERCERO de la presente determinacion administrativa. -------w-mm-
{
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CUARTO.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Il de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento  visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCBEN“‘E’OS'@ENCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), por unidad de cuenta, resultando la cantidad
de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100
M.N.), asimismo y toda vez que al momento de la visita de verificacién el giro
desarrollado en el establecimiento visitado era el de “BAR”, y en virtud de que ni
durante la visita de verificacion, ni durante la substanciacion del presente
procedimiento se acreditd contar con el Aviso o Permiso correspondiente, se pone de
manifiesto que lleva a cabo la venta de bebidas alcohélicas sin contar con el Aviso 0
Permiso correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecuandose de tal forma,
la infraccion cometida por el visitado a la hipdtesis contenida en el articulo 71 fraccion
Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es
procedente imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del establecimiento mercantil
denominado “EL OGRQ”, ubicado en Francisco |. Madero, numero 18 A (dieciséis A),
colonia Tlalpan Centro, Delegacion Tlalpan, en esta Ciudad; en términos de lo
dispuesto en los articulos 66 y 71 fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fracciones | y Il del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a continuacion

se citan:

QUINTO.- Por no contar con personal capacitado y botiquin equipado con medicinas e
instrumentos de curacion necesarios para brindar primeros auxilios, en términos de lo
dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA MINIMA
EQUIVALENTE A CIENTO VEINTISEIS (126) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE
| A CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion
materia del presente asunto, a razén de $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), por
unidad de cuenta, resultando la /gantidad de $9,269.82 (NUEVE MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS p2/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en los
articulos 85 de la “i‘“ey de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion
con el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
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Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa.

SEXTO.- Por no acreditar contar al momento de la visita de verificacion con Programa
Interno de Proteccién Civil, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A
fraccion X1 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al
C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razdn
de $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), por unidad de cuenta, resultando la cantidad
de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100
M.N.), en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion |
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, asimismo y toda
vez que no acreditd contar con Programa Interno de Proteccion Civil, adecuandose de
tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipétesis contenida en el articulo
70 fraccion 1X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del
establecimiento mercantil denominado “EL OGRO”, ubicado en Francisco L Madero,
numero 16 A (dieciséis A), colonia Tialpan Centro, Delegacion Tlalpan, en esta
Ciudad: en términos de lo dispuesto en el articulo 70 fraccion IX de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, de
conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.-

SEPTIMO.- Por exceder al momento de la visita de verificacion la capacidad de aforo
permitida para el establecimiento mercantil, en términos de lo que sefiala el articulo 11
fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al
C. Titular y/o Propietaric y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente
procadimiento, una MULTA MINIMA EQUIVALENTE A TRESCIENTOS CINCUENTA
Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE
al momento de practitarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de $73.57 (setenta gétres pesos 57/100), por unidad de cuenta, resultando la cantidad
de $25,823.07 {VEﬁNTEC%NC@ MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100
M.N.), asimismo, yﬁtoda vez que exc;dié la capacidad de aforo del establecimiento
visitado, adecuanddse de tal forma, la/infraccion cometida por el visitado a la hipotesis
contenida en la fracﬁcién V del ar‘ticu!oﬁ?’% de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
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Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA
PERMANENTE del establecimiento visitado, denominado “EL OGRO", ubicado en
Francisco |. Madero, nimero 168 A (dieciséis A), colonia Tlalpan Centro, Delegacion
Tlalpan, en esta Ciudad; en términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 71 fraccion V
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relaciéon con el
articulo 48 fraccion | y 1l del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

OCTAVO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietarioc y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento y/o a interposita persona, que para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una mulia
equivalente a treinta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al
momento de la oposicion, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilic de la
fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y i de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo
7. asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento. --------mmvmeves

NOVENO.- En términos de lo dispuesto en el Considerando TERCERO de la presente
resoluciéon administrativa, y con fundamento en los articulos 61, 71 y 78 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, girese oficio al Organo Politico
Administrativo en Tlalpan, para los efectos legales a que haya lugar.

DECIMO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que deberé acudir a las oficinas de
la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Bepito Judrez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Proceéjimiento Adr1§nistrativ0 del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria conforme al articu l?) 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de sus multas, en
caso contrario $e solicitara & la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el
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procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cddigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de la resolucion, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de

lo Contencioso Administrative del Distrito Federal.

DECIMO SEGUNDO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa
de este Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en
funciones de verificacion para que realice la notificacion y ejecucion de la presente
resolucion, para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el
articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del

Reglamento en cita.

DECIMO TERCERO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados
y tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de
calificacién de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual
tiene su fundamento en los articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion Vi
del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para
el resguardo, proteccion y manejo de los datos personales que la Direccion de
Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan su escrito _de
observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales

para el Distrito Federal. E

Asimismo, se le mformagﬁue sus datos no podrén ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las exceégi:iones previstgs en la Ley.
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El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccién donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la
revocacién del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Juarez, México DF

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5638-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”".

DECIMO CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento mercantil denominado “EL OGRO”, en el domicilio
ubicado en Francisco |. Madero, nimero 16 A (dieciséis A), colonia Tlalpan Centro,

Deiegacion Tlalpan, en esta Ciudad; lo argerior con fundamento en los articulos 78

fraccion | inciso ¢), 80, 81, 82 fraccion | de Iza Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito  Federal aplicado de manera sug‘%letoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal en su art cu}o 7.

i

DECIMO QUINTO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvio y firma el Licenciadp Tsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.
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