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En la Ciudad de México, a seis de diciembre de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al establecimiento mercantil denominado ‘EL ESCONDITE BEER’, ubicado en
Cuauhtémoc, nimero 116 A (ciento dieciséis A), colonia Pueblo Santa Cruz
Meyehualco, Delegacion Iztapalapa, en esta Ciudad: atento a los siguientes—------m==--~

RESULTANDOS

4.- El veinticinco de agosto de dos mil diecisiete, se emitid la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con numero de expediente
INVEADFE/OV/AFO/0118/2017, misma que fue ejecutada en la misma fecha por
personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos,

objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- El veinticinco de agosto de dos mil diecisiete, se emitio la Orden de Implementacion
de Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha.

3.. Mediante escrito recibide en la Oficiglia de Partes de este Instituto, el ocho de
septiembre de dos mil diecisiete, el C. mediante el cual
formulé observaciones y presenté las pruebas que considerd pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de
verificacion materia de este asunto, al que le recayo proveido de trece de septiembre
de dos mil diecisiete, a través del cual se le previno a efecto de subsanar las faltas
contenidas en su escrito, prevencion que fue desahogada en tiempo y forma mediante
escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha dieciocho de octubre
de dos mil diecisiete, al cual le recayo acuerdo de fecha veintitrés de octubre de dos
mil diecisiete, en el que se reconocio la personalidad del promovente, en su caracter
de interesado en el presente procedimiento, fijandose fecha y hora para que tuviera
verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, la cual se
llevo a cabo a las doce horas con treinta minutos del cuatro de diciembre de dos mil
diecisiete, mediante la cual se hizo constar la incomparecencia del promovente,

teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas.

4.- Una vez substanciado el brésente pmgiedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos. ’“

S
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado lsrael Gonzélez Islas, Director de Calificacién “A” del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competenie para
resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 vy 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones ll y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I, I, IV, V, VI,
VL 1X, 7 fracciones |, 1, 1il, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal: 1, 2 fracciones U, IV y V, 6 fraccién IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso hy IV, V, y apartado B fracciones | inciso a) y I, 8 fraccion i, 18, 19 fraccion IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal: 1. 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccién 1l, 23, 25 apartado A BIS Seccion
Primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito  Federal; Organismo Publico Descentralizado, 8 del
Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en Materia
de Aforo y de Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal, 1 fraccién XIX, 2, 3
fracciones I, 1l y V, 14 fraccion 1V, 35, 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actta, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION| DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
\;’ER!FECAC;ON, se realiza de c$n?ormidad a lo previsto en el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso
en la Oficialia de Partes de estq Instituto, escritc de observaciones a que hace

referencia eizarticu!o 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
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Federal, por lo que se procede a llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar
resolucion  debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes

razonamientos logicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones
de verificacion adscrito a este Instituto, asenté en relacién a los hechos, obietos,

lugares y circunstancias, lo siguiente:

NP ERFIBE DUULNIEN [ Al WINIRIG W R L s s e
En relacion con el objeto y alcance de 1a Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECGHOS [ OBJETOS

JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS— U —— ,,___W,,wN,.,_-W,W.;,,_,;._M..,A.,._,.,..W.,.,._._,w,.: «_ .............................
COMSTITUIDA EN EL DOMICILIO DE MERITO POR ASHINDICARLO LA NOMENCLATURA OFICIAL Y CORROBORADO

CON EL VISITADO SE TRATA DE UN IMMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL CON FACHADA COLOR AZUL COHN
DOS CORTINAS METALICAS COLOR BLANCO AL INGRESAR AL ESTABLECIMIENTO SE OBSERYVA UN AREA DE
SREPARACION DE BEBIDAS ALCOHOLICAS, UN SAMITARIO, 27 MESAS CON SILLAS, AL MOMENTO DE LA
PRESENTE BE OBSERVARON MENORES DE EDAD Y PERSONAS FUM&M{}%}\)ENTRG SEPEL EST%E}L?Q&M%?{?@TQ DE

ACUERDO AL ALCANCE SE HACE CONSTARLO SIGUIENTE: 1. EL GIRO MERCANTIL QUE SE DESARROLLA AL
MOMENTO DE LA PRESEMTE ES DE VENTA DE BERIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO SN ALIMENTOS 2.
NGO CUENTA CON ORIGINAL O COPIA CERTIFICADA DEL AVISO O PERMISO. 3. NO CUENTA CONLA REVALIDACION
DEL AVISO O PERMISO. 4. HO CUENTA CON PERSONAL CAPAGITADC NI BOTIQUIN EQUIPADO CON MEDMCINAS,
MATERIAL E INSTRUMENTOS DE CURACION. 5. N0 CUENTA CON PROGRAMA INTERNG DE PROTECCON CIVEL. &
N0 SE EXHIBE EN LUGAR VISIBLE AL PUBLICC ¥ COM CARACTERES LEGIBLES LA CAPACIDAD DE AFORD DEL
ESTASLECHMENTO MERCANTIL. 7. AL MOMENTO DE LA PRESENTE SE ENCONTRABAN 160 PERSONAS ENTRE
TRABAJADORES Y CLIENTES. 8 LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES A) SUPERFICIE TOTAL AREA DE
SERVICIOS 11.55 M2 B) SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES SERVICIOS 6.01 M2 ¢) SUPERFICIE TOTAL AREA DE

ATERCION 79.01 M2 D) SUPERFICIE AOUPADA POR ENSERES 58.8 M2 ATENCION. RESPECTO A LOS

DOCUMENTOS EL VISITADO NG EXHIBE DOCUMENTACION ALGUNA DE LA REQUERIDA EN LA ORDEN DE VISITA

DE VERIFICACION, ————— e

Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
instituto asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a

que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

verificacion antes mencionada, por o que uestra 108 SIGHIBNTES aocumemus. =
MO EXHIBE DOCGUMENTC AL MOMENTO DE LA VISITA e
Coee e et b iy fan ciiondae HECROS S CIRIFTOS

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas gue fueron
admitidas y desahogadas c{%urante la substanciacién del presente procedimiento,
documentales que se valorgn en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles paraje¢l Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, en relacién con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin

¢

|
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que sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina
treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del

rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en aufos, para que se entienda que las documentales han quedado
relacionadas y recibidas en ese aclo, sin que sea necesano que se haga mencién expresa

de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden
de Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir 1a
presente resolucién administrativa , sirve de apoyo la siguiente tesis que a
continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXVII Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUF REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenomenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 8. Los estados psiquicos o
somadticos del hombre,; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las prusbas son los instrumentos a
través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones ¢ excepciones segtin sea ef caso.
Fn este orden, la idoneidad de un medio probatoric no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de cdnstitucion, sino en la manera en gue refleja los hechos que
pretenden demostrarse en &l juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el
solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador
del analisis de su com‘emgb para determinar si la misma tiene refacion con jos hechos
respectivos, situacion que iseria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de fas

| pruebas.

1 -~ N N
L LGGrIacit

4/28



CDMX

CHDAT DE MEXICS

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

700-CVY-RE-0O7

Expediente: INVEADF/OVIAFO/0118/2017

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte
del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Febrerc de 20086

Pagina; 1888

Tesis: .10 A 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUF EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los artictlos 150 y 1582 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que efl
el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de 5/28
posiciones y de las que atenten contra la moral y ef derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las auloridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las
gue tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacién, a peticién del interesado, el
Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el nico requisito de que, previc a
esa pelicion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador esta
obligado, en todos los ¢asos, a recabar las pruebas ofrecidas por las paries, sino que, para
su admision, deben cumplir con los principios de perfinencia e idoneidad. Ahora bien, ¢
primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision
o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes cOmo las que traiga oficiosamente,
gue tengan refacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por
economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, v el segundo, regido, a su
vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
pretende demastrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en peruicio de los
Jjusticiables ¥ de la pronta y expedifa imparticion de  justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Mayia Angsélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

volos. Ponente: Cs i‘z&s Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo. -
]

[

Una vez precisado lo anjerior, se procede al estudio del escrito de observaciones
presentado en la Oficialia ge Partes de este Instituto, del que se desprende que dichas
manifestaciones, atafien pfopiamente al cymplimiento del objeto y alcance sefialado en
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ia Orden de Visita de Verificacién, por lo tanto las mismas se analizaran de manera
conjunta con el texto del acta de visita de verificacidn, por lo que se procede al analisis
del texto del acta de visita de verificacién, instrumentada al establecimiento del

presente procedimiento.

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro
mercantil que se desarrolla al momento de la visita de verificacién, el personal
especializado en funciones de verificacion hizo constar que el giro mercantil
desarrollado en el establecimiento visitado, es de “..VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO SIN ALIMENTOS...” (sic), hechos gue se toman por
ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29
fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es criginalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de fa ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe pablica el Estado garantiza que son cierlos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad
juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierlo, contribuye al
orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica’.-

Una vez precisado lo anterior, dé conformidad con el articulo 26 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles para g/ Distrito Federal publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veinte de enef¢ de dos mil once, son considerados Giros de
Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta de
bebidas a%cohéiicas en envase abierto y/o al copeo, para su consumo en el interior,
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distintos a los giros mercantiles sefialados en el articulo 19 de dicha disposicion legal,
mismo que se cita a continuacion:

“griiculo 26.- Son considerados de Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro
principal sea la venta y/o distribucién de bebidas alcohdlicas en envase abierto y/o al copeo,
para su consumo en el interior, distinto a Jos giros mercantiles sefialados en el articulo 19.

Estos establecimienios deberan cumplir con las obligaciones contenidas en los articulos 10 y
13 de la presente Ley.

En los establecimientos a que se refiere este articulo podran prestarse los servicios de venta
de alimentos preparados, musica viva y musica grabada o video grabada, television, alquiler de
sa y billares, asi como celebrarse eventos culturales, manifestaciones

juegos de salon, de me
artisticas de cardcier escénico, cinematografico, literario o debate y podrén contar con espacio
para bailar o para la presentacion de especticulos, sin necesidad de ingresar nueva Solicitud

de Permiso al Sistema.

Queda prohibida la entrada a menores de edad a todos los establecimientos mercantiles a que
ablecimientos se fleven a cabo o

se refiere este articulo, con la excepcion de que en estos est
se celebren tardeadas, en cuyo caso no se podran vender ni distribuir bebidas alcohdlicas, ni
productos derivados del tabaco o cualquier otra sustancia psicoactiva. Asimismo se atendera lo

establecido en el articula 11 fraccion IX de esta Ley.

Se entiende por tardeada la celebracion o fiesta que se lleve a cabo al interior de los
pitulo en un horario de doce a veinte

establecimientos mercantiles a que se refiere esfe ca

horas.

1 os establecimientos mercantiles de Impacto Zonal no podrén ubicarse a menos de trescientos
del

metros de los centros educativos, asi como en donde los Programas de Desarroflo Urhano
Distrito Federal establezcan uso habitacional H (habitacional).

En dicho sentido y por lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos ocupa,
corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos del
articulo 26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal.—-~---mrm-=~

lo anterior, por lo que hace al punto marcado con el numeral

Una vez precisado
presente asunto,

«97 de la Orden de Visita de Verificacion materia del
consistente en: “2.- Tener en el establecimiento mercantil el original o copia
certificada del Aviso o Permjso;” obligacién que se encuentra establecida en el articulo
10 apartado A fraccion lijide la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito

Federal, que a la letra dice: -

Titulares de losf'T establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto

Articulo 10.- Lo} ,
o zonal tienen /z:;fs siguientes obligaciones:

vecinal e impaci

i
|
H
I
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Apartado A:

il Tener en el establecimiento mercantil el original o copia ceriificada del Aviso o
Permiso: asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento
mercantil original o copia de la pdliza de la compaiiia de seguros con la cual se
encuentra asegurado y del sequro de responsabifidad civil

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefiald lo siguiente:

MOMENTO DE LA PRESENTE £5 DE VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS £N ENVASE ARIERTO SIN ALIMENTOS 2,
; 4 11 1A T VISO O PERMISO. 3. NO CUENTA CON LA REVALIDACION

NOCUENTA CoN o) : iel

En razén de lo anterior, se hace evidente que al momento de la visita de verificacion
no se tenia en el establecimiento mercantil que ahora nos ocupa, original o copia
certificada del Aviso o Permiso correspondiente, por lo que se acredita que el
astablecimiento visitado no dio cumplimiento a la obligacion establecida en el articulo
10, Apartado A, fraccién Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, por lo que esta autoridad determina procedente imponer al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedara
comprendida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. -—-rmnremrmm—

En ese sentido, debe sefialarse que durante la substanciacion del presente
procedimiento, tampoco se acredito contar con el Aviso o Permiso correspondiente,
por lo que toda vez que el establecimiento materia del presente procedimiento al
momento de la visita de verificacion llevaba a cabo el giro de .. _VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO SIN ALIMENTOS...” (sic), por lo que se hace
evidente que llevaba a cabo la venta de bebidas alcohdlicas sin el permisc
correspondiente, en consecuencia se actualiza de tal forma, la infraccion cometida por
el visitado a la hipdtesis contenida en la fraccion Ii del articulo 71 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es procedente
imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, una
sancién, la cual quedara comprendida en el capitulo correspondiente de la presente

determinacion,

En relacidén con el punto tres (3) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
en cuanto a -Revalidar el Avisi o Permiso en los Plazos que sefiala la Ley de
e
it

Esmmemméemes Mercantiles del Distrito Federal, esta autoridad no hace mayor
pronunciamiento con respecto al rpismo, al vincularse al razonamiento realizado en el

punio que antecede. h
i ' '%
i
H
|
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Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin equipado con
medicinas e instrumentos necesarios para brindar primeros auxilios”, obligacion
prevista en el articulo 10 Apartado A fraccién X de la Ley de Establecimientos

Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantifes de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

X. En caso de reunir a mas de 50 personas, entre clientes y empleados, contar con
personal capacitado y botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de

curacion necesarios para brindar prnimeros auxifios,.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion sefalo en la parte
9/28

conducente lo siguiente:

P

PROTECCON CIVIL. 6.

P R Y A S TR PRI LR

DEL AVISD O PERMISO.

SUPERFICIE TOTAL AREA DE

CION DE LAS SIGUIE i

ESTABLECIMIENTO MERCANTIL. 7. AL M
TRARAJADORES ¥ CLIENTES. 8 LA MED

De lo anterior, se advierte que el establecimiento que nos ocupa encuadra dentro del
supuesto que establece la obligacién en estudio, toda vez que de lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacion, se desprende que al momento de
la visita de verificacion se encontraban reunidas 160 (ciento sesenta) personas; sin
contar con botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de curacion, ni
con personal capacitado para brindar primeros auxilios, por lo que esta autoridad
considera tener por acreditado que al momento de la visita de verificacion materia del
presente asunto, el establecimiento visitado no se encontraba dando cumplimiento a la
obligacién en estudio, lo que trae como consecuencia imponer al C. Titular y/o
Propietaric y/o Poseedor del establecimiento visitado, una sancion, la cual quedard
comprendida en el capitulo c?"igrespondiente de la presente determinacion. -------w-m=mw-mn

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Contar e::@@\a programa interno de proteccién civil en caso de que
en el establecimiento se deSarrolle el giro r%serc:anté@ de impacto zonal”, obligacion

| /

i

Coords

|
/
|
¢
/
:
|
|
|
|
|
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sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion XI de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

Xi. Contar en su caso y cuando asi se requiera con un prograina interno de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccién Civil del Distrito Federal y su
Reglamento; dicho programa debera ser revalidado cada afio.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
instituto, asenté en el acta de visita de verificacién materia del presente asunto lo

siguienie:

MATERIAL E INSTRUMENTOS DE CURACION. 5. MO CUENTA CON PROGRAMA INTERNG DE PROTECCOMN CIVIL. 6.

Asimismo, en las constancias que obran agregadas en autos no se advierte
documental alguna con la que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con
programa interno de proteccion civil, violando con elio lo dispuesto en el articulo 10
apartado A fraccién Xi de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal -

En razén de lo anterior resulta procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedara comprendida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Por lo que hace al punto marcado con el numeral “g” de la Orden de Visita de
Verificacién materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir ylo sefalar en
un lugar visible al publico y con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacién sefalada en el articulo 10 apartado A fraccion IX inciso d) de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: —------m--

“Articulo 10.- Los Titilares de los establecirientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacty zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

i IX. Exhibir y/o sefialar enun Jugar visible al pablico y con caracteres legibles —----www---

Ny
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d) La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de PermiSo.—----rmmmmmmm-

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asenté en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

NO DE PROTECCON CIVIL 6

~ A EY A

MATERIAL £ INSTRUMENTOS DE CURACION. 5. NO GUENTA COM PROGRAMA INTER

T AL MOMENTO DE LA PRESENTE SE ENCONTRABAN 160 PERSONAS ENTRE

Al respecto, resulta ocioso entrar al estudio de la presente obligacion toda vez que en
lineas anteriores quedo precisado que el establecimiento visitado no cuenta con el

Aviso y/o permiso correspondiente. -

Por lo que hace a los puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacién materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
nimero de personas que se encuentran en el establecimiento entre trabajadores
y clientes” y “8.- La medicion de las siguientes superficies: a) Superficie total
area de servicios; b) Superficie ocupada por enseres servicios; ¢} Superficie
total area de atencién; v d) Superficie ocupada por enseres atencion. A efecto de
que este Instituto esté en condiciones de determinar la capacidad de aforo, de
conformidad con la férmula establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforo y
Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados y
calificados de manera conjunta por la intima relacién que guardan entre si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asenté en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

MTE

ESTABLECIMIENTO MERCANTIL o
TRABAJADORES ¥ LI

WIERINA BN LS ORD

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles, del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad

.

de establecimientos de impacio zonal, mismos que a ia letra rezar:

%
I
Je Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. -—-----mrrm-rm-=-
i :

Reglamento de la Ley é

LY
]

Articulo 4.- FI aforo¥es la concehtracion simultanea de usuarios y personal del
establecimiento en la&f!énsfafaciones ol mismo, el cual deberd no rebasar la canfidad que

{
[

[ ——
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se obtenga conforme a la sigufente operacion:

AS + AT= Aforo

AS= Superficie drea de servicios y AT= Superficie drea de atencion

Para calcular la AS:

Superficie total drea de servicios - superficie ocupada por enseres servicios = supetficie Uil
de servicio.

Superficie dtil de servicio / (entre} Superficie por persona = AS

Para calcularla AT

Superficie total drea de atencion ~ superficie ocupada por enseres atencion = superficie Uil
de atencion.

Superficie titil de atencibn / (entre) Superficie por persona = AT

Articulo 5.~ Para efectos del articulo anterior, se considera lo siguiente:

I. Superficie total area de servicios.- La superficie destinada exclusivamente para fas
Jabores del personal, como: cocinas, canting, area de barma, QUArdaropa, wew-rrr=mmrmmrmmmm——

II. Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, contrabarras, mesas de cocina, estufas, homos, estufetas, equipos de lavado,

alacenas y refrigeradores, entre otros;

lii. Superficie Util de servicios.- Es la resultante de restar a la superficie total del rea de
servicio la supeftficie ocupada por enseres.

1V. Superficie area de servicios.- Es la resultante de dividir la superficie tlil de servicio entre
la superficie por persona a que se refiere la fraccion IX del presente artiCulo; —=wmwmrmmwmunm==

V. Superficie fotal érea de atencion.- La superficie destinada exclusivamente para los
usuarios, como pista de baile, érea de alimentos y bebidas y pasarelas;

Vi. Superficie ocupada por enseres atencion.- La superficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos;

VIl Superficie utif de atencién.- Es la resulfante de restar a la supetficie total del drea de
atencion la superficie ocupada por enseres atencion;
¥

VIii. Supefficie area de ater i»iénf Es la resultante de dividir Ja superficie Gtil de atencion
entre la superficie por personyg a que se refiere la fraccion X del presente articio «mmvmmrwm-

IX. Las édreas de servicios gomprenderan una superficie de por lo menos 0.50 mz por
persona;
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X Las &reas de atencion en Jos establecimientos de bajo impacto comprenderdn las
siguientes superficies minimas.

a) Servicios de hospedaje prestados por hospitales, clinicas médicas, asilos, convenlos,
internados y seminarios: 4.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de alimenfos,

de estancia y dormitorios;

b) Servicios de educacion de cardcter privado en los niveles preescolar, jardin de nifios,
basica, bachillerato, técnica y superior: 0.90 m2 por persona, incluyendo aufas, bibliotecas y

areas de esparcimiento;

¢} Juegos electrénicos y/o de video, mecanicos y electromecénicos: 1.00 m2 por persona. -~

d) Salones de fiestas infantiles: 0.90 m2 por persona.

e) Los demas previstos en el articulo 35 de ja Ley: 0.60 m2 por persona.

X] Las &reas de atencion en los establecimientos de impacto vecinal comprenderan las
sigufentes supefficies minimas:

a) Restaurantes y clubes privados: 1.00 m2 por persona.

b) Salones de fiestas, hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250 personas 0.70
mZ2 por persona.

¢) Cines, teatros y auditorios hasta 250 personas 0.50 m2 por persona, mas de 250
personas 0.70 m2 por persona en la sala de exhibicién;

d) Establecimientos de hospedaje: 5.00 m2 por persona, incluyendo dreas de consumo de
alimentos, de estancia y dormitorios;

il Las areas de atencion en los establecimientos de impacto zonal comprenderd una
superficie de 0.65 m2 minima por persona.

En el Aviso o Solicitud de Permiso, los solicitantes manifestaran la capacidad de aforo que
se hubiere calculado en los términos del presente Reglamento.

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total drea de servicio:
11.55 m? (once punto cincuenta y cinco metros cuadrados); Superficie ocupada por
enseres servicios: 6.01 m? (seis punto cero uno metros cuadrados); Superficie total
drea de atencion: 79.01 m?|(setenta y nueve punto cero un metros cuadrados); y
Superficie ocupada por en{%&reg atencién: 58.8 m* (cincuenta y ocho punto ocho

. |
metros cuadrados); mzsmas§§
funciones de verificacion en
sustitucion correspondiente %é

;

que fueron asa}ntados por el personal especializado en
el acta de ;visi’ta de verificacién, procediendo a la
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FORMULA
AS + AT = AFORO

AS= Superficie area de servicio
AT= Superficie area de atencion
PARA DETERMINAR (AS):

Superficie total area de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =
Superficie util de servicio.

Superficie Gtil de servicio Entre (/) superficie por Persona = AS

SUSTITUYENDO:
11.55 m* Menos () 6.01m? = 5.54 m?
5.54 m? Entre (/) 0.50 m? = 11.08 m?

Asi tenemos que Superficie area de servicio (AS) equivale a

PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total area de atencién Menos () Superficie ocupada por enseres de
atencion = Superficie Util de atencion.

Superficie Util de atencion Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:

79.01 m? Menos (-) 58.8 m? = | 2021w’

2021 m?Entre (/) 0.65m* = 312‘9 m?

Asi tenemos que Superficie area d% atencion {(AT) equivalea | 3109 w?

Por lo tanto se tiene que AFORO se determina;

H

A
AS| + AT =AFORO

|

Que sustituyendo:

i
i
)
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[ 11.08 m? }.;. i 31.09 m? } ZE 42.17 de AFORO

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a 42
(cuarenta y dos) personas, siendo que del acta de visita de verificacion se desprende
gue el establecimiento visitado contaba al momento de la visita de verificacion con 160
(ciento sesenta) personas, en razédn de lo anterior, se pone de manifiesto al momento
de la visita de verificacién, la contravencion a lo dispuesto en el articulo 11 fraccion X
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, por lo que resulta
procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado,
una sancion, la cual quedara comprendida en el capitulo correspondiente de la

presente determinacion.

SANCIONES Y MULTAS

PRIMERA.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion il de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento  visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando  la  cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), asimismo y toda vez que al momento de la visita
de verificacion el giro desarrollado en el establecimiento visitado era el de ".. VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO SIN ALIMENTOS...” y en virtud de que
ni durante la visita de verificacion, ni durante la substanciacién del presente
procedimiento se acreditd contar con el Aviso o Permiso correspondiente, se pone de
manifiesto que lleva a cabo la venta de hebidas alcoholicas sin contar con el Aviso 0
Permiso correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecuandose de tal forma,
la infraccion cometida por qi visitado a la hipdtesis contenida en el articulo 71 fraccion
Il de la Ley de Establecimignios Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es
procedente imponer LA C%AU&URA PERMANENTE del establecimiento mercantil
denominado “FL ESCONDITE BEER’, ubicado en Cuauhtémoc, nimero 116 A (ciento
dieciséis A), colonia Puebk‘g Santa Cruz Meyehualco, Delegacion Iztapalapa, en esta
Ciudad; en términos de lo é%iis;puesto en ngs articulos 66 y 71 fraccion Il de la Ley de

|
|
f
i
|
;
5
77
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Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

oreceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“articule 10.- Los Tilulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

il Tener en ef establecimientc mercantil el original o copia certificada del Aviso o Permiso,
asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento mercantil original o
copia de la poliza de la compaiiia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil. En todo caso, serd responsable el titular por negligencia o
incumplimiento en la prestacion del servicio, salvo causa de fuerza mayor ¢ caso Tortuifo, ~--—---

Articulo 66.- Se sancionard con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de fa

Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurmir en

las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones |, I, 1V, V, Vi, Vii parrafo

sequndo, XI, XiI, Xill y XiV; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VI y VIll; 11 fracciones J, 16/28
iV, VELIX X 13, 18, 20; 22 fraccion XI segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 63 Reforma )
publicada en Ja G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada enla G.O.D.F,, ef

28 de noviembre de 2014 41 pérrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27; 28 parrafo tercero; 29, 30,

32: 35; 36; 41; 45; 47 fraccion IV y V; 48 fracciones {1V, Vill y 1X; 49 parrafo segundo; 52; 55,

56 fraccion | y 58 de esta Ley.

Articulo 71.- Se impondré clausura permanente, sujetandose al procedimiento de revocacion de
oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes ACHVIAAUES = e

1. Vendan y/o distribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permisc © aviso
correspondiente, que los faculte para tal efecto; Reglamento de Verificacion Administraliva del
Distrito Federal

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podrd imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Muita, en los montos dispuestas por las leyes aplicables, ...”

i

I1: Clausura temporal o permanentg, parcial o lola e

SE@UND%» Por no acreditar coniar al momenio de la visita de verificacion con
personal capacitado y botiguin equ pado con medicinas, material e instrumentos de

/
/

—
R
e

o
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curacion necesarios para brindar primeros auxilios, en términos de lo dispuesto en el
articulo 10 apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento
visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA MINIMA EQUIVALENTE A
CIENTO VEINTISEIS (126) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del
presente asunto, a razdn de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos
($73.57), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $9,269.82 (NUEVE MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS 82/100 M.N.}, asimismo, y toda vez que
con dicha infraccion se pone en peligro el orden publico, la salud, la seguridad e
integridad de las personas, toda vez que no se contaba al momento de la visiia de
verificacién con botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de curacién
necesarios para brindar primeros auxilios, ni con personal capacitado para brindar
primeros auxilios, adecuandose de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la
hipétesis contenida en el articulo 70 fraccion I de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento mercantil denominado “EL
ESCONDITE BEER” ubicade en Cuauhtémoc, nimero 116 A (ciento dieciséis A),
colonia Pueblo Santa Cruz Meyehualco, Delegacion lztapalapa; en términos de lo
dispuesto en los articulos 65 y 70 fraccion Wl de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion |y H del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a

continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

¥ En caso de reunir a mas de 50 personas, entre clientes y empleados, contar con
personal capacitado y botiquin equipado con medicinas, malerial e instrumentos de

curacion necesanos para brindar primeros auxilios;

Articulo 65.- Se sancionard con el equivalente de 126 a 350 veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el
incurrir en las prahibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones I, ViI
péarrafo primero, | incisos b} y ¢}, X; 10 apartado B fracciones I, 1i} y VIi; 11 fracciones i,

| 22 fraccién II; 23 fraccion V; 33; 34; 37 39; 40, fracciones I, IV, V, VI

vy Vi 12,15, 27 ,
42 fracciones Ifl, Iy, V, 43 fraccioned | y lll; 46; 47 fracciones I, H, Il 48 fracciones I, VI,

VIl X, 50 53, 54, ,56 fracciones i, l!f .

17/28



LR A

CHIDAG OF MEXICO.

» Py

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

700-CVV-RE-07

Expediente: INVEADF/OV/IAFO/0118/2017

“Articulo 70.- Independientemente de la aplicacién de las sanciones pecuniasias a que se
refiere el presente Titulo, la Delegacién resolvera la clausura femporal en fos sigufentes

casos:”

/Il Cuando con motivo de la operacién de algtn gira mercanti, se ponga en peligro el
orden publico, fa salud, la seguridad de la personas o interfiera fa proteccion civil,” (sic).-~

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones adminisirativas:

I.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

it. Clausura temporal o permanente, parcial o total”

TERCERA.- Por exceder al momento de la visita de verificacion la capacidad de aforo
permitida para el establecimiento mercantil, contraviniendo lo dispuesto en el articulo
11 fraccidn X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone
al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del
presente procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del
presente asunto, a razon de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos
($73.57), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO
MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES 07/100 M.N.), asimismo, y toda vez que excedid la
capacidad de aforo permitida del establecimiento visitado, adecuandose de tal forma,
la infraccion cometida por el visitado a la hipétesis contenida en el articulo 71 fraccion
V de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia en
consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del
establecimiento  mercantii  denominado ‘EL ESCONDITE BEER”, ubicado en
Cuauhtémoc, numero 116 A (ciento dieciséis A), colonia Pueblo Santa Cruz
Mevehualco, Delegacion lztapalapa, en esta Ciudad; en términos de lo dispuesto en
los articulos 66 y 71 fraccién V de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal en relacién con el articulo 48 fraccion | y Ii del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a continuacion se citan:------—

Ley de Establecimientos M%rcantiies del Distrito Federal.

Articulo 11.- Queda prohibido a los fitulares y sus dependientes realizar, permitir o
participar en las siguientes gelividades:

. X~ Exceder la capacidad dej aforo del establecimiento mercantil manifestada er el aviso o
L penmiso; y
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Articulo 66.- Se sancionard con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o ef
incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones 1, I, IV, V,
VI, VHi parrafo segundo, X1, Xil, XIil y X1V, 10 apartado B fracciones Hl inciso b), IV, V, VI y
ViHE 11 fracciones | i, V, VI, X, X, 13, 18; 20; 22 fraccién Xl segundo y tercer parrafo; 23;
24; 25 parrafo tercero; 26 pérrafo cuarto, 27: 28 parrafo tercero; 29, 30; 32, 35; 36, 41, 45;
47 fraccion IV y V; 48 fracciones |, Il, V, VIl y IX; 49 parrafo sequndo; 52; 55; 56 fraccion 1y

58 de esta Ley.

Articulo 71~ Se impondra clausura permanente, sujetandose al procedimiento de
revocacion de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes conductas

graves:

V. Excedan la capacidad de aforo del establecimiento mercantil declarada en el Aviso ¢
Solicitud de Permiso,

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,

sarticulo 48, La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Multa, en tos montos dispuestos por las leyes aplicables, .

II. Clausura temporal o permanente, parcial o total;™

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacién juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de
cumplir su objeto y se constituye en sancién por la CLAUSURA PERMANENTE, por lo
que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los
sellos de suspensién de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de

clausura.

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, y/o a interpésita persona, que para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de
clausura, decretada en la presente determinaciéon, se haré acreedor a una muita
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al
momento de la oposicién y se hara uso de la fuerza publica, lo anterior en términos de
los articulos 19 bis fracciones | y/Il de la Ley de Procedimiento Administrative del
Distrito Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

Ley de Procedimiento Adminis frativo dél Distrito Federal.
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“articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa compefente, para hacer cumplir sus
determinaciones podrd emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de

apremio:

i. Multa, por el equivalente a enire treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en
el momento y en el lugar donde se realiz6 la conducta que motivo el medio de apremio--m-------

il Auxilio de la Fuerza Publica, y *.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demés disposiciones juridicas

aplicables.”

“articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente
para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”

De igual forma y en términos de los articulos 61 parrafo primero, 71 fracciones Hy V, y
78 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, mismos que a la

letra sefalan lo siguiente: --

Articulo 61.- La contravencion a las disposiciones de Ja Ley daréd lugar, dependiendo de la
gravedad, a la imposicidn de cualquiera de fas siguientes sanciones y medidas de
seguridad: imposicion de sanciones econcmicas, clausure © suspension temporal de
achividades de los establecimienios mercantiles y la revocacion de los Avisos y /o
Permisos.

Articuio 71~ Se impondrd clausura permanente, sujetandose  al procedimiento  de
revocacién de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes conductas
graves:

Il Vendan yfo distitbuyan bebidas alcohdlicas sin conlar con el permiso o aviso
correspondiente, que los faculte para tal efecto;

V. Excedan la capacidad de aforo del establecimiento mercantil declarada en el Aviso 0
Solicitud de Permiso;

H

|
i

Articulo 78.- El procedimignio de revocacion de oficio del Aviso o permiso se iniciara

cuando la Delegacion o el fmﬂfufo detecten, por medio de visita de verificacion o anélisis

documental, que el titular def establecimiento mercanti! se halla en las hipdtesis previstas en

el articulo 71 de la presente Ley.
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De conformidad con los articulos antes citados, y toda vez que al momento de la visita
de verificacion, el establecimiento visitado llevaba a cabo el giro de “..VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO SIN ALIMENTOS...”, sin acreditar contar
con el Aviso o Permiso correspondiente, haciéndose evidente que llevaba a cabo la
venta de bebidas alcohdlicas sin el permiso correspondiente, aunado a que al
momento de la visita de verificacion se encontraba un AFORO de 160 (ciento sesenta)
personas, entre clientes y empleados, siendo que en términos de lo antes expuesto
gnicamente tiene permitido un aforo de 42 (cuarenta y dos) personas, lo que acredita
que se encontraba excediendo la capacidad de aforo permitida; en consecuencia, esta
Autoridad determina dar vista al Organo Politico Administrativo en Iztapalapa, con el
objeto de que en el ambito de sus atribuciones y competencia, resuelva lo que en

derecho proceda.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento  Administrativo  del  Distrito Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente
determinacion administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacidn de las mismas, lo anterior con apoyo en la sigulente

{esis:

Novena Epoca

Registro: 192796

instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela
Tomo X, Diciembre de 1989

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/29

Pagina: 219 )
MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
CION AL ARTICULO 16

NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLA
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierfo que deaconformidad con el articulo 16 constitucional fodo acto de autoridad
\ridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es gue

que incida en la esfera jy
resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que
. haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima

fa autoridad sancionadoig
prevista en la ley sin sefalar pormenorizadamente los elementos que la Hlevaron a determinar
dicho monto, como lo pueden ser, eptre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
econdmica del infractor, su reincidencié, ya que tales elementos s6élo deben tomarse en cuenta

cuando se impone una multa mayor a §a minima, pero no cuando se aplica esta Uftima, pues es
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inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta conirs el
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de gue se trate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurrié en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse lodas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular flevé a cabo una conducta confraria a
derecho, sin que, ademés, sea menester sefialar las razones concretas que la llevaron a

imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del

Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999 Unanimidad de cuatro volos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente!
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por Ia Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Xil, Octubre de 1993

Materia(s): Administrafiva

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario. Manue! de Jesus Rosales Suérez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
voios. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992
Unanimidad de volos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario. Antolin Hiram Gonzélez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrefla, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1892. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Mar%{a Aguilar Morales. Secretario. Antolin Hiram Gonzalez Cruz.------—-
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Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion
de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

Una vez impuestos los sellos de clausura, el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor

A)
nstancia

del establecimiento objeto del presente procedimiento, podra solicitar a esta |
el retiro de sellos de clausura previo pago de las multas impuestas, asi como acreditar
el cese de actividades del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento,
lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 74 primer parrafo y fraccion 1l de

la Ley de establecimiento Mercantiles del Distrito federal.

B} Asimismo, se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento administrativo, que debera exhibir
ante la Direccion de Calificacion “A” de este Instituto, en un término de tres dias
habiles, el original del recibo de pago de las multas impuestas en el Considerando
Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de conformidad con el Cddigo
Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo

56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes t&rminos.-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

i La resolucion definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se!

RESUELVE

ingrituio de Verificasi
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PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucién Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion

administrativa.

TERCERO.- Por lo que respecta a los puntos “3 y 6" de la orden de visita de
verificacién, esta autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno, en términos
del Considerando TERCERO de la presente determinacion administrativa. -—---——m-mv

CUARTO.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacién materia del presente asunto, el original o copia cerlificada del
Aviso o Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion H de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietaric y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
{351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacién materia del presente asunio, a razén
de setenta y tres pesos con cincuenta v siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando  la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MiL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), asimismo y toda vez que al momento de la visita
de verificacion el giro desarrollado en el establecimiento visitado era el de “.. VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO SIN ALIMENTOS...” y en virtud de que
ni durante la visita de verificacién, ni durante la substanciacion del presente
procedimiento se acreditod contar con el Aviso o Permiso correspondiente, se pone de
manifiesto que lleva a cabo la venta de bebidas alcohodlicas sin contar con el Aviso ©
Permiso correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecuandose de tal forma,
la infraccion cometida por el visitado a la hipétesis contenida en el articulo 71 fraccion
Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es
procedente imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del establecimiento mercantil
denominado “EL ESCONDITE BEER’, ubicado en Cuauhtémoc, nimero 116 A (ciento
dieciséis A), colonia Pueblo Sahta Cruz Meyehualco, Delegacion lztapalapa, en esta
Ciudad: en términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 71 fraccion 1l de la Ley de
Establecimientos Mercantiles %e! Distrito Federal, en relacién con el articulo 48
fracciones 1 y Il del Reglamentoj de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, de
conformidad con el considerand% TERCERO de la presente resolucion administrativa.-

|
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QUINTO.- Por no acreditar contar al momento de la visita de verificacion con personal
capacitado y botiguin equipado con medicinas, material e instrumentos de curacion
necesarios para brindar primeros auxilios, en términos de lo dispuesto en el articulo 10
apartado A fraccién X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto
del presente procedimiento, una MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO
VEINTISEIS {126} VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente
asunto, a razén de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos ($73.57), por
unidad de cuenta, resultando la cantidad de $9,269.82 (NUEVE MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS 82/100 M.N.), asimismo, y toda vez que con dicha
infraccién se pone en peligro el orden publico, la salud, la seguridad e integridad de las
personas, toda vez que no se contaba al momento de la visita de verificacion con
botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de curacion necesarios para
brindar primeros auxilios, ni con personal capacitado para brindar primeros auxilios,
adecuandose de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipotesis
contenida en el articulo 70 fraccion 1l de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL del establecimiento mercantil denominado “EL ESCONDITE BEER”
ubicado en Cuauhtémoc, numero 116 A (ciento dieciséis A), colonia Pueblo Santa
Cruz Meyehualco, Delegacion Iztapalapa; en términos de lo dispuesto en los articulos
65 y 70 fraccion lil de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 48 fraccion |y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la presente

resolucion administrativa.

SEXTO.- Por exceder al momento de la visita de verificacion la capacidad de aforo
permitida para el establecimiento mercantil, contraviniendo lo dispuesto en el articulo
11 fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone
al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del
oresente procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del
presente asunto, a razon de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos
($73.57), por unidad de cugnia, resultando la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO
MIL OCHOCIENTOS VEN%{%@'R@S 07/100 M.N.), asimismo, y toda vez que excedio la
capacidad de aforo permitidal del establecimiento visitado, adecuéandose de tal forma,
la infraccidn cometida por el g}éisétada ala hipéteeﬁg contenida en el articulo 71 fraccion
V de la Ley de Establecimientos Mercantiles def Distrito Federal, en consecuencia en
consecuencia, es procedepte imponer Lﬁg CLAUSURA PERMANENTE del
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establecimiento mercantil  denominado “EL ESCONDITE BEER” ubicado en
Cuauhtémoc, numero 116 A (ciento dieciséis A), colonia Pueblo Santa Cruz
Meyehualco, Delegacién Iztapalapa, en esta Ciudad: en términos de lo dispuesto en
los articulos 66 y 71 fraccion V de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion 1y I del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de

la presente resolucion administrativa.

SEPTIMO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento y/o & interposita persona, gue para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al
momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la
fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | v Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo
7 asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.—------srmemeom-

OCTAVO.- En términos de lo dispuesto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucién administrativa, y con fundamento en los articulos 61, 71y 78 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, girese oficio al Organo Politico
Administrativo en Iztapalapa, para los efectos legales a que haya lugar. ~—----rrr------

NOVENO.- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacion juridica del establecimiento visitado, en el entendido que la SUSPENSION
TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de
seguridad al establecimiento visitado, deja de cumplir su objeto v se constituye en
sancién administrativa por la CLAUSURA PERMANENTE del establecimiento
mercantil denominado “EL ESCONDITE BEER”, ubicado en Cuauhtémoc, nimero 116
A (ciento dieciséis A), colonia Pueblo Santa Cruz Meyehualco, Delegacion lztapalapa,
en esta Ciudad; por lo que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el
levantamiento de los sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena

colocar los sellos de clausura.

DECEQM@.m Hagase del conocifniento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del pre nte procedimiento, que deberd acudir a las oficinas de
la Direccion de Calificacion “Al del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Fedenal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia

Noch%buema, Delegacion Benito Judrez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
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término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria conforme al articufo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de sus muitas, en
caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el
procedimiento econdémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en gue surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
que, de considerario necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de

lo Contencioso Administrative del Distrito Federal.

DECIMO SEGUNDO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa
de este Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en
funciones de verificacién para que realice la notificacion y ejecucion de la presente
resolucion, para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el
articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del

Reglamento en cita.

DECIMO TERCERO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados
y tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento_de
calificacién de actas de verificacién de las materias del ambito central el cual
tiene su fundamento en los articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion Vi
del Estatuto Organice del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal v 14 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para
el resguardo, proteccion y manejo de los datos personales gue la Direccién de
Calificacién “A” obfiene cuando los visitados ingresan su escrito  de
observaciones, como parte de los medios de defensa iuridica que les asisten,
ademas de otras transniisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales

para el Distrito Federal.

que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
i

{

Asimismo, se le informa

H.
e sty
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expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, Mexico DF

El interesado podré dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636: correo electronico:
datos. personales@infodf.org.mx 0 Www.infodf.org.mx’.--r=rssmwrermsrmsmmeme s

DECIMO CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento mercantil denominado “EL ESCONDITE BEER”, en ¢l
domicilio ubicado en Cuauhtémoc, numero 116 A (ciento dieciséis A), colonia Pueblo

Walco, Delegacion lztapalapa, en esta Ciudad; asi como al C.-
en su caracter de interesado en el presente procedimiento, y/o a
los CC. fle]

. autorizados en el presente procedimiento, en el
recibir notificaciones ubicado en

Aalado para oir

en esta Ciudad, precisando que en caso Jde que
el domicilio antes sefalado no existiera, o se presente alguna imposibilidad para
efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el domicilio del inmueble visitado,
previa razon que se levante para tal efectﬁfi io anterior, de conformidad con los
articulos 78 fraccién | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado del manera supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federa e§1 términos de su numeral 7. --eememmenene

4

|

Asi lo resolvié y firma el Licenc’:”i“&”d‘@:ﬁwaﬁ%«@m«ﬂ@éﬁ@izsﬁwé&a&uﬁiremor de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distritty Federal. Conste.

DECIMO QUINTO.- CUMPLASE. -
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