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En la Ciudad de México, a primero de diciembre de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al establecimiento denominado “MICHEMANIA”, ubicado en Avenida Cuitlahuac,
numero 2931 (dos mil novecientos treinta y uno), colonia Obrero Popular, Delegacion
Azcapotzalco, en esta Ciudad; atento a los siguientes:

~-RESULTANDOS

1.- El primero de septiembre de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con numero de expediente
INVEADE/OVIAFO/0130/2017, misma que fue ejecutada en la misma fecha por
personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- El primero de septiembre de dos mil diecisiete, se emitié la Orden de
Implementacion de Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la
SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del
presente procedimiento, en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue
ejecutada por el personal especializado en funciones de verificacidén, en la misma

fecha.

3.- Mediante escrito recibido en la Oficialia de_Partes de esie Instituto, el quince de
septiembre de dos mil diecisiete, el C. formuld
observaciones y presentd las pruebas que considerd pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, al que le recayo proveido de diez de octubre de dos mil
diecisiete, a través del cual se reconocio la personalidad del promovente, en su
cardcter de interesado en el presente procedimiento, fijandose fecha 'y hora para que
tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, la
cual se llevo a cabo a las once horas del veintiuno de noviembre de dos mil diecisiete,
mediante la cual se hizo constar la comparecencia del C. ]
autorizado en el presente procedimiento, teniéndose por desahogadas las pruebas
admitidas y por formulados alegatos de manera verbal.

4.- Se hace constar que de caé;yformidad con la Declaratoria de Emergencia con motivo
del fenéomeno sismico ocurrid %3% dia diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete en
la Ciudad de México, firmada !jﬁ mismo dia por el Jefe de Gobierno de la Ciudad de
México, Doctor Miguel Angel Mancera Espinosa y publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veinte de deptiembre de dos mil diecisiete, mediante la cual se
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suspendieron todos los términos y procedimientos adminisirativos a cargo de las
Dependencias, Entidades, Organos Desconcentrados y Delegaciones de la Ciudad de
México, a partir de la fecha de su emisién, hasta en fanto se publicara en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el término de la aludida declaratoria, consecuentemente
mediante Acuerdo Extraordinario publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México el dia seis de octubre de dos mil diecisiete, se declaré terminada la suspension
de los términos y procedimientos a cargo de este Instituto  de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a partir del dia nueve de octubre de dos mil
diecisiete, en consecuencia se consideran como inhabiles los dias 19, 20, 21, 22, 25,
26, 27, 28, 29 de septiembre asi como los dias 02, 03, 04, 05 y 06 de octubre todos
del afio dos mil diecisiete, lo anterior en relacién con la fraccion IX del articulo 71 de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal que sefialan como inhabiles
los dias en que se suspendan las labores, los que se haran del conocimiento publico
mediante acuerdo del titular de la dependencia, entidad o delegacién respectiva, que
se publicara en la Gaceta oficial de la Ciudad de México, lo anterior para los efectos

legales a que haya lugar.

5.. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C, Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 Gltimo parrafo,
3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il, i, IV, V, Vi,
VI IX, 7 fracciones |, 11, 111 IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal; 1, 2 fracciones HI, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso h) 1V, V, y apartado B fracciones | inciso a) y I, 8 fraccion i, 18, 19 fraccién IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccic;%n VI, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion
Primera, fracciones |, V, Viiljy X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; Organismo Publico Descentralizado, 8 del
Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en Materia
de Aforo v de Seguridad en [Establecimientos de impacto Zonal, 1 fraccion XiX, 2, 3
fracciones I, Il y V, 14 [fraccién IV, 35 78 del Reglamento de Verificacién

Administrativa del Distrito Fegeral.
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacién del texto del acta de
visita de verificacién instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actia, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé
en la Oficialia de Partes de este Instituto, escrito de observaciones a que hace
referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, por lo que se procede a llevar a cabo el estudio del mismo, asf como a dictar
resolucién  debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes

razonamientos légicos juridicos.

Se procede a la calificacidn del texio del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones
de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos,

lugares y circunstancias, lo siguiente:
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PRI
of B 5

inuientes HECHOS [ OBJETLUS

PUR B N E B e Bed e 20 5 B R TR E e SR

E o
/LUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAS:—— e
UNA VEZ CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO OBJETO DE L
CORRECTO POR ASH COINCID!

CORROBORARLO CON EL CVISITADO PROCEDO A IDENTIFICARME SIENDO ATENDIDA POR EL G [
B o0 ENTREGA DE ORDEN DE VISITA, CARTA DE DERECHOE, CARTA CORTESIA, QUIEN
NOS PERMITE EL ACCESO OBSERVANDO LO SIGUIENTESE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTO MERCANTH. EN UN
INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y CUATRO NIVELES NIVELES FACHADA COLOR BLANCO Y TOLDO COLOR LADRILLO
5E ADVIERTE ACCESO DE CORTINA METALICA ENRROLLABLE AL STERIOR SE ORSERVA SILLAS Y MESAS ABI
COMO BARRA DE BEBIDAS CON CONSUMO DE CERVEZA POR LO QUE RESPECTA AL OBJETO Y ALCANCE
PROCEDO A INFORMAR LO SIGUIENTE: 1 EL GIRO GUE SE DESARROLLA AL MOMENTO DE LA YISITA ES DE BAR.
5 MO SE OBSERVA ORIGINAL O COPIA CERTIFICADA DEL AVISO O PERMISO 3. NO CUENTA CON LA
REVALIDACION DEL AVISO O PERMISO 4. EL OFOROC AL MOMENTO DE LA VISITA DE VERIFICACION ES DE
SESENTA Y CINCO PERSONAS, MO CUENTA CON PERSONAL CAPACITADO, S EXHIBE BOTIQUIN EQUIPADO. 5. NO
EXHIBE CON PROGRAMA INTERNG DE PROTECCION CIVIL 6, NO EXHIBE LA CAPACIDAD DE AFORO EN LUGAR
VISIBLE 7. EL NUMERO DE PERSONAS QUE SE ENCUENTRAN EN EL ESTABLECIMIENTO ENTRE TRABAJADORER Y
CLIENTES SESENTA ¥ CINCO PERSONAS B.LA MEDICION DE LAS SIGL WENTES SUPERFICIES 1A} LA SUPERFICIE
TOTAL DE AREA DE SERVICIOS ES DE TRECE PUNTO ONCE METROS CUADRADOS B) L& SUPERFICIE OCUPADA
POR ENSERES SERVICIOS ES DE NUEVE PUNTO SETENTA Y SIETE METROS CUADRADOS C) LA BUPERFICIE
TOTAL DE AREA DE ATENCION ES DE CINCUENTA Y GUATRO PUNTO ROVENTA Y CIHCO METROS CUADRADOS )

| A SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE ATENCION ES DE TRECE PUNTO DOCE METROS CUADRADOS ——

FER <3 2 83

A ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION ¥

CERCIORADA DE SER EL DOMICIIO B oCON LA NOMENCLATURA OFICIAL Y

Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto asenté en el acta de visita de verificacién, en relacion a la documentacidon a
que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

3

ionada, por 10 que M E )
Te AL MOMENTD DE LA VISITA

R S s T R S

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas vy
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se
valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que
sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y
nueve, de la segunda parte jdel Informe de Labores que rindio el Presidente de la
Suprema Corte de Justicia dé la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro

y texto siguientes:

“P&%UEBAS DOCUMENTALES. SU  RELACION EN LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para daif cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer
pén’%fo de la Ley de Amparo, gs suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que
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se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se entienda que fas
documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea
necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden
de Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la
presente resolucion administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion

se cita:

Registré No., 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIi, Febrero de 2008

Pagina; 2371

Tesis: .30.C.671C

Tesis Aisladsa

Materia(s}): Civil
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA

MANERA EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo Jo que represente una
actividad humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u ohjeto
material (haya o no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y b.
Los estados psiquicos o sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar huella
de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su
parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso prefenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el
fundamento de sus acciones o excepciones segiin sea el caso. kn este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos
formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de
que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene
relacién con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y

finalidad procesal de las ruebas.

f
TERCER TRIBUNAL CGQ;LEG!ADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A de C.V y otras. 6 de Jjulio de 2007.

Unanimidad de votos, chn salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la
prueba pericial, por pgite del Magistrado Nef)ﬁto Lépez Ramos. Ponente: Victor
Erancisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvaglor Andrés Gonzalez Barcena
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Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXl Febrero de 2006

Pégina: 1888

Tesis: L10.A 14 K

Tesis Asislada

Materia(s): Comin

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y
PERTINENCIA IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A
RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen
que en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de
la de posiciones y de las que atenten conira la moral y el derecho y que, a efecto
de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estén obligadas a expedir con
toda oportunidad las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a
peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el
inico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamenie a
los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a
recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben
cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de
tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o
desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de
objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la
administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el
medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demosirar, de
modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacion en el framite del proceso en perjuicio de los
justiciables y Jde la pronta y expedila fmparticién ~ de  justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADG EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de Vvotos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario;. Rodrigo
Mauricio Zerén de Quevedo.

ingtituto de Verificacion Adry

Coordingoidn de
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Ahora bien, por lo que hace al acuse de registro de adhesion al convenio SEDECO-
INVEA-Azcapotzalco, con ndmero de folio de registro 045455-040417-AZ, debe
orecisarse que si bien es cierto el Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal (INVEADF) vy la Secretaria de Desarrollo Econdmico (SEDECQ) firmaron un
convenio denominado “CONVENIO DE COLABORACI
mismo se desprende en la parte conducente que:

ON INTERINSTITUCIONAL”, del

CUARTA. COMPROMISOS POR PARTE DE EL “INVEADF”. Para @l
cumplimiento del objeto del presente Convenio “EL

siguisriesaccionas:

i,

fud

Proporcionar asesoria e informacion relativa a generalidades de 105
procesos de verificacion, desde el inicio de una visita de varificacion,
proceso  de  substanciacion, ‘medios  de impugnacion, plazos,
facultades del personal especializado en visitas de verificacion y en
genaral lo relativo a conocer las funciones vy faculiades del
SINVEADF”, a efecto de que “LA SEDECO”, esté en condiciones de
proporcionar oportunamente la informacién a la poblacién interesada.

Atender v dar seguimiento conforme a sus atribuciones a solicitudes
que, por conducto de “LA SEDECO”, presente la ciudadania en
relacidn con las visitas de wverificacion administrativa en el Distrito

Faderal.

Comunicar a “LA SEDECO” los avances en la atencidon de las
solicitudes, sefialadas en el punto anterior.

Perrmitir 8 “LA SEDECO” para gue utilicen el logo de “INVEADF”
exclusivamente como _link para acceder a la pagina web del

FINVEADF.

INVEADF” Hlevard a cabo |

3%

En ese sentido, del convenio de referencia se hace evidente que no se suspenderan

emitidas por el Instituto de Verificacion Administrativa del

las visitas de verificacion
s en las

Distrito Federal ni la ap
determinaciones emitidas
sefald en la clausula cuarn

manifestaciones vertidas | por el

icacion de medidas de seguridad y/o sancione

]

instituto de Venficagion Ad

yor esta autoridad, por lo que se determina que el convenio

de mérito no otorga al visitado mayores beneficios respecto de los cuales este Institutc
a anteriofmente citada, en consecuencia no tiene el alcance

que pretende el promoverite en el géresente asunto. Bajo ese orden de ideas, todas las
/ promovente en relacién a este punto resultan
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infundadas e inoperantes dado que el Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal no se encuentra impedido de realizar visitas de verificacién ni de
abstenerse de imponer medidas cautelares o de seguridad y sanciones que resulten
aplicables, aunado a que el objeto de dicho convenio es establecer los mecanismos de
colaboracién entre “SEDECO” e “INVEADF”, en el ambito de sus respectivas
competencias, para la oportuna aplicacion de la normatividad relacionada con el
proceso de las visitas de Verificacion Administrativa en el Distrito Federal, tal y como
se advierte de la imagen inserta a continuacion, misma que puede ser consultada
en ht‘{p:/;’\f\fwwzdf.gob.mx/vértua%/iﬁveaiiraﬂsparencéafmdex@hp?dém?4xvié°/o;2§:&d0wm
0ad=SEDECO.pdf.

PRIMERA. OBJETO. El presenie Convenio tiene por objeto establecer los
mecanismes de colaboracion entre “*SEDECO” e "INVEADF”, en el ambito de sus
respectivas  competencias, para la oportuna aplicacion de la normatividad
relacionada con el proceso de las visitas de Verificacion Administrativa en el
Distrito Federal.

Asimismo, con el presente Convenio se establecen los mecanismos tendientes a
captar, canalizar y atender aquellas solicitudes de orientacion y/o asesoria gue
formule la poblacion relacionadas con la  verificacidn administrativa  gue
contribuyan al cumplimiento de la normatividad por parte de los titulares de jos
Establecimientos Mercantiles de bajo impacto, para el cumplimienio de las
atribuciones legales de "LAS PARTES”

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito de
observaciones ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se
desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del
objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo
a un principio de prontitud y expeditez en la administracion de justicia se procede a la
valoracién de los agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefialar gue
esta autoridad no se expresara rengléon por renglén y punto por punto respecto de los
cuestionamientos planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que
revelan una defensa “concreta’, en virtud de que no debe llegarse al extremo de
permitir al impetrante plantear una serie de argumentos, tendientes a contar con un
abanico de posibilidades para ?‘;‘er cudl de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la
siguiente tesis jurisprudencial. 3

o

G;@RANW’A DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y

[Jj, 9a. Epoca; T.C.C. éfSJ F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
CONGRUENCIA. ALCANCES.
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La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los
fallos que consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo
de permitir al impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a
contar con un abanico de posibilidades para ver cudl de ellos le prospera, a
pesar de que muchos entrafien puntos definidos plenamenie, mientras que, por
otro lado, el propio numeral 17 exige de los tribunales una administracion de
justicia pronta y expedita, propésito que se ve afectado con reclamos como el
comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben dictarse
resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de Jas partes, en
demérito del estudio y reflexion de otros asuntos donde fos planteamientos
verdaderamente exigen la méaxima atencion y acuciosidad judicial para su correcta
decision. Asi pues, debe establecerse que el alcance de la garantia de defensa en
refacién con el principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de
obligar a los organos jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos,
renglén a renglon, punto a punto, a todos los cuestionamientos, aunque para
decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el problema, sino a atender
todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo de demostrar la razon
que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argurentos que mas que demostrar

defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas. 9/34

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEXTO CIRCUITO

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de
2000. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario:
Jorge Arturo Gamboa de la Perfia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sénchez Leén. 18 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario. Emilianc
Hernéndez Salazar.

Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001.
Unanimidad de votcs. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emilianc
Hernandez Salazar.

Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcla. Secretario: Emiliano

Hernéndez Salazar.

Amparo en revis f?r* 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002
Unanimidad de vqtos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secrelario: Emiliano

Hernéandez Salazar.

;
¢ observaciones se desprenden diversas manifestaciones
‘orden de visfta de verificacion materia del presente
debe indicarsge que dicha orden es considerada por esta

i

En ese sentido, del escrito
vertidas en contra de la-
procedimiento, de las cuales

S
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autoridad como un acto consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la
misma no se impugnd por los medios establecidos por la ley, v las simples
manifestaciones de inconformidad que hace valer el promovente respecto de la misma,
no producen efectos juridicos ante esta autoridad, tendientes a revocar, confirmar o
modificar el acto “reclamado”, ello en virtud de que el Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal establece en sus articulos 59, 60 y 61 los medios de
impugnacién en contra de los actos de las autoridades administrativas y resoluciones
que pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como los plazos y términos
alusivos a su presentacion, consecuentemente el visitado tuvo dentro del plazo
concedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el medio de
defensa para impugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos ocupa, lo
que no acontecié en la especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a un
acto consentido, maxime que esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar,
modificar 0 en su caso declarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de
Verificacion, en virtud de que los actos emitidos por esta Direccion de Calificacion “A7,
no pueden ir mas alla de lo permitido o establecido en el marco juridico en el cual se
delimita su competencia, atribuciones y/o facultades, como lo es en el caso en concreto
lo dispuesto en el articulo 25 apartado A BIS seccion primera del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio Federal.

Registro No. 176608

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Diciembre de 2005

Pagina: 2365

Tesis: VI.30.C. J/60

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO.

Debe reputarse como consentido el acto que no se impugné por el medio
establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace
una simple manjfestacién de inconformidad, tales actuaciones no producen efectos
juridicos tendienites a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo,
lo que significa gonsentimiento del mismo por falta de impugnacion eficaz.

TERCER TRIE@E NAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparg en revision 2/90. German Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembre de 1990,
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Veldzquez. Secretaria: Luz del

é
?s
i
|
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Carmen Herrera Calderdn.
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernandez y otros. 6 de diciembre de
1960, Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria:
Maria Dolores Olarte Ruvalcaba.
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzélez Morales. 10. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta
Esther Fernandez Gaona
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuitl Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sénchez. Secretario: Horacio
Oscar Rosete Mentado.
Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secrelaria: Carla

Isselin Talavera. -~

Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado.

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, sera auxitiada
por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacion 11/34
Administrativa, de Verificacion al Transporte, de Substanciacién de Frocedimientos
asi como la Coordinacion de Administracion y Desarrollo Tecnolbgico, en la

siguiente forma:

Seccion Primera. La Direccion de Calificacion "A”, es competente para:

I Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de
visita de verificacion o verificacion voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y
Uso de Suelo, Preservacion al Medio Ambiente y Proteccién Ecologica, Anuncios,
Mobiliario Urbano, Cementerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de
Alojamiento, Aforo y Seguridad en Establecimientos Mercantiles y en su caso,
llevar a cabo la substanciacién de los mismos, en términos del presente Estatuto;

Il Determinar los requerimientos que habrén de realizarse a autoridades ©
prevenciones a particulares dentro del procedimiento administrativo,

Il Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspension, y en su Caso,

instrumentar acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar;
it .. . . . . -
visar que las admisiones a framites de procedimiento se dé

V. Determinar y supem
en tiempo, asi como la cita y degahogo de audiencias, dando seguimientc a las

mismas a efecto de co 3ég’yuvar eqﬁe/ legal curso de las mismas;
V. Suscribir las resoluciones de fos procedimientos de calificacion de las actas de

visita de verificacion, Sﬁ/mponie ido en su caso las sanciones conforme a las
disposiciones juridicas, administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/0

efecucion;

e

s s
e

ingtiiuto de Verificacion A
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Vi, Vigilar que los mecanismos implementados para llevar e control y registro de la
informacion publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus
unidades administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal y la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, y

VIl. Expedir previo cotejo copias certificadas de los documentos que obren en jos
expedientes de su unidad administrativa;

Vill. Aplicar, desarrollar, y en su ¢aso determinar las sanciones y medidas de
seguridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen
incurrido los visitados; y

iIX. Proporcionar la informacion que le sea requerida para la atencion de los
requerimientos  hechos al instituto  por entes auldnomos, auloridades
adminisirativas y/o jurisdiccionales; y

X Las demas que le atribuya la ley, este estatuto y ofros ordenamientos aplicables
y todas aquellas que permitan el debido

gjercicio de las atribuciones a su cargo.

En virtud de que han sido estudiados y analizados los argumentos de derecho
esgrimidos por el visitado en su escrito de observaciones, de los cuales esta autoridad
ha hecho pronunciamiento al respecto, mismos que fueron insuficientes para desvirtuar
io asentado en el acta de visita de verificacién, consecuentemente se continda con la
calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia de este asunto.-——----------

Ahora bien, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacién, es decir giro
mercantil que se desarrolla al momento de la visita de verificacion, el personal
especializado en funciones de verificacion hizo constar que el giro mercantil
desarrollado en el establecimiento visitado, es de “..BAR...” (sic), hechos que se
toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacién Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los
actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los
articulos 29 fraccion i de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se o |

Novena Epoca
Registro: 169497 |
Instancia: Primera|Sala
Tesis Aislada
Fuente: Semanarip Judicial de la Federacion y su Gacela
XXVIi, Junio de 2 08

Materia(s): Civil | |

;esis: Ta. LI/2008

vagina: 392 |

;
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FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un afributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
eferce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe poblica el Estado garantiza que son ciertos deferminados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad
juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al
orden publico, a la tranquifidad de la sociedad en que se aclia y a dar ceifeza Juridica” -

Una vez precisado lo anterior, de conformidad con el articulo 26 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veinte de enero de dos mil once, son considerados Giros de
impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta de
bebidas alcohdlicas en envase abierto y/o al copeo, para su consumo en el interior,
distintos a los giros mercantiles sefialados en el articulo 19 de dicha disposicion legal,
mismo que se cita a continuacion:

“Articulo 26.- Son considerados de Impacio Zonal los establecimientos mercantifes cuyo giro
principal sea la venta y/o distribucién de bebidas alcohdlicas en envase abierto y/o al copeo,
para su consumo en el interior, distinto a los giros mercantiles sefialados en el articulo 79

Estos establecimientos deberdn cumplir con tas obligaciones contenidas en los articulos 10 y
13 de la presente Ley.

En los establecimientos a que se refiere este articulo podran prestarse los servicios de venta
de alimentos preparados, musica viva y musica grabada o video grabada, television, alquiler de
juegos de salon, de mesa y billares, asf como celebrarse eventos culturales, manifestaciones
arfisticas de cardcter escénico, cinematogréfico, literario o debate y podran contar con espacio
para bailar o para la presentacion de espectaculos, sin necesidad de ingresar nueva Solicitud
de Permiso al Sisterna.

Queda prohibida la entrada a menores de edad a todos los establecimientos mercantiles a que
se refiere este articulo, con la excepcion de que en estos establecimientos se lleven a cabo o
se celebren tardeadas, en cuyo caso no se podran vender ni distribuir bebidas alcohodlicas, ni
productos derivados del tabaco o cualquier otra sustancia psicoactiva. Asimismo se atendera fo
establecido en ef articulo 11 fraccidn IX de esta Ley.

Se entiende por lardeada Iq‘ﬁceiebracién o fiesta que se lleve a cabo al interior de los
establecimientos mercantiles ai que se refiere este capitulo en un horario de doce a veinte
horas. !

;

Los establecimientos mercarn }és de Impacto Zonal no podran ubicarse a menos de trescfentos
metros de los centros educatiyos, asi géamo en donde los Programas de Desarrolic Urbano del
Distrito Federal establezcan uso habit@cionaf H (habitacional).
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En dicho sentido y por lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos ocupa,
corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos del
articulo 26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal. ~~--vemsrm-m-

Una vez precisado lo anterior, por lo que hace al punto marcado con el numeral
w97 de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
consistente en: Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada
del Aviso o Permiso;” obligacién que se encuentra establecida en el articulo 10
apartado A fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
que a la letra dice:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:
Apartado A:

I Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso ©
Permiso; asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento
mercantil original o copia de la pdliza de la compafifa de seguros con la cual se
encuentra asegurado y del seguro de responsabilidad civil.

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefialé lo siguiente:

o o e g KTd b n % e e s

_ NG CUENTA CON LA

CED A HSFURMIAR LU BIGUIRMNIED T BL W WU oo ST AR i e T TV 2RO Een % 8

SE OBSERVA ORIGINAL O COPIA CERTIE

En razon de lo anterior, se hace evidente que al momento de la visita de verificacion
no se tenia en el establecimiento mercantil que ahora nos ocupa, original o copla
ceriificada del Aviso o Permiso correspondiente, por lo que se acredita que el
establecimiento visitado no dio cumplimiento a la obligacion establecida en el articulo
10, Apartado A, fraccion 1l de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, por lo que esta autoridad determina procedente imponer al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, una sancion, la cual quedaré
comprendida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion . -—-———memmmmm——-

Ahora bien, de los autos se agvierte la Solicitud de Permiso para la operacion de
Establecimientos Mercantiles éfon giro de Impacto Vecinal, folio AZPAP2017-09-
1400221449, de fecha trece/ de septiembre de dos mil diecisiete, relativo &l
establecimiento con denomingcion “Michemania Beerr & Snack”, con giro mercantil
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, documental de fa cual
se advierte que fue expedidag para un giro diverso al de “..BAR...”, mismo gue fue

H

i |
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constatado por el personal especializado en funciones de verificacion, aunado a ello,
no se pierde de vista que dicha Solicitud de Permiso es de fecha posterior a la praclica
de la visita de verificacion, por lo que no puede ser tomado en cuenta paro los efectos

de la presente resolucion.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad determina que el establecimiento visitado
no acredité por medio idéneo contar con el Aviso o Permiso correspondiente, por lo
gue se hace evidente que llevaba a cabo la venta de bebidas alcohdlicas sin el
permiso correspondiente, en consecuencia se actualiza de tal forma, la infraccién
cometida por el visitado a la hipdtesis contenida en el articulo 71 fraccidn il de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, por lo que esta autoridad
determina procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del

establecimiento visitado, una sancién, la cual quedara comprendida en el capitulo
correspondiente de la presente determinacion.

En relacion con el punto tres (3) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
en cuanto a -Revalidar el Aviso o Permiso en los Plazos que sefala la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, esta autoridad no hace mayor
pronunciamiento con respectc al mismo, al vincularse al razonamiento realizado en el

punto gue antecede.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “4” de la Orden de Visita de Verificacidn
consistente: “En caso de reunir a mas de 50 personas entre clientes y
empleados, deberan de contar con personal capacitado y botiquin equipado con
medicinas e instrumentos necesarios para brindar primeros auxilios”, obligacion
prevista en el articulo 10 Apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos

Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

X. En caso de reunir a mas de 50 personas, enire clientes y empleados, conlar con
personal capacitado ¥ botiquin equipado con medicinas, material e instrumentos de

curacién necesarios para brindar pfimeros auxilios;.

H

Al respecto el personal especial

conducente lo siguiente:
§ “«

zado engfuncienes de verificacion sefald en la parte

fstituto de

SR
oy

Coordinacid

[
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L1 WA g A YISITA DE YERIFICACION ES D

De lo anterior, se advierte que el establecimiento que nos ocupa encuadra dentro del
supuesto que establece la obligacion en estudio, toda vez que de lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacion, se desprende que al momento de
la visita de verificacién se encontraban reunidas 65 (sesenta y cinco) personas; en ese
sentido, si bien al momento de la visita de verificacion el establecimiento visitado
contaba con botiquin, también lo es que no contaba con personal capacitado para
brindar primeros auxilios, por lo gue esta autoridad considera tener por acreditado
que al momento de la visita de verificacién materia del presente asunto, el
establecimiento visitado no se encontraba dando total cumplimiento a la obligacion en
estudio, lo que trae como consecuencia imponer al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, una sancion, la cual quedara comprendida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Contar con programa interno de proteccion civil en caso de que
en el establecimiento se desarrolle el giro mercantil de impacto zonal”, obligacion
sefalada en el articulo 10 apartado A fraccién Xl de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articuio 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

XJ. Contar en su caso y cuando asi se requiera con un programa infemo de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal y st
Reglamento; dicho programa debera ser revalidado cada afio.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asento en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto lo
siguiente;

"‘?\5{3(3 ?E%SGN&& MO CUENTA CON PERSONAL CAPACITADO, BI EXHIBE BOTIQUIN EQUIPADC.
WOH G 6. NO EXHIRE LA CAPACIDAD DE AFOROEN L

i+t o s o i s A G A BB MO T EREN NS

instituto de Yerificacion Ad

Coordingcids
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Asimismo. en las constancias que obran agregadas en autos no se advierte
documental alguna con la que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con
programa interno de proteccion civil, violando con ello lo dispuesto en el articulo 10
apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.—

En razén de lo anterior resulta procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedara comprendida en el

capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Por lo que hace al punto marcado con el numeral “6” de la Orden de Visita de
Verificacién materia del presente asunto, consistente en: “Exhibir y/o senalar en
un lugar visible al pablico vy con caracteres legibles la capacidad de aforo del
establecimiento mercantil manifestado en el aviso o solicitud de permiso”,
obligacién sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion IX inciso d) de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, el cual sefiala lo siguiente: —-mmemmman

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

IX. Exhibir y/o sefialar en un lugar visible al publico y con caracteres legibles:

6;)..- La capacidad de aforo manifestada en el Aviso o Solicitud de Permiso.

Al respecto, el perscnal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asenté en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

. T

INIEMTO ENTRE

B R K § A 8 NSTIMR s 5 ek % nerd W STy -

EYHIBE CON PROGRANA INTERNO DE PROTECCION CIV
7. BL NOMERG DE PERSONAS QUE SE ERCUENTR

Al respecto, resulta ocioso entrar al estudio de la presente obligacion toda vez que en
con el

lineas anteriores quedo precisado que el establecimiento visitado no cuenta
Aviso y/o permiso correspondiente.--

Por lo que hace a los puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacién materia gel presente asunto, consistentes en: “7.- El
namero de personas que se en uentran en el establecimiento entre trabajadores
y clientes” y “8.- La medicion gdle las sigu&enies; superficies: a) Superficie total
area de servicios; b) Superficie ocupada por enseres servicios; ¢} Superficie
total area de atencion; y d) ﬁugi?erﬁcie ocupada por enseres atencion. A efecto de
que este Instituto esté en condiciones de deﬁseg%ménar la capacidad de aforo, de

! Y
.
!
/
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conformidad con la férmula establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de Aforoc y
Seguridad en Establecimientos de Impacto Zonal.”, los mismos seran analizados y
calificados de manera conjunta por la intima relacién que guardan enire si, a este
respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion lo siguiente:

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, mismos que a la letra rezan:

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantites del Distrito Federal ———rrmmmmmmmmmmmm

Articulo 4.- El aforo es la concentracion simultdnea de usuanos y personal del
establecimiento en las instalaciones del mismo, el cual deberd no rebasar la cantidad que
se obtenga conforme a la sigufente operacion:

AS + AT= Aforo

AS= Superficie drea de servicios y AT= Superficie area de atencion

Para calcular la AS:

Superficie total drea de servicios ~ superficie ocupada por enseres seyvicios = superficie Uil
de servicio.

Supetficie dtil de servicio / (entre) Superficie por persona = A8

Para calcufar la AT

Superficie total area de atencién — superficie ocupada por enseres atencion = superficie Glif
de atencion. 4

Superficie atil de atencion / (enire) Superficie por persona = AT

| i / . . . .
; Articulo 5.- Para efeéfos del arficuio anterior, se considera lo siguiente:

. '; .. - . .
I. Superficie total grea de servicios.- La superficie destinada exclusivamente para las
labores del personall como: cocinas, cantina, area de baira, QUATTAITOPE, e

§

¢
i
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Il Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, contrabarras, mesas de cocina, estufas, homos, esfufetas, equipos de lavado,
alacenas y refrigeradores, entre otros;

ill. Superficie Util de servicios.- Es la resultante de restar a la superficie total del area de
servicio la superficie ocupada por enseres.

IV. Superficie drea de servicios.- Es la resultante de dividir la superficie alil de servicio entre
la superficie por persona a que se refiere la fraccion IX del presente aniculo; -—-—r-=-mrr=rr—rm

V. Superficie total drea de atencion.- La superficie destinada exclusivamente para los
usuarios, como pista de baile, érea de alimentos y bebidas y pasarelas;

VI, Superficie ocupada por enseres alencién.- La supetficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos;

VIi. Superficie atil de atencién.- Es la resultante de restar a la superficie fofal del drea de
atencion la superficie ocupada por enseres atencion,

VIll. Superficie area de atencion.- Es la resultante de dividir la superficie util de atencion
entre la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente articulo —-----------

¢ Las areas de servicios comprenderan una superficie de por lo menos 0.50 m2 por
persona;

% Las dreas de atencion en los establecimientos de bajo impacto comprenderan las
siguientes superficies minimas:

a) Servicios de hospedaje prestados por hospitales, clinicas médicas, asilos, conventos,
internados y seminarios: 4.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de alimenlos,

de estancia y dormitorios;

b) Servicios de educacion de cardcter privado en jos niveles preescolar, jardin de nifios,
basica, bachillerato, técnica y superior: 0.90 m2 por persona, incluyendo aulas, biblictecas y

areas de esparcimiento;

¢} Juegos electronicos y/o de video, mecanicos y electromecéanicos: 1.00 m2 por persona. --

d) Salones de fiestas infantiles: 0.90 m2 por persona.

e} L.os demés previstos eq{ ef articulo 35 de la Ley: 0.60 m2 por persona.
i

XI. Las areas de afencidin en los establecimientos de impacto vecinal comprenderan las

siguientes superficies mingmas: ;

Yoo i

a) Restaurantes y clubgs privados: 1 .00 m2 por pe;*sana,

b) Salones de fiestas, hagta 250 personas 0.50 mz2 3%)or persona, mas de 250 personas 0.70
: {

]

SA—

Coord
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m2 por persona.

¢) Cines, featros y auditorios hasta 250 personas 0.50 mZ por persona, mas de 250
personas 0.70 m2 por persona en la sala de exhibicion;

d) Establecimientos de hospedaje: 5.00 m2 por persona, incluyendo areas de consumo de
alimentos, de estancia y dormitorios;

XJi. Las areas de atencién en los establecimientos de impacto zonal comprenderd una
superficie de 0.65 m2 minima por persoria.

En el Aviso o Solicitud de Permiso, los solicitantes manifestaran la capacidad de aforo que
se hubiere calculado en los términos def presente Reglamento.

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total drea de servicio:
13.11 m? (trece punto once metros cuadrados); Superficie ocupada por enseres
servicios: 9.77 m? (nueve punto setenta y siete metros cuadrados), Superficie total
area de atencién: 54.95 m? (cincuenta y cuatro punto noventa y cinco metros
cuadrados); v Superficie ocupada por enseres atencién: 13.12 m? (trece punto doce
metros cuadrados); mismos que fueron asentados por el personal especializado en
funciones de verificacién en el acta de visita de verificacion, procediendo a la

sustitucién correspondiente al tenor de la siguiente formula.

FORMULA
AS + AT = AFORO

AS= Superficie area de servicio

AT= Superficie area de atencion

PARA DETERMINAR (AS):

Superficie total area de ser i§:io Menos (-} Superficie ocupada por enseres servicio
Superficie util de servicio. |/

.
A
i

/

Supaﬁrﬁc%e util de servicio E *{re (/) superficie por Persona = AS

H

SUSTITUYENDO: |
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1341 m? Menos (+) 977 m* = 3.34 m?

3.34m?Entre (/) 050 m? = | seam |

Asi tenemos que Superficie drea de servicio (AS) equivale a l 6.68 rm? i
PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total area de atencion Menos (-) Superficie ocupada por enseres de
atencion = Superficie Gtil de atencion.

Superficie util de atencién Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:
54.95 m? Menos (-) 13.12 m? = 41.83 m?
41.83 m? Entre (/) 0.65m? = i 64.35 m? i
" 21/34

64.35 m*

Asi tenemos que Superficie srea de atencidén (AT) equivale a

Por lo tanto se tiene que AFORO se determina:

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

6.68 m* [+ { 64.35 m? [x l 71.03 de AFORO

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a 71
(setenta y un) personas, siendo que del acta de visita de verificacién se desprende que
el establecimiento visitado contaba al momento de la visita de verificacién con 65
(sesenta y cinco) personas, en virtud de lo anterior, es evidente que al momento de la
visita de verificacion no se excedio el aforo permitido para el sstablecimiento visitado,
motivo por el cual no se impone sancién alguna al C. Titular y/o Propietario ylo
Poseedor del establecimiento vés%‘tadg, unicamente por lo que respecta a este punto.---

]

m--—%fﬂ?m@ms Y MULTAS
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PRIMERA .- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacién materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso correspondiente, en términos de lo dispuesto en el articulo 10
apartado A fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto
del presente procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del
presente asunto, a razon de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos
($73.57), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO
MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), asimismo y toda vez que al
momento de la visita de verificacién el giro desarrollado en el establecimiento visitado
era el de “.. BAR..” y en virtud de que ni durante la visita de verificacion, ni durante la
substanciacién del presente procedimiento se acreditd contar con el Aviso o Permiso
correspondiente, se pone de manifiesto que leva a cabo la venta de bebidas
alcoholicas sin contar con el Aviso o Permiso correspondiente, que los facultara para
tal efecto, adecuandose de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la
hipotesis contenida en el articulo 71 fraccion i de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA
CLAUSURA PERMANENTE del establecimiento  mercantil  denominado
“MICHEMANIA” ubicado en Avenida Cuitldhuac, ntdmero 2931 (dos mil novecientos
treinta v uno), colonia Obrero Popular, Delegacion Azcapotzaico, en esta Ciudad; en
términos de lo dispuesto en los articulos 66 y 71 fraccion Il de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 48
fracciones | y 1l del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

preceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“articulo 10.- Los Titulares de los establecimienios mercaniiles de bajo impacio, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

i Tener en ef establecimiento mercantil el oniginal o copia certificada del Aviso 0 Permiso;
asitismo cuando sea neces "fﬂ‘o para el funcionamiento del establecimiento mercantil original ¢
copia de la pdliza de la com %&ﬁia de seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro
de responsabilidad civil. Ep todo caso, serd responsable el titular por negligencia ©
incumplimiento en fa prestac }én del servicio, salvo causa de fuerza mayor o caso fortufto, -

Articulo 66.- Se sancionardjcon el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenla de Ia
Ciudad de México vigente] el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurtir en
1 las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones LI IV, V, VI, Vi parrafo
/

o
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segundo, X1, Xil, Xill y XiV; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VI y VIII; 11 fracciones |,
iV, VILIX X 13; 18; 20, 22 fraccion XI segundo y tercer parrafo, 23; 24, 25 63 Reforma
publicada en fa G.0.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 pérrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27, 28 parrafo tercero; 29; 30;
32 35; 36; 41; 45; 47 fraccion IV y V; 48 fracciones |, I, V, VIl y IX; 49 parrafo segundo, 52; 55;
56 fraccion 1y 58 de esta Ley.

Articulo 71.- Se impondré clausura permanente, sujeténdose al procedimiento de revocacion
de oficio, los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes actividades i-——r--mm----

il Vendan yfo distribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permiso ¢ aviso
correspondiente, que los faculte para tal efecto; Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Muita, en fos montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

i Clausura temporal 0 permanente, parcial o fotal,”

SEGUNDA.- Por no acreditar contar al momento de la visita de verificacion con
personal capacitado para brindar primeros auxilios, en términos de lo dispuesto en el
articulo 10 apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento
visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA MINIMA EQUIVALENTE A
CIENTO VEINTISEIS (126) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del
presente asunto, a razon de setenta y ires pesos con cincuenta y siete centavos
($73.57), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $9,269.82 (NUEVE MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS 82/100 M.N.), asimismo, y toda vez que
con dicha infraccion se pone en peligro el orden publico, la salud, la seguridad e
integridad de las personas, toda vez que no se contaba al momento de la visita de
verificacién con personal capacitado para brindar primeros auxilios, adecuandose de
tal forma, la infraccién cometida por el visitado a la hipotesis contenida en el articulo
70 fraccién I de la Ley de Es ‘agbiecimienms Mercantiles del Distrito Federal, en
consecuencia, es procedente igéooner LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del
establecimiento denominado “MiC‘%!-%EMANEA”, ybicado en Avenida Cuitldhuac, numero
2931 (dos mil novecientos treinta vy une), | colonia Obrerc Popular, Delegacion
Azcapotzalco, en esta Ciudad; eg&j‘térmmos dé lo dispuesto en los articulos 65 y 70

g
:
§
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fraccion il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion
con el articulo 48 fraccion |y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, preceptos legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impaclto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

X. En caso de reunir a mas de 50 personas, enire clientes y empleados, coniar con
personal capacitado y botiguin equipado con medicinas, matenal ¢ instrumentos de
curacion necesarios para brindar primeros auxilios;

Articulo 65.- Se sancionard con ef equivalente de 126 a 350 veces la Unidad de Cuenla de
la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas ¢ el
incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones I, Vi
pérrafo primero, IX incisos b) y ¢), X; 10 apartado B fracciones il, Il y Vil; 11 fracciones i,
IV, y VI, 12, 15; 21, 22; fraccion Ii; 23 fraccion V; 33; 34; 37; 39; 40, fracciones I, IV, V., VI,
42 fracciones 11, IV, V, 43 fracciones | y Ill; 46; 47 fracciones 1, i, I 48 fracciones Ill, Vi, VI,
X, 50; 53; 54; 56 fracciones I, 11l y.

“Articulo 70.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a gue se
refiere el presente Titulo, la Delegacién resolvera la clausura temporal en los siguientes
casos:

il Cuando con motivo de ja operacion de algtin girc mercantil, se ponga en peligro el orden
pablico, la salud, la seguridad de la personas o interfiera la proteccion civil;” (SIC). ==

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

[.- Muita, en los montos dispuestos por fas leyes aplicables, ..

i1 Clausura temporal 0 permanente, parcial o fotal,”

if

TERCERA.- Por no acrgditar contar con Programa Interno de Proteccion Civil, en
términos de lo dispues%p en el articulo 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de
Establecimientos Mercé&tiles del Distrito Federal, se impone al C. Tiular y/o
Propietario  y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
prosed@imiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al

momeﬁgto de practicarse g!a visita de verificacién materia del presente asunto, a razén

s
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de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto
en el articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, asimismo y toda vez que no acredité contar con Programa Interno de
Proteccién Civil, adecuandose de tal forma, la infraccion cometida por el visitado a la
hipotesis contenida en el articulo 70 fraccidon X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distritc Federal, en consecuencia, es procedente imponer LA
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento mercantil denominado
“MICHEMANIA” ubicado en Avenida Cuitldhuac, nimero 2931 (dos mil novecientos
treinta y uno), colonia Obrerc Popular, Delegacion Azcapotzalco, en esta Ciudad; en
términos de lo dispuesto en el articulo 70 fraccion IX de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion 1 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que a

continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titlares de los establecimientos mercantiles de bajo impacio, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

XI. Contar en su caso y cuando asi se requiera con un programa interno de proteccion civil, de
conformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal y su Reglamento;

dicho programa deberd ser revalidado cada afio.

Articulo 66.- Se sancionaré con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenia de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurrir en
las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones [, 11, IV, ¥, VI, VI parrafo
segundo, Xi, XH, XHit y Xi¥; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VI'y Viil; 11 fracciones |,
iV, VL IX, X 13 18; 20; 22 fraccion Xi sequndo y tercer parrafo;, 23, 24, 25 63 Reforma
publicada en Ja G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada enla G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 péarrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27; 28 parrafo tercero; 29; 30;
32: 35; 36; 41; 45; 47 fraccién IV y V; 48 fracciones |, Il, V, VIl y IX; 49 pérrafo sequndo, 52; 55;

56 fraccion |y 58 de esla Ley.

“Articulo 70.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a que se

refiere el presente Titulo, la De/eég@c:on resolvera la clausura temporal en fos siguientes casos:
1§

]

iIX. Cuando estando obligados Bo cuenten con gl programa interno o especial de proleccion

civil;

o S,
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Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podrd imponer las siguientes sanciones administrativas:

{.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ..

i Clausura temporal o permanente, parcial ¢ total;”

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de
cumplir su objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA PERMANENTE, por lo
que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los
sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de
clausura.

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, y/o a interpésita persona, que para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacion, se hard acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al
momento de la oposicidn y se hara uso de la fuerza publica, lo anterior en términos de
los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“prticuln 19 BIS.- La auforidad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio:

i. Multa, por el equivalente a entre treinla y sesenta dias de salario minimo general vigente en
ef momento y en el lugar donde se realizé la conducta gue molivo e medio de apremio, -~

. Auxilio de la Fuerza Publica, y *

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

o}
1

“Articulo 39. La autofidad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las
medidas de apremio & que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas
aplicables.”

L =articulo 40. Las awloridades administrativas prestarén ef auxifio a la autoridad competente
para el cumplimiento te lo establecido en este Reglamento.”

]
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De igual forma vy en términos de los articulos 81 parrafo primero, 71 fraccion Il y 78 de
la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, mismos que a la letra

sefialan lo siguiente:

Articuto 61.- La contravencién a las disposiciones de la Ley dard lugar, dependiendo de la
gravedad, a la imposicion de cualquiera de las siguientes sanciones y medidas de
seguridad: imposicién de sanciones econdémicas, clausura o suspension temporal de
actividades de los establecimientos mercantiles y la revocacion de los Avises y /o

Permisos.

Articulo 71.- Se impondrd clausura permanente, sufetandose al procedimiento de
revocacion de oficio. los establecimientos mercantiles que realicen las siguientes conductas

graves:

. Vendan vy/o distribuyan bebidas alcohdlicas sin contar con el permiso © aviso
correspondiente, que los faculte para tal efecto;

Articulo 78.- El procedimiento de revocacién de oficio del Aviso o permiso se iniciara
cuando la Delegacion o el Instituto detecten, por medio de visita de verificacion o andlisis
documental, que el titular del establecimiento mercantil se halla en las hipotesis previstas en

ef articulo 71 de la presente Ley.

Ne conformidad con los articulos antes citados, y toda vez que al momento de la visita
de verificacion, el establecimiento visitado llevaba a cabo el giro de “...BAR..” sin
acreditar contar con el Aviso o Permiso correspondiente, haciéndose evidente que
llevaba a cabo la venta de bebidas alcohodlicas sin el permiso correspondiente; en
consecuencia, esta Autoridad determina dar vista al Organo Politico Administrativo en
Azcapotzalco, con el objeto de que en el ambito de sus atribuciones y competencia,

resuelva lo que en derecho proceda.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en Ia
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento  Administrativo  del  Distrito  Federal, que defermina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SﬁANCEONES, y toda vez que en la presente
determinacion administrativa se imé@nen multas minimas, no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacion d%ﬂas mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente

tesis: i 7

H
i

H

Novena Epoca i
H
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Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219 )
MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional fodo acto de auloridad
que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y molivarse, también lo es gue
resulta irrelevante y no causa violacién de garantias gue amerite la concesion del amparo, que
la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que Ia llevaron a determinar
dicho monio, como lo pueden ser, entre olras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
econdmica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos solo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, pero 110 cuando se aplica esta dltima, pues es
inconcuso que legalimente no podria imponerse una sancion menor. Elfo no atenta contra ef
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuenira obligada
5 fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se frate y, ademés, a mofivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurmié en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias def caso y detallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular jlevo a cabo una conducta conlraria a
derecho, sin que, ademés, sea menester sefalar las razones concretas que la flevaron a

imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del

Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circufto. 22 de octubre de
1909 Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinacc Aleman. Ponents:
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por ja Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos novenia y nueve.

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Xli, Octubre de 1993
Materia(s): Administraliva
Tesis: |
Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que p;fevé {a norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su

arbitrio para fijar la cuantificagion de la misma.

i
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PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.

Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suérez.
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S A de C. V. 4 de febrero de 1393. Unanimidad de

votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secrelario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articuios Selectos Mexicanos, S A de C. V. 2 de julio de 1892.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez

Cruz.
Amparo directo 201/92. Carfonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz. -

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucién
de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

A) Una vez impuestos los sellos de clausura, el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor

del establecimiento objeto del presente procedimiento, podra solicitar a esta Instancia
el retiro de sellos de clausura previo pago de las multas impuestas, asi como acreditar
el cese de actividades del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento,
io anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 74 primer parrafo y fraccion 1l de

la Ley de establecimiento Mercantiles del Distrito federal.

B) Asimismo, se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento administrativo, que debera exhibir
ante la Direccién de Calificacion “A” de este Instituto, en un término de ires dias
habiles, el original del recibo de pago de las multas impuestas en el Considerando
Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de conformidad con el Codigo
Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo

56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

imiento administrativo:

“Articulo 87.- Ponen fin al procez,g;ﬁf

i La resolucién definitiva que sg emita.”

Es de resolverse y se: ; _

instituto de Verificacion A

Coordinacién de Su
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RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucién Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
practicada por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion

administrativa. -

TERCERO.- Por lo que respecta a los puntos “3 y 6" de la orden de visita de
verificacion, esta autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno, en términos
del Considerando TERCERO de la presente determinacion administrativa, --------r------

CUARTO.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Il de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario ylo Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando  la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES 07/100 M.N.), asimismo y toda vez que al momento de la vigita de
verificacion el giro desarrollado en el establecimiento visitado era el de “...BAR...", y en
virtud de que ni durante la visita de verificacidn, ni durante la substanciacion del
presente procedimiento se acreditd contar con el Aviso o Permiso correspondiente, se
pone de manifiesto que lleva a cabo la venta de bebidas alcohdlicas sin contar con el
Aviso o Permiso correspondiente, que los facultara para tal efecto, adecudndose de tal
forma, la infraccion cometida por el visitado a la hipdtesis contenida en el articulo 71
fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
consecuencia, es procedente imponer LA CLAUSURA PERMANENTE del
establecimiento  mercantil  denominado “MICHEMANIA”  ubicado en Avenida
Cuitlahuac, numero 2931 (dos mjl novecientos treinta y uno), colonia Obrero Popular,
Delegacién Azcapotzalco, en est Ciudad; en términos de lo dispuesto en los articulos
56 y371 fraccion Il de la Ley deg Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 48 ‘fracciones | y I del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fedefal, preceptos legales que a continuacion se citan------

5 i

irtitute de Verificaoion
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QUINTO.- Por no acreditar contar al momento de la visita de verificacién con personal
capacitado para brindar primeros auxilios, en términos de lo dispuesto en el articulo 10
apartado A fraccion X de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto

del presente procedimiento, una MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO

VEINTISEIS (126) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente
asunto, a razon de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos ($73.57), por
unidad de cuenta, resultando la cantidad de $9,269.82 (NUEVE MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS 82/100 M.N.), asimismo, y toda vez que con dicha
infraccién se pone en peligro el orden publico, la salud, la seguridad e integridad de las
personas, toda vez que no se contaba al momento de la visita de verificacion con
personal capacitado para brindar primeros auxilios, adecuandose de tal forma, la
infraccion cometida por el visitado a la hipétesis contenida en el articulo 70 fraccion i
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en consecuencia, es
procedente imponer LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento
denominado “MICHEMANIA”, ubicado en Avenida Cuitldhuac, numero 2931 (dos mil
novecientos treinta y uno), colonia Obrero Popular, Delegacion Azcapotzalco, en esta
Ciudad: en términos de lo dispuesto en los articulos 65y 70 fraccién lli de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fraccién | y Il del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, de
conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.-

SEXTO.- Por no acreditar contar con Programa Internc de Proteccion Civil, en
términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objetc del presente
procedimiento, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
(351) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon
de setenta y tres pesos con cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $25,823.07 (VEINTICINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS 07/100 ML.N.), en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto
en el articulo 48 fraccion 1 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, asimismo y toda vez qf no acredité fcontar con Programa Interno de
Proteccion Civil, adecudndose de tal forma, la infraccién cometida por el visitado a la

n el articulp 70 fraccion X de la Ley de Establecimientos

hipotesis contenida e
Mercantiles del Distrito Federaifé’ en consecuencia, es procedente imponer LA
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CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento mercantil denominade
“MICHEMANIA” ubicado en Avenida Cuitiahuac, numero 2931 (dos mil novecientos
treinta v uno), colonia Obreroc Popular, Delegacion Azcapotzalco, en esta Ciudad; en
términos de lo dispuesto en el articulo 70 fraccion 1X de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 48 fraccion I del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

SEPTIMO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/lo Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento y/o a interpbsita persona, que para
el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de selios de
clausura, decretada en la presente determinacién, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al
momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la
fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo
7 asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.—---s-snmmmmmmm

OCTAVO.- En términos de lo dispuesto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa, y con fundamento en los articulos 61, 71y 78 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, girese oficio al Organo Politico
Administrativo en Azcapotzalco, para los efectos legales a que haya ugar. —--mmmmmmmm e

NOVENO.- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacion juridica del establecimiento visitado, en el entendido que Ia SUSPENSION
TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de
seguridad al establecimiento visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en
sancion administrativa por la CLAUSURA PERMANENTE del establecimiento
mercantil denominado “MICHEMANIA” ubicado en Avenida Cuitlahuac, nimero 2931
{(dos mil novecientos treinta y uno), colonia Obrero Popular, Delegacién Azcapotzalco,
en esta Ciudad: por lo que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el
levantamiento de los sellos, de suspensién de actividades y en su lugar se ordena

colocar los sellos de clausurg.

1
DECIMO.- Hagase del conpcimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del prgsente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de
la Diteccion de Calificacion JA” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Fedei;al; ubicadas en calle! Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochébuena, Delegacion Beéhito Judrez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un

é
|
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término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de sus multas, en
caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el
procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cadigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61
del Reglamentoc de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerdrquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

DECIMO SEGUNDO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa 33/34
de este Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en )
funciones de verificacion para que realice la notificacién y ejecucion de la presente
resolucion, para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el

articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del

Reglamento en cita.

DECIMO TERCERO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados
y tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento_de
calificacion de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual
fiene su fundamento en los articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion Vi
del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para
el resquardo, proteccién y manejo de los datos personales que la Direccién de
Calificacion  “A”  obtiene cuando los visitados ingresan su _escrito de
observaciones, como parte de los medios de defensa iuridica gue les asisten,

ademas de otras transmisiones preyistas en la Ley de Proteccion de Datos Personales
para el Distrito Federal. : ;i
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expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciaciéon de Procedimientos y la direccién donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Jugrez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org. mx o www. infodf.org.mx’.
DECIMO CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento mercantil denominado “MICHEMANIA”, en el domicilio
ubicado en Avenida Cuitldhuac, numero 2931 (dos mil novecientos treinta v uno),

colonia Obrero Popular, Delegacion Azcapotzalco, en esta Ciudad; asi como al C.
ﬁ en su caracter de interesado en el presente procedimiento,

y/o a los CC.
& ﬁrocedmkemo en el domicilio

I o Utorizados en el present
sefialado para oir y recibir notificaciones ubicado en

en esta Ciudad,
precisando que en caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se presente
alguna imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el domicilio
del inmueble visitado, previa razon gue se “evam’e para tal efecto, lo anterior, de
conformidad con los articulos 78 fraccion | inci 10 c), 80, 81y 82 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Fe %rai, aplicado de manera supletoria al

Reglamento de Verificacién Administrativa dgl Distrito Federal en términos de su
numeral 7. 2 -
3

i
i
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DECIMO QUINTO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvio y firma el Licensiadg-lsrael-Gony Ei@i@{as,«[)irector de Calificacion “A”

del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. Conste.
:
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