CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/A/538/2016

En la Ciudad de México, a veinte de junio de dos mil dieciséis.--

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido a
al anuncio instalado en Avenida Santa Rosa frente al 36, Colonia Exhacienda de Coapa,
Delegacion Coyoacan, de esta Ciudad, mismo que se sefiala en la fotografia inserta enla
orden de visita de verificacion materia del presente asunto; en términos de lo dispuesto en
el articulo 99 parrafo segundo de la Ley del Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, en relacion con la fraccion Il del articulo 15 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El veinte de mayo de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de verificacién al

anuncio citado al rubro, identificada con numero de expediente INVEADF/OV/A/538/2016,
misma que fue ejecutada el veinticuatro del mismo mes y afig;, par personal especializado
en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos, objetos, lugares 'y
circunstancias, observados. oo

2. E| ocho de junio de dos mil dieciseis, se eritid acuerdo “'mediante el cual se hizo
constar que el visitado no presento escrito de observaciones y pruebas a que haee
referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal. :

+

3.. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: -

CONSIDERANDOS : -

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzélez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccién | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanas; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1,2
Ultimo parrafo, 3 fracciones VyliX, 7,9, 40, 48 y 54 fraccion .| de Ley Orgénica de la
Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3,5y 6 fracciones |, i,
[T \VARVARVI VI NN S fracciones |, I, 1, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federaj; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso b) y IV, 8 fraccipn 11, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién|Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
29 fraccion 1. 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones. |, V, VIll'y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificagion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion I, 2, 3
fracciones 1, NIy V, 4, 14 ffaccion vV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion

e,
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~ de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

*juridicos.

©
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Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento o
incumplimiento a la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal, asi como al
Reglamento de la Ley -de Publicidad Exterior del Distrito Federal, derivado de la
calificacién del texto del acta de visita de verificacion instrumentada al anuncio en
comento, en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, materia del presente
asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que

todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto
en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad con el articulo 5

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito' Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que el visitado NO
presentd escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa-del Distrito Federal, por lo que se procedé a dictar resolucion
debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente

asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, .asentd en relacidn a los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, lo siguiente: --

En. relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar lps siguientes
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De lo anterior, se desprende que el anuncio materia del presente asunto, corresponde por
su instalacion a un anuncio de gallardete, en términos de los-articulos 3 fraccion 1l de-la
Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal, en relacion con el articulo 2 fraccion Vi
de su Reglamento, el cual dispone de manera textual en la parte conducente, lo siguiente:

kia
i

Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entiende por: -

Il. Anuncio: Cualquier medio fisico, con 0 sin estructura de soporte, por el cual se difunde
un mensaje; o bien que sin contener un mensaje, sea unidad integral en términos delo
sefialado en el articulo 11 de esta Ley.

Reglamento de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal

“Articulo 2. En la interpretacion y aplicacién del presente Reglamento se observaran las
definiciones previstas en el articulo 3 de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal y
las siguientes:

VIll. Gallardetes: Anuncios de material flexible o rigido instalados en postes disefados
para tal efecto; o

Ahora bien el articulo 12 de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal, dispone que
en el territorio del Distrito Federal, solo podran instalarse anuncios respecto de los cuales
se solicite y obtenga un permiso Administrativo Temporal Revocable, Licencia, o en 8u
caso autorizacion temporal mismo que para mayor referencia a continuacion se cita:--------

“Articulo 12. En el Distrito Federal solo podréan instalarse anuncios respecto de los cuales
se solicite y obtenga un Permiso Administrativo Temporal Revocable, licencia, o en su
caso, autorizacion temporal...” (SiC). ‘

Es decir, en el caso en concreto, al tratarse de un anuncio tino gallardete instalado en el
Distrito Federal, requieren para su legal instalacion Permiso: Administrativo Temporal
Revocable, Licencia, o en su caso, Autorizacion Temporal, qué és el documento en el que
consta el acto administrativo por el cual la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, 0 en su caso la Delegacion respectiva, permiten a una persona fisica o
moral la instalacién de un anuncio, cOMoO lo es en el caso’en concreto, ya que en el
Distrito Federal, sélo podran instalarse anuncios respecto-de los cuales se solicite y
obtenga un Permiso Administiativo  Temporal Revocable, licencia o en su caso

autorizacion temporal.
En consecuencia y toda vez /que de las constancias que integran el presente
procedimiento no se acredité que el anuncio materia del presente procedimiento cuente

et
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con el documento’ respectivo que acredite su legal instalacion, siendo obligaciéon del
. visitado, asumir la carga de la prueba respecto de contar con el documento respectivo que
acredite la legal instalacién dél anuncio que ahora nos ocupa, en términos del articulo 281
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, se hace evidenté que se contraviene en consecuencia lo dispuesto gn el articulo
12 de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal. :

Ahora bien, a efecto dé tener plena certeza respecto del infractor del presente
procedimiento, y toda vez que esta autoridad puede valerse de cualquier medio de
prueba, sin mas limitacién que las prohibidas por la ley y las contrarias a la moral, esta
autoridad con fundamentq en el articulo 82, Ultimo parrafo de la Ley de Publicidad Exterior
del Distrito Federal y 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal de
conformidad a su articulo 4, parrafo segundo; de! acta de visita de verificacion y de la

_orden de visita de verificacion materia del presente asunto, se advierte lo siguiente

el cual se realizdo una busqueda en el medio

, mismo que aparece en la pagina de internet como

se arrojd o siguiente----rmmm oo
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-Joyis the best location,

Opcion 1 Vive an el nuevo destino rodeado de ndturalezd que

e Cot de Tidpana o crea un cambio en 1y balance y bisnestar. Udicada
*De Cafz. o Joy* y
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Bwiso de Privacidadd

Derechos Reservados

Informacion que coincide fieimente con la contenida en el acta de visita de verificacion
materia del presente asunto; asimismo se observa que el anuncio materia del presente

Haavr=Yal ducente contiene un texto de cual se advierte “preventa de
informacion que fue cotejada con la
fotografia inserta en la orden visita de veriticacion maleria del presente asunto, de la
cual se advierte en la parte infe advirtiéndose de

la misma pagina en el apartadq denominado “Aviso de Privacidad™, 10 Sigulente-=====-=-"

i
i
H

1}

i,
o,




CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/A/538/2016

1 Deatmistsen o ) ) o Pt oy X

X lhadiAviso%mdé%2OPﬁvaddad%?OJoy,pdf
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De la informacion que se publica en la pagina electrénica en estudio se deduce salvo
' prueb'a en contrario atendiendo al principio de buena fe sefialado en los articulos 5y 32
de lg Ley de Procedlmlento Administrativo del Distrito Federal, que la publicidad
observada e sponde a un proyecto a cargo de la persona moral
_ denominada , en ese sentido, y por la cadena de elementos que
obran en el acta de visita de verinicacion del presente procedimiento, consistentes en lo
asentado por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion en el apartado
correspondiente a los HECHOS/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS que se observa lo

siguiente:

'

124

“...preventa de departamentos ‘

Elemento primario que concatenado a partir de un hecho denominado secundario esto es
. la publicacién de la informacion que arroja el medio electrénico denominado INTERNET
 en la pagina que ha quedado,detallada, demuestra la existencia de otro hecho que es ¢l
" afirmado en la hipotesis pnémpa! o hipdtesis a probar, en el caso en concrefo, se
considera que se tiene porjjacreditado salvo prusba e ' ' del
presente procedimiento es l:ga persona moral demminadaMllo
es asi al considerar que gxisten indicios en el presente procedimiento que generan ante
esta autoridad la credibilidad. de dicha hipdtesis, pues en ella se justifican los principios de
credibilidad, probabilidad y verosimilitud, como el grado de aceptacion de inferencia que
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exige un nexo pertinente y convincente que justifica la presente conclusion, por lo tanto
esta autoridad tiene plena conviccion respecto de la identidad del infractor, al respecto, de
lo antes relatado sirve de apoyo el siguiente criterio: :

Epoca: Novena Epoca

Registro: 171946

Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXVI, Julio de 2007

Materia(s): Comun

Tesis: L.40.A77 K

Péagina: 2685

PRUEBAS INDIRECTAS. CONFORMAN PRUEBA PLENA "SI EXISTE UN NEXO
CAUSAL O DE EFECTO, SEGUN SE TRATE DE INDICIOS O PRESUNCIONES, ENTRE
EL HECHO PROBADO Y EL HECHO POR PROBAR. ~ ' .

Las pruebas.indirectas son aquellas mediante las cuales se demuestra, a partir de un
hecho denominado secundario, la existencia de otro hecho, que es el afirmado en la
hipotesis principal o hipotesis a probar, siempre que se éxponga el fundamento de
conocimiento-para confirmarla. Ahora, la credibilidad de dicha hipdtesis dependera tanto
de la certidumbre, probabilidad y verosimilitud del hecho secundario, como del grado de
aceptacion de la inferencia, que exige un nexo pertinente y conVincente que justifique la
conclusién hipotética: En este orden de ideas, para que las pruebas indirectas lleguen, a
conformar una prueba plena, obtenida a través de inferencias o deducciones de los
hechos secundarios o indiciarios, es indispensable que exista el nexo causal -en el caso
de los indicios- o el nexo de efecto -en el caso de presunciones- enire el hecho conocido y
el desconocido que, ademas, debe resultar pertinente y convincente para inferir o deducir
el hecho principal. Cabe decir que el nexo -causal o el de efecto- entre el hecho probado y
el hecho por probar, inferido o presunto, puede consistir en una regla, estandar, maxima
de experiencia, técnica, teoria, andlisis estadistico, incentivo relevante, practica social,
economica, cultural y politica, principio de la ciencia, regla de la sana critica, meétodo,
finalidad o motivo relevante o cualquier otro analogo, que justifique la existencia del hecho
inferido o presunto, en razon de una practica, acti
reiterado, con cierto margen de certidumbre o repetibilidad.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PR!MER
CIRCUITO.

Incidente de suspension (revisipn) 74/2007. Unién Agricola Regional de Fruticultores del
Estado de Chihuahua, A.C. 3/de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus
Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Antenio Villasenor Pérez.

vidad o un proceso convencional y

"
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Registro No. 186243
- Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
- XVI, Agosto de 2002
. Péagina: 1306
" Tesis: V.30.10 C
. Tesis Aislada
Materia(s): Civil !
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento
 legal, dispone: "Para acreditar hechos o'circunstancias en relacion con el negocio que se
- ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en

" general, toda clase de élementos aportados por los descubrimientos de 'la ciencia.”;

asimismo, el diverso articulo:210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en

lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste -

en medios electrénicos, dpticos o en cualquiera otra tecnologia, ahora bien, entre los

medios de comunicacién electronicos se encuentra "internet", que constituye un sistema

muindial de diseminacion i obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como: constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mulliple, Grupo
Financiero. 26 de junio deé 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.----

Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal.

’ Artipu/o 82.-...

_ Cuando en los procedimientos de verificacion administrativa se desconozca el domicilio
del presunto infractor, el Instituto lo investigaréa mediante el teléfono, correo electronico y
: demas informacion que se cpntenga en los anuncios verificados o de la que se pueda
allegar el Instituto. 4

y al terier] plena certeza que la persona moral denommada_
tiene ef taracter de anunciante, respecto del anuncio materia del

presenie procedimiento, es como se determina imponer a dicha persona moral y/o al C.
Publicista en su  caracter de Responsable Solidario, UNA MULTA MINIMA

§
A

§

- 8/14



CHIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: lNVEADF/OV/A/S?&S/éO'IG

EQUIVALENTE A MIL QUINIENTAS (1500) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion
materia del presente asunto, a razon de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos
($71.68), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $107,520.00 (CIENTO SIETE
MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.), asi como EL RETIRO DEL
GALLARDETE materia del presente procedimiento de verificacion, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 3 fracciones | y XXXV, 12, 80 fraccion |, 82y
86 de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal, mismos que a continuacion se
transcriben: e

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entiende por. :

L ~ Anunciante: Persona fisica o moral que difunda o publiéite productos, bienes, servicios o
actividades; e :

L

XXXV. Publicista: Persona fisica o moral dedicada o la instalacion y explotacion comercial de la publicidad
exterior; o e

“Articulo 12. Fn'el Distrito Federal sclo podréan instalarse anuncios respecto de los cuales se solicite
y obtenga un Permiso Administrativo Temporal Revocable, licencia, o en su ¢aso, autorizacion
temporal...” (sic).

Articulo 80. Las sanciones por la comision de infracciones a la presente Ley, seran impuestas de la
siguiente forma.

1. Al Instituto corresponde la imposicion de las multas y los retiros de anuncios, de conformidad con la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y demas ordenamientos que resulten
aplicables.

“Articulo 82. Serén solidariamente responsables del pago de las multas y de los gastos causados
por el retiro de anuncios que ordene la autoridad, quienes hayan intervenido en la instalacion del
anuncio. Se presume, salvo prueba en contrario, que han intervenido en la instalacion del anuncio: ---

. El publicista; y

1. El responsable de un inmueble...”

1. El anunciante, litular de la marca o producto o cualquier persona fisica o moral que
intervenga en la comercializacion de los espacios publicitarios, en los términos establecidos en esta

Ley. (sic).

“Articulo 86. Se sancionard con mulla de 1500 a 2000 veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente, y arrestojadministrativo inconmutable de 24 a 36 horas al publicista, anunciantej y
cualquiér persona fisica d moral que intervenga en la comercializacion de los espacios publicitarios,
asi como el retiro del aruncio a costa del primero, que sin Contar: con el permiso administrativo
temporal revocable, licengia o autorizacion temporal respectivo, ejecute o coadyuve en la instalacion
de un anuncio ...” (sic). ; ; .

¥
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'

CUARTO.- Toda vez que -en la presente determinacion administrativa se impone la multa
minima, .no es indispensable entrar al estudio de la individualizacién de la misma, lo

anterior se apoya en la siguiente tesis:

Novena Epoca
Registro: 192796
Instancia: Segunda Sala,
Jurisprudencia '
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
.Tomo X, Diciembre de 1999
Materia(s). Administrativa
Tesis: 2a./J.127/99
Pagina: 219 :
WMULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION, NO
AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.
Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que incida
en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que resulta irrelevante y
:no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que la autoridad sancionadora,
haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima prevista en la ley sin sefalar
pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar dicho monto, como lo pueden ser,
entre ofras, la gravedad de la infraccion, la capacidad econdmica del infractor, su reincidencia, ya que
tales elementos solo debien tomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor a la minima, pero
no cuando se aplica esta ultima, pues es inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion
menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la
autoridad se encuentra obligada a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trale y,
ademas, a motivar pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente,
el particular incurrié en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de los
cuales desprenda la autoridad que el particular llevd a cabo una conducta conlraria a derecho, sin que,
ademas, sea menester Seﬁa'?ar las razones concretas que la llevaron a imponer la multa minima.

- SEGUNDA SALA S
Coniradiccién de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo

~ Tercer Circuito y el Primar Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de 1999. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia.
Secretaria: Mara Gomez Pérez. . ,
Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada
del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca
Registro: 214716
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada .
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
"Xt Octubre de 1993
‘Materia(s): Administrativa
Tesis: |
Pagina: 450 §
. .MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO ESTA
OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la minima
que prevé la norma aplicable] la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar la
cuantificacion de la misma.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
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- Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero- de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez. g
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz. -
Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C..V. 2 de julio de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de,febrero de 1992. Unanimidad de

votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram, GONZEIEZ CIUZ. —nmermmrmmmmmremrim e

SANCIONES Y MULTAS

UNICA.- Por no acreditar contar con el documento respectivo que ampare la legal
instalacion del anuncio materia de este procedimiento, en términos del articulo 12 de la
Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal, en relacion con los articulos 3 fraccion I
del mismo ordenamiento y 2 fraccion VIl de Reglamento de la Ley de Publicidad Exterior
Wsuita procedente imponer a la persona moral denominada
en su caracter de anunciante y/o al C. Publicista en su caracter de
Responsable Solidario, UNA MULTA MINIMA EQUIVALENTE A MIL QUINIENTAS
(1500) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al

momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon de
setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta, resultando

fa cantidad de $107,520.00 (CIENTO SIETE MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100

M.N.), asi como EL RETIRO DEL GALLARDETE materia del presente procedimiento de
verificacion, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos 3 fraccion Ly
XXXV, 12, 80 fraccion |, 82 y 86 de la Ley de Publicidad Exterior Qel Distrito Federal.-—-------

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para elloy desde este momento se indica lo siguiente:

_____________________

‘A Se hace del conocimiento de la persona moral denomin.adé_@ﬁ*

C.V.,” en su caracter de anunciante, y/o al C. Publicista en su caracter de Responsable
Solidario, qué deberan exhibir ante la Direccion de Calificacién “A” de este Instituto, en un
término de tres dias habiles, el original del recibo de pago ‘de Ja multa impuesta en el
‘Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria
del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo. de conformidad con el
Cédigo Fiscal del Distrito gederal, lo anterior de} conformidad . con lo establecido en el
articulo 56 del Reglamentojde Verificacion Administrativa del Distrito Federal.----rmrmmmmmmam-

B.- EL RETIRO DEL ANU@C!O DE GALLARDETE materia de este asunto, en términos
del articulo 80 fraccion | y;i6 de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal .------------

|

H

11/14



CIJDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIA/538/2016

En consecuencia y de conformidad con lo previsto en el articulo 86 fraccion | de la Ley de
 Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
 Administrativa del DistritoiFe‘deraI, es de resolverse y se: ‘

RESUELVE

PREMERQ.» Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de: lo expuesto en el considerando PRIMERC de la presente

resolucién administrativa.--

SEGUNDO.- Se reconoce.la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- Se impone d'la persona moral denominad en

su -caracter de anunciante y/o al C. Publicista en su cardcter de Responsable Solidario,

UNA MULTA MINIMA EQUIVALENTE A MIL QUINIENTAS (1500) VECES LA UNIDAD

DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita

“de verificacion materia del presente asunto, a razén de setenta y uno punto sesenta y
ocho ‘centavos ($71.68), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $107,520.00

(CIENTO SIETE MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.}, asi como EL RETIRO

' DEL GALLARDETE materia del presente procedimiento de verificacion, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 3 fraccién | y XXXV, 12, 80 fraccion |, 82 y 86
i de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de esta determinaciéon administrativa.

'

CUARTO.- SE APERCIBE a la persona moral denominadam
en‘su caracter de anunciante y/o al C. Publicista en su caracter de Kesponsable solidario
ylo a interposita persona con la que se.entienda la gjecucion de la presente resolucion,
* pata que en el caso de no permitir u oponerse al retiro de dicho anuncio materia del
~ presente procedimiento, se le impondra una multa consistente en treinta veces la
 Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente, con independencia de hacer uso -
de la fuerza publica como medida de apremio, en términos de los articulos 19 Bis
fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito ‘Federal, de
aplicaciéon supletoria del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal en
términos del articulo 7 de dio{bo ordenamiento, relacionado con el 39 y 40 del citado
Reglamento, en atencion a que esta Instancia para hacer cumplir sus determinaciones
podra emplear indistintamentd, las medidas de apremio previstas en la Ley en beneficio
del orden publico e interés gen féra!.»- '
QUINTO.- Hagase del conooi[rff iento de la persona moral denominada
de C.V.,” en su caracter de aniinciante y/o al C. Publicista en su caracter de Responsable

H
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Solidario, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de 'Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, numero
ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacidon Benito Juérez, coédigo postal
03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie
el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal
para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativ istritc Federal, se hace del conocimiento de la persona moral
denominada% en su caracter de anunciante y/o al C.
Publicista en su caracter de Responsable Solidario, que tiene un término de quince dias
habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la
resolucion, para que de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad

ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. ;

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion y ejecucion de la presente resolucion, para lo
cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con.el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo

dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos; incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion :de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales gque la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingrésan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de l;’)atos Personales para el Distrito Federal. o

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepcionks previstas en la Ley.

—
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" El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
. Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del
. consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F. '

El interesado podra dirigirse al Instituto, de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
. Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
" Datos Personales para gl Distrito Federal al teléfono: 5636-4636;. correo, electrbnico:
. datos.personales@infodf.org:mx o www.infodf.org.mx’.

NOVENO.- Notifiquese p

de México,
(mismo que aparece en la pagina de internet precisando
que en caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se presente alguna
imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el domicilio donde se
llevod a cabo la visita de verificacion, previa razén que se levante, y/o al C. Publicista en su
cardcter de Responsable Solidario,f\en el domicilio donde se practico la visita de
verificacion, lo anterior con fundameﬁ/ﬁ en los articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81, 82
fraccion | de la Ley de Procedimignto Administrativo del Distrito Federal aplicado de
manera supletoria al Reglamento def Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su
articulo 7.

H
1
/

DECIMO.- CUMPLASE.

Y
3

- Asi lo resolvié el Licenciadojlsrael Gbpzdtez-tstas; Director de Calificacion "A” del Instituto
_ de Verificacion Administrativa del Distritd_Federal, quien firma al calce para constancia.
© Conste.

:
H
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ersonalmente la presente determinacion administrativa a la
persona moral denominads en su caracter de anunciante,
micilio ubicado en calle de
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