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En la Ciudad de México, a doce de mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al C.
Titular y/o Propietario y/o Representante Legal y/o Poseedor y/u Ocupante y/o Dependiente

/o_Encargado_v/o_Responsable y/o Administrador del establecimiento denominado
# ubicado en Oriente 26, colonia Aeronautica Militar, Delegacion
enustiano Larranza, en esta Ciudad; mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la

orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, de conformidad con los
siguientes:

RESULTANDOS

1. El dieciséis de mayo de dos mil trece, se recibié en la Oficialia de Partes de este Instituto
el oficio DSSCP/0163/2013, de misma fecha, signado por la Directora de Servicios de Salud
y de Cuidados Personales de la Secretaria de Salud del Distrito Federal, mediante el cual
remitio diversa informacién en materia de cementerios y servicios funerarios.

2. El siete de marzo de dos mil diecisiete, se emitié la orden de visita de verificacion al
establecimiento citado al rubro identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/CESEFU/0015/2017, misma que fue ejecutada el nueve del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observadas.

3. En fecha veinticuatro de marzo de dos mil diecisi big la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el mediante el cual formuld
observaciones y present6 las pru nentes respecto de los hechos,

objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintinueve de marzo de dos mil diecisiete,
mediante el cual se reconocio la personalidad del promovente, en su caracter de visitado del
establecimiento materia del presente procedimiento, fijandose fecha y hora para que tuviera
verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, la cual se llevé a
cabo a las nueve horas con treinta minutos del veintiséis de abril de dos mil diecisiete,
mediante la cual se hizo constar la comparecencia del promovente, teniéndose por
desahogadas las pruebas admitidas, asimismo se tuvieron por formulados alegatos de
manera escrita mediante ocurso ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el

veintiséis de abril de dos mil diecisiete.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguiente?,:

}’ CONSIDERANDO S-
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PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con fundamento
en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C, Base Tercera,
fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48
y 54 fraccion | de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones LI, 1L IV, VL VL VL EX, 7 fracciones 1,00V, 8,9y
13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones I, VyV,6
fraccion IV, 7 Apartado A fracciones | inciso e) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo
Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal;
1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Secciéon Primera, fracciones |, V,
VIl y X del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal;
Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccién V, 2, 3 fracciones I, lll'y V, 14 fraccion IV, 35
y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento o
incumplimiento a la Ley de Salud del Distrito Federal, Reglamento para Agencias de
Inhumaciones en el Distrito y Territorios Federales y Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, derivado de la calificacion del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada a la actividad regulada de servicios funerarios materia del
presente procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por el Director de Verificacion de las Materias del Ambito Central de este Instituto,
documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de
autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6
y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacién, se desprende que se presenté escrito de
observaciones y pruebas en relacién con los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio del mismo, asi como dicfar resolucién debidamente fundada y motivada de acuerdo

con los siguientes razonamientog logicos juridicos.

Se procede a la calificacion del thxto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd ¢n relacion a los hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo

\ nstituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
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siguiente:

En ralEcion con el apjera vy alaance da fa Ordan de Visita de VYarlicacion, se hacen constar los siguientes HECHOS J OBJETOS

ILUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAS: R -

CONSTITUIDO PLE = ICAGION ¥ POR ASI
CONFIRMARLO EL AL MOMENTO DE LA

PRESENTE DILIGENCIA ¥ POR ASI COINCIDIR CON LAS PLACAS DE LAS ENTRE CALLES ¥ COMN LA FOTOGRAFIA
INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SE OBSERVA UN INMUEBLE DE PLANTA S8AJAa. COMN
FACHADA COLOR BLANCO ¥ ACCESO DE CORTINA METAILICA COLOR GRIS, SE OBSERVA TOLDRDO OFE LOMA
DONDE SE OUEDE LEER: "TFUNERALES SERVICIO LAS VEINTICUATRO HORASY, NO SE OBSERVA EL NUMERO
CQFICIAL EN FACHADA, AL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO QUE NOS OCUPA SE OBSERVA UNA AREA DE
EXHIBICION DE ATAUDES ¥ URMNAS LOS CUALES SE ENCUENTRAN A LA VENTA, SE OBSERVA UNA AREA DE
SANITARIOS ¥ UN ESCRITOR PARA PROPORCIONAR LA INFORMACION DE LOS SERVICIOS QUE SE PRESTAN EN
ElL ESTABLECIMEINTDO QUE MOS OCUPA, AL MOMENTO SE OBSERVA A UNA PERSOMNA TRABAJANDO EN EL
. CABE SERNALAR QUE SE OBSERVA ESTACIONADA EN Lo VIA PUBLICA UN VERICUL O COR
PLACAS COMN LA LEYENDA CON LO QUE RESPECTA AL OBJETO ¥ ALCANCE DE
LA PRESEMNTE DILIGENCIA SE DESPRENDE LO SIGUIENTE: 1. EL VISITADO SI EXHIBE LA AUTORIZACION
SANITARIA ¥ LA DECLARACION DE APERTURA DESCRITOS EN EL. APARTADO CORRESPFOMNDIENTE;: 2. SI EXHIEBE
EMN UN LUGAR VISIBLE LA LICENCIA SANITARIA: 3. NOQ ACREDITAR EL. COMNTROL SANITARIO DE LOS
RESPONSABLES Y AUXILIARES DE LA OFERACION; 4. NO EXHIBEE PERMISOS PARA EMBALSAMAMIENTO NI
PERMISO PARS TRASLADO DE CADAVERES; 5. NO ES POSIBLE DETERMINAR SI LOS TITULARES, RESPONSABLES
O TRABAJADORES DE LA FUNERARIA REALIZAN EL. MANEJEN DE CADAVERES FUERA DE LO ESTIPULADO EN LAS
AUTORIZACIONES, PFERMISOS © CONCESIONES CORRESFONDIENTES YA QUE NO EXHIBE RDOCUMENTACTION: 6.
NGO EXHIBE EL NOMBRE ¥ CEDULA PROFESIONAL DEL RESFONSABLE SANITARIO; 7. NDO SE CUENTA COMN
CAPILLAS POR LO QUE NO ES POSIBLE DETERMINAR ILAS SUPERFICIES SOLICITADAS EN ESTE PUNTO, EL. PISO
ES DE MATERIAL DE ASEO FACGIL ¥ 31 CUENTA CON EQUIFO PARA EL CASO DE INCERNDIO EL. CUAL ES DE 4.5
HILOGRAMOS DE P.Q.S. DE FECHA 2015; 8. NGO SE CUENTA CON SALAS DE VELACION: 9. NO SE CUENTA COM
SALAS DE VELACION ¥ NO ES POSIBLE DETERMINAR S| DESPUES DE CADA SERVICIO DE CARROSA Y
TRANSPORTE DE LA AGENCIA SE REALIZA LA DESINFECCION ¥ DESINFESTACION CON PERIODICIDAD; 10. NO SE
CUENTA COMN CAPILLA ¥ EL ESTABLECIMIENTO QUE NOS OCUPA CUENTA CON UN SAMNITARIO, PARA AMBOS
SEXOS: 11. NO ACREDITA QUE LOS VEHICULOS DESTINADOS AL SERVICIO DE LA AGENCIA CUENTEMN COM LA
AUTORIZACION DE LA SECRETARIA DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL: 12, SI ES PROPORCIONADA EL AGLLA DE
BECEARRA POR BEBEDEROS MIGIEMICOS, DERIVADOS DIRECTAMENTE DE SERVICIO DE AGUA Y ')I/ANSO%
FEGIENICOS; 13. NO SE CUENTA CON CAPILLA ARDIENTE NI CON SALAS DE VELACIOMN: 14. NO EXHIBE DIETANMEN
DE IMPACTO URBAND O IMPACTO URBAMNG AMBIENTAL — - — = = sttt e

Hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto quien cuenta con fe publica en los actos en
que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion
lll de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de
apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita.

“Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través
de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aungue conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacién del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe pablica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia
de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un
acto se olorgd confornje a derecho y que o relacionado con él es cierfo, coniribuye al orden publico, a
la tranquilidad de la sofiedad en que se actia y a dar certeza juridica’.

Asimismo, el personal espegializado en funciones de verificacion, asenté en el acta de visita
de verificacion, en relacién a la documentacion a que se refiere la orden de visita de

/
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verificacion, lo siguiente:

Documentales que no pueden ser tomadas en cuenta por esta autoridad, ya que del acta de
visita de verificacion se advierte que el personal especializado en funciones de verificacion,
fue omiso en sefalar la actividad o servicio que amparan dichos Avisos de Funcionamiento.--

En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas que
se valoran en términos del articulo 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo en relacion con el objeto y alcance de la
orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion expresa de ellas
conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores que rindio
el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y
nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que
en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para gue
se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea
necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.™

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa, (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi considere
y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de apoyo la siguiente
tesis que a continuacion se cita:-- -

Registro No. 170209 ||

Localizacion: \

Novena Epoca |

Instancia: Tribunales Col é;iados de Circuito

Fuente: Semanario Judicfal de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

\ In o de Verificacion Adm
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Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2.
Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre
en su creacion), 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o sométicos del hombre; circunstancias
que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su
parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden
evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones
segun sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con
sus aspectos formales o de constitucién, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden
demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una
probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del anélisis de su contenido para
determinar si la misma tiene relacién con los hechos respectivos, situacién que seria confraria a la
naturaleza ¥ finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado
Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés

Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE
EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son
admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la
moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas
a expedir con foda oporfunidad las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a
peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el tinico requisito de
qgue, previo a esa pelicion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado,
en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben
cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone
como limitacion al juzgaflor, tanto al calificar la admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por
las partes como las e fraiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos
controvertidos, con la fipalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de
objeto, y el sequndo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y
de economia procesal [consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende|demostrar, de modo que intentar regabar una prueba que no cumpla con esas
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exigencias provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de
la pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de volos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado
en la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se desprenden diversas manifestaciones
que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita
de Verificacion, consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjunta con el acta
de visita de verificacion, sin que ademas se desprendan argumentos de derecho respecto de
los cuales esta autoridad tuviera que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se
procede con la calificacion del acta de visita de verificacion materia del presente

procedimiento.

Ahora bien, del texto del acta de visita de verificacion, se advierte que la actividad del
establecimiento visitado, es de “VENTA DE ATAUDES Y URNAS”, siendo este un producto
de los comprendidos en el apartado 5.2.1 de la Norma Oficial Mexicana NOM-036-SCFI-
2016, Practicas comerciales, requisitos de informacion y disposiciones generales en la
prestacion de servicios funerarios, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el cinco de
enero de dos mil diecisiete, mismo que sefala lo siguiente:

NOM-036-SCFI-2016, Practicas comerciales, requisitos de informacién y disposiciones
generales en la prestacion de servicios funerarios.

(--)

5.2. Servicios funerarios:

A los productos o servicios para uso inmediato o a futuro, que pueden comprender:

5.2.1. La venta de atatdes o féretros y umnas;

()

Por lo tanto, esta autoridad tiene por acreditado que la actividad desarrollada en el
establecimiento visitado es de “SERVICIOS FUNERARIOS”.

Una vez precisado lo anterior, respecto al punto 1 (UNO) del OBJETO Y ALCANCE de la
Orden de Visita de Verificacion, decir, -la autorizacion sanitaria y la declaracion de
apertura-; por lo que hace a la autgrizacién sanitaria, la misma es definida por el articulo 112
de la Ley de Salud del Distrito Federal, que a la letra reza:

Articulo 112.- La autorizacion Janftan'a es el acto administrativo mediante el cual el Gobiemo, a iravés
de la Agencia, permite la realizacion de actividades que puedan representar un dafio o riesgo para la
salud humana, en los casos|y con los requisitos y modalidades que determine esta Ley y los

IR
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instrumentos juridicos aplicables.

Las autorizaciones sanitarias tendran el cardcter de licencias, permisos o tarjetas de control
sanitario.

Precepto legal que se relaciona con la informaciéon contenida en el oficio DSSCP/0163/2013,
de fecha dieciséis de mayo del dos mil trece, suscrito por la Directora de Servicios de Salud y
de Cuidados Personales de la Secretaria de Salud del Distrito Federal, el cual obra agregado
en autos, mismo que se le otorga pleno valor probatorio al tratarse de informacion expedida
por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones en términos del articulo 327 fraccion
Il y 403 Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, del que se desprende, en la parte conducente lo siguiente:

2 licencia sanitaria se expida a los estoblecimientas que puaden repraesentar un fiesgo o
3, enmbre s cudales se ancuentran: Los estoiacimientos que @i

e se redalizan actos opusirdrgicos., ociemas e kos
s armcueniran Ios hospilales, bancos da sang
mitcaric  los establecirnie rmics Cpnie

Lna vernficoacican sanilanic o

M oswjetos de ol
praevia a la e | res i o

i sr_;niforn::.

] sesrwician.
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i = ¥ g € ' o CORFEPRIS, curarmaa

! permisos sanitfarios e irmpsor tencidhm vy exeor] Cion s crgirgy@n gpor and o = :

ety
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En ese orden de ideas, es necesario establecer como punto de partida cuales son los
prestadores de Servicios de Salud, en términos de la Ley General de Salud.

CAPITULO i

Presfadores de Servicios de Salud
ARTICULO 34.- Para los efecios de esta Ley, los servicios de salud, atendiendo a los prestadores de fos mismos,

se clasifican en:

I.- Servicios ptblicos a la poblacién en general;

Il.- Servicios a derechohabienles de instituciones publicas de seguridad social o los que con sus propios recursos
o por encargo del Poder Ejecutivo Federal, presten las mismas instituciones a otros grupos de usuarios;

Ill.- Servicios sociales y privados, sea cual fuere la forma en que se contraten, y

V.- Otros gue se presten de conformidad con lo que establezca la autoridad sanitaria.

De lo anterior se advierte que el establecimiento objeto del presente procedimiento, no
desarrolla actividades qu@ requieran autorizacion sanitaria; sin embargo, dicho
establecimiento si requiere |contar con Aviso de Funcionamiento, tal como lo sefala el

Instituto de Verificacion Adrministrativa del D.F,,
Direccion ﬂ/gn rral
Coordinacion de Substanciacion de Trucp@f‘a;m o
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articulo 113 de la Ley de Salud del Distrito Federal, en su parrafo primero que sefala
textualmente lo siguiente:

Articulo 113.- Los establecimientos que no requieran de autorizacion sanitana deberan presentar
copia de la declaracién de apertura ante la Agencia.

Asimismo de la informacion contenida en el oficio DSSCP/0163/2013, de fecha dieciséis de
mayo del dos mil trece, suscrito por la Directora de Servicios de Salud y de Cuidados
Personales de la Secretaria de Salud del Distrito Federal, antes citado, se advierte lo
siguiente: “...Los establecimientos que por sus actividades no requieren de una autorizacion sanitaria
deberan obtener el aviso de funcionamiento, el cual es un documento con el que el prestador del
servicio le informa a la autoridad sanitaria que esta prestando un servicio. Este documento se framita
ante las autoridades sanitarias locales o federales, esto de acuerdo a fo que establece la Ley General
de Salud. Anterior al afio 1984, en que entrd en vigor la Ley General de Salud, existian documentos
sanitarios, los cuales se consideran vigentes siempre y cuando no exista ninguna modificacion
en los datos que contiene, las actividades del establecimiento y que el propietario o
responsable continten prestando sus servicios en ese establecimiento. Por lo tanto, al no estar

actualizado el documento en su informacién, la autoridad no considera como invélido...” (sic); una
vez precisado ' e las constancias gue obran en autos del presente procedimiento

documental con la cual esta autoridad basandose en la buena fe que
senalan 10s articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, y
salvo prueba en contrario se tiene por cumplida la obligacion que se califica; sin embargo,
esta autoridad no se pronuncia sobre la autenticidad, asi como de los datos que en ella se
contienen, en razon a que no es dable conceder ese valor probatorio a la documental de
referencia, al no tenerla a la vista en original o copia autentica de la misma, no obstante que
la misma haya sido exhibida al servidor publico embestido de fe publica adscrito a este
Instituto, ya que de su constancia no se aprecian elementos que produzcan el animo de
validez en cuanto a su contenido y alcance.

Respecto al punto 9 (NUEVE) del OBJETO Y ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacion —, es decir, -Que acredite que después de cada servicio se asean las salas
de velacién, carrozas y transportes de la agencia, y se realiza la desinfeccion y
desinfestacion con periodicidad — al respecto el articulo 10 del Reglamento para Agencias
de Inhumaciones en el Distrito y Territorios Federales, establece lo siguiente:

Articulo 10.- Tanto las ca szas como los transportes se asearén debidamente después de cada
servicio y seran desinsectiz a]dos con la frecuencia que sefiale la Oficina respectiva de la Secretaria
de Salubridad y Asistencia.ff

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,

i

hizo constar en el acta de|visita de verificacion textualmente lo siguiente:
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L L LT I SEPRNPP SR

KILOGRAMOS DE P.Q.S. DE FECHA 2015; 8. NO SE CUENTA CON SALAS DE VEL ACION; 9. NO SE CUENTA CON
SALAS DE VELACION Y NO ES POSIBLE DETERMINAR S! DESPUES DE CADA SERVICIO DE CARROSA Y
TRANSPORTE DE LA AGENCIA SE REALIZA LA DESINFECCION Y DE.S!NFESTACIDN CON F‘FR!ODEC!DAD 10. NO SE

.7 (sic). — TUoTAE i Emmmese

Al respecto, se advierte que los datos asentados por el personal especializado en funciones
de verificacion y que guardan relacién con la obligacién en estudio resultan imprecisos, al no
haber sefialado una imposibilidad para determinarla, sin que precise las causas que le
impidieron llevar a cabo la corroboracion de dicha obligacion; bajo ese contexto, esta
autoridad determina no emitir pronunciamiento al respecto.

Respecto al punto 11 (ONCE) del OBJETO Y ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacion —, es decir, -Que los vehiculos destinados al servicio de la agencia, cuenten
ademas con la autorizacion de la Secretaria de Salud del Distrito Federal- se advierte
que el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, hizo
constar en el acta de visita de verificacion textualmente lo siguiente:

Ao AsaoEw ey araraw s

SEXOS; 11. NO AFREDITA QUE LO.’:v VEHICULD-‘: DESTINADOS AL SERVICIO DE LA AGENCIA CUENTEN CON LA
AUTORIZACION DE LA SECRETARIA DE SALUD DEL. D!STRITO FEDERAL:; 12. S! ES PROPORCIONADA EL AGU/!\ DE

" (sic), no obstante, si bien de las constancias

ue obran en autos se advierte la copia

ambien lo es que al ser copla simple, esta autoridad determina no tomarla en consideracion
para efectos de la presente determinacion, toda vez que la misma carece de valor probatorio
y no es susceptible de producir conviccion plena sobre la veracidad de su contenido por la
facilidad con que se puede confeccionar, asimismo de las constancias de autos no se
desprende prueba alguna que acredite a esta autoridad que los vehiculos destinados al
servicio del establecimiento visitado cuentan con autorizaciéon de la Secretaria de Salud del
Distrito Federal, siendo aplicable de manera analdgica el criterio visible en la Tesis de
Jurisprudencia Instancia Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: XXV, Mayo de 2007, Tesis:
[.30.C. J/37 , Pagina: 1759, titulada:

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN
ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias folostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se hubiera
objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente
arbitrio del juzgador como indjcio, en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas
copias fotostaticas por el solp| hecho de carecer de certificacion, sino que al ser consideradas como un
indicio, debe atenderse a lgs hechos que con ellas se pretenden probar, con los deméas elementos
probatorios que obren en autps, a fin de establecer, como resultado de una valuacion integral y relacionada
con todas las pruebas, el ver : dero alcance probatorio que debe otorgéarseles.

/

|

TERCER TRIBUNAL COLE({!ADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Instituto de Verificacion

e ——

Coordinacién de Substancis
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Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996. Mayoria de
votos; unanimidad en refacién con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José Luis Garcia Vasco.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretano. Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 1998. Unanimidad
de votos. Ponente: Maria Soledad Hernéandez de Mosqueda. Secretario: Régulo Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de volos. Ponente:
Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marnie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente:
Nedfito Lépez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Por lo que se determina que el establecimiento visitado se encontraba incumpliendo la
obligacion en estudio, en consecuencia resulta procedente dar vista a la Agencia de
Proteccién Sanitaria del Distrito Federal, para que en el ambito de sus atribuciones y
competencia imponga en su caso la sancion correspondiente al establecimiento visitado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 200 de la Ley de Salud del Distrito Federal.--—-—----

Ahora bien, de la lectura integra del acta de visita de verificacion se advierte que en el
establecimiento visitado no se lleva a cabo el manejo de cadaveres, asimismo no cuenta con
salas de velacion, y capilla ardiente, hipétesis que resultan necesarias para la calificacion de
las obligaciones sefialadas en los puntos 2, 3, 4, 5, 6,7, 8, 10, 12, 13 y 14 de la Orden de
Visita de Verificacion, motivo suficiente para determinar que al establecimiento visitado no le
son exigibles ninguna de las obligaciones de referencia, por lo que se determina no emitir
pronunciamiento al respecto.

Con fundamento con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal es de resolverse y se:

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucién definitiva que se emita.”

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

f
PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucion
administrativa. f

TN

T
[ B\Y
| s

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,

Direccion General

i Coordinacion de Substanciacidn de Prgtedimientos
Direccion de Cétfficacion "A’

C 132 pls

10/12



CDMX

CIUDAD DE MEXICO

“2017, Ano del Centenario de la Promulgacion de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/CESEFU/0015/2017

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, de conformidad
con el considerando SEGUNDO, de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Por lo que respecta al numeral “1” de la Orden de Visita de Verificacion, esta
autoridad determina su cumplimiento, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de esta determinacion administrativa.

CUARTO.- Por lo que hace a los numerales “2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 13 y 147 de la
Orden de Visita de Verificacion, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno, en virtud de
los argumentos sefialados en la parte correspondiente del considerando TERCERO de la

presente resolucién administrativa.

QUINTO.- Por lo que respecta al punto “11” de la Orden de Visita de Verificacién, se
determino el incumplimiento del mismo, en consecuencia para los efectos de lo dispuesto en
el articulo 200 de la Ley de Salud del Distrito Federal, se ordena girar oficio a la Agencia de
Proteccion Sanitaria del Distrito Federal, para los efectos legales a que haya lugar.-------------

SEXTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que
tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de
nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion para
que realice la notificacion de la presente resolucién, de conformidad con el articulo 83
fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articulo 7.--—---

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos
25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa :}el Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, protecciéon y manejo de los datos
personales que la Direccidn de Calificacién “A” obtiene cuando los visitados ingresan
su escrito de observaciones, como parte de los mediq,'s de defensa juridica que les

Coordinacion de Substanciacion d itas
Direccion de Calificacidn A"
Garaing not 42, pisc 10

11/12



CUIMIA

CIUDAD DE MEXICO

9]

%2017, Afo del Centenario de Ia Promulgacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. #

cODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/CESEFU/0015/2017

asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos

Personales para el Distrito Federal.----

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720,

Delegacién Benito Juarez, México D.F. .

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de Datos
Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

NOVENO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Progi | Poseedor del
aall ' esente procedimiento denominado%asi

12/12

fotografia inserta en la orden de visita de verificacion materia del presente procedl ;

anterior de conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81, 82 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7.-----—-—-----------

DECIMO.- Previa notificacion de la Qﬂesente determinacién administrativa que obre en los
autos del procedimiento numero INVEADF/OV/CESEFU/0015/2017 y una vez que cause
estado, archivese como asunto total / efinitivamente concluido, en términos de lo dispuesto
en el Considerando Tercero de la pre s%-\te determinacién administrativa.

|

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE. /‘ . - -

\

iy

-

Asi lo resolvié el Licenciade-lsrae-Gdnzatez-tstas—Birector de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distritq Federal, quien firma al calce para constancia.------—----

[ W
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