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Expediente: INVEADF/OV/DEMO/004/2015

En la Ciudad de México, a diecinueve de enero de dos mil diecﬁis‘éis.
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Jaime Torres Bodet, niUmero ciento ochenta: (180), colonia Santa Maria

la Ribera, Delegacion Cuauhtémoc, de esta Ciudad; de conformidad con los siguientes:-<-----

RESULTANDO St

1. El dieciocho de junio de dos mil quince, se emitié la orden de visita de verificacion al
inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DEMO/004/2015, misma que fue ejecutada el diecinueve del mismo mes y'
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. ----------=-===-- ‘
2. El diecinueve de junio de dos mil quince, se emitio la Orden de Implementacion de
Medidas Cautelares y de Seguridad al inmueble objeto del presente procedimiento, en
cumplimiento al acuerdo de la misma fecha, la cual fue ejecutada por el pérsonal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha. : :

3. En fecha veinticinco de junio de dos mil quince, se recibid en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el | GcNcNGNGEGEGEGEGEGE cdante ¢ cual realizé
diversas manifestaciones respecto del inmueble materia de -este asunto, recayendole 1/24
acuerdo de fecha treinta de junio de dos mil quince, mediante el cual se previno al
promovente a efecto de que subsanara las faltas contenidas en su escrito, apercibiéndolo
para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria por no presentado el
escrito de referencia y por perdido el derecho que debio ejercitar, por lo que al no haber
ingresado escrito de desahogo, mediante acuerdo de fecha siete de agosto de dos mil
quince se hizo efectivo el apercibimiento decretado en el presente procedimiento, y se tuvo
por no presentado escrito de fecha primero de septiembre del presente afio. e

4. En fecha seis de julio de dos mil quince, se emitio acuerdo mediante el cual se tuvo por
no presentado el escrito de observaciones a que hace ‘referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. '

5. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los sig‘uientef: -

i R

CONSIDERANDOS e

!

-E

PRIMERO.- El Licenciado Istael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de;
Vedificacion Administrativa dgl Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva el

ﬁw*gprgs’ente asunto con fundzyento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer pé"rvr\afo y
1}? apartadgf@,ﬂBas’é“Ter- ra fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

!
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N

Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3
fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Admmlstracxon Publica
del Distrito Federal; 1, 2 fracmones llyVI, 3, 5y 6 fracciones 1, I, N, v, Vv, VI VI X, 7
- fracciones |, Hl, Hl, IV 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento Admnmstratlvo del Dlstnto
~ Federal; 1, 2 fracmones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A fracciones | inciso h) y IV, 8
- fraccion 1, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccion |l, 23, 25
apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIH y X del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federa! 1 fraccion XIX, 2, 3 fracciones I, Il y V, 4,

14 fraccion IV, 37 y 78 del’ Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federa! — ;

SEGUNDO.- E| objeto de la presente resolucion, es determinar el cumphmlento o
incumplimiento al Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, derivado de la
calificacion del texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en
comento, en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacién, expedida por la
Coordinadora de Verificacion Administrativa de este Instituto, documentos publicos que
conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su .

valldez por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con
que se actta, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
- Distrito Federal.

~ TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que el visitado no presento
escrito de observaciones a.que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion
 Administrativa del Distrito ‘Federal, en consecuencia se procede a dictar resolucion
- debidamente fundada y motlvada de acuerdo con los siguientes razonamlentos juridicos.-----

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a la
orden de visita de verificagion materia del presente asunto, de la que se desprende que el
Personal Especializado en Fupciones de Verificacién adscrito a este Instltuto asento en la
parte conducente, lo srgmente/

/
f/

nstituin de Verificacion Administrativa del 0.8,
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" En relacion con el objet;o‘y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, sé' hacen constar los siguientes
HECHOS [ OBJETOS / LUGAéRES Y CIRCU?STANCIAS: ‘ - -
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De lo anterior, se hace evidente que se trata de un predio con trabajos de “DEMOLICION”,
lo anterior es asi, en virtud de que el personal especializado en funciones de verificacion
cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el dmbito de sus atribuciones, de
conformidad - con los articulos 29 fraccion [l de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
continuacion se cita: e

+

Novena Epoca :
Registro: 169497 {
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada - ‘
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXV, Junio de 2008 ;

Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Péagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. ‘

“La fe publica es originalmehte un atributo del Estado, en virtud de $u imperio, que se ejerce a traves

! respectiva, y aunque confofme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del

ciertos determinados hecho$ fue interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia

|

mstituto de Verificacion Administrativa del DL
Direccion General
Coordinacidn de Substanciacion de Procedimicntos

vead! dl ek mx

de los 6rganos estatales, pges por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente’
S Poder Ejecutivo si son vigilg o%os por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que-son

idad juridica que d gfe/ fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que’

SRS
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. un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es.cierto, contribuye al orden
ptiblico, a la tranqumdad ‘de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica’”.

. Asimismo asento6 en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a que
. se'refiere la orden de visita, 16 siguiente:

Se equiere o H e que eiice
la documentamon a que se refiere:la orden de ;{lSIt de vern‘:cacmn antes )o }gmonad/a por lo quT muestra los
\l’} o
‘ 7

51gu4entes documentos: /ﬁ agimente no  Ce -
e

LAl Bo s

Por lo que respecta al numerai “1” sefalado en el ALCANCE de la Orden de Visita de
Venﬂcamon materia del presente asunto, consistente en: “Requerir la Licencia de
Construccion Especial que autorice los trabajos de demolicion”, al respecto, el , |
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el
acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente: “...7 al momento no se
exhibe licencia de construccion ... (sic), no obstante, de las constancias que obran agregadas

a los autos del presente procedlmlento se advierte copia cotejada con original Solicitud de

"Licencia de Construccion Espemal folio 00000475, para la demolicion de una superficie total
preexistente de 684.44 m? (seiscientos ochenta y cuatro punto cuarenta y cuatro metros
cuadrados), asi como su respectivamente Licencia de Construccién Especial numero

. 6/06/062/2015, para la demolicion total de inmueble de tres niveles en una superficie de
684.44 m® (seiscientos ochenta y cuatro punto cuarenta y cuatro metros cuadrados), - 4/24
expedida por la Delegacion Cuauhtémoc, con fecha diez de abril de dos mil quince y ' '
vigencia al doce de julio de dos mil quince, a favor del inmueble ubicado en Manuel Carpio, .

' nimero ciento doce (112), colonia Santa Maria la Ribera, Delegacion Cuauhtémoc, . :
precisando que si bien es cierto es un domicilio diverso al de la orden de visita de o
verificacion, también lo es que del “SIG” (Sistema de Informacién Geografica) del sitio de
“internet” que puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de - Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrlto Federal (www.seduvi.df.gob.mx), opcién Busqueda numeral 1

~ (urio) Cuenta Catastral, se advierte que la ingresar la cuenta catastral 012 058 01 que
aparece en la solicitud de:licencia de construccion especial referida, arroja el domicilio calle

. Jaime Torres Bodet, nimero tiento ochenta (180), colonia Santa Maria la Ribera, Delegacion
Cuauhtémoc, tal como fue- ‘constatado por esta autoridad, derivado de lo anterior, esta
autoridad determina que se trata del mismo inmueble, por lo que dichas documentales seran
tomadas en cuenta para Igs efectos de la presente determinacion, mismas que salvo prueba
en-contrario, tienen pleno valor probatorio, al tratarse de documentales pUblicas emitidas por
funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones, en términos del articulo 327 fraccién i
en relacion con el articulo 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente ajila Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 paitafo segundo, en consecuencia, y en relacion a este punto, se
hace evidente que si bien sg| acreditd durante la sustanciacion del presente procedimiento,

/mntar con la licencia de ponstruccion especial para los trabajos de demolicion en el ' !
immueble vxsfnado tamblen o es que la mlsma no se tenia en el inmueble v:s1tado al

/momento d

i

fnatitute de Verdicacion Admins Uul
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187 del Reglamento. de Construcciones para el Distrito Federal mismos que senalan fo
siguiente:

ARTICULO 187.- Una copia de los planos registrados y de la licencia de construccion

especial, debe conservarse en las obras durante la ejecucion de éstas y estar a disposicion:

de la Delegacion.

En ese sentido y debido gue al momento de la visita de verificacion no se dio Cumplirh'iento a

dicha obligacion, esta autoridad en relacion al punto de referencia, determina imponer las
sanciones correspondientes al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto
del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, las cuales quedaran
expresadas en el capitulo de “SANCIONES Y MULTAS" de la presente determinacion:---------

Respecto al numeral “2” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, consistente en: “Revisar que los trabajos de demolicion se
realicen con la vigilancia y el aval de un Director Responsable de Obra”, al respecto, el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el
acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente: “...2.- no se observa...”
(sic), no obstante, de la copia cotejada con original de la solicitud de Licencia de
Construccion Especial y su respectiva licencia, nimero 6/06/062/2015 de fecha diez de abril
de dos mil quince, se advierte que la misma se expidio bajo la.-responsabilidad del solicitante

del Director Responsable de Obra Arquitecto H con numero de registro
b derivado de lo anterior, si bien es cierto, la solicitud de licencia de construccion

especial antes referida, fue solicitada —entre otros- por el Director Responsable de Obra, lo
cierto es que el personal especializado en funciones de verificacion sefialo que no se

observé que los trabajos de demolicién se realizaran con la V|g|lanC|a y aval de un Director
Responsable de Obra, aunado a que tampoco se acredito contar.con la bitacora de obra, en -
la que se dictaran las medidas de control y seguridad, por lo que se deduce que los trabajos’

de demolicién en el inmueble visitado se realizan sin la vigilancia y aval del Director
Responsable de Obra, violando en consecuencia lo dispuesto ‘en el articulo 35 fraccion Il del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, mismos que sefialan lo siguiente:--—

ARTICULO 35.- Para el gjercicio de su funcién, el Director Responsable de Obra tiene

las siguientes obligaciones:

II. Dirigir y vigilar la obra fasegurandose de que tanto el proyecto, como la ejecucion de la
misma, cumplan con lo }stab/emdo en los ordenamientos y demas d/sposn:/ones aque

se refiere la fraccion Il délarticulo 33.

5
En~ese sentido, esta autoridad ¢n relacion al punto de referencia, determina imponer las

anq:ones correspondientes al G. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble’ objeto

o,

i E—
'f.r f . . 4
E :
: , L wvm 213
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Coordmacmn de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A”
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expresadas en el capitulo de “SANCIONES Y MULTAS’” de la presente determinacion.---------

Respecto del numeral “3” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, consistente en: “Que indique al momento de la practica de
la presente visita de verificacion en qué consisten los trabajos que se realizan en el .

" inmueble y en su caso, si se apegan a lo dispuesto por la Licencia de Construccion :
Especial para Demolicién.” (sic), y dado la relacion que existe entre dicho numeral y el o
numeral “4” de la Orden de Visita de Verificacion en comento, consistente en: “Realizar la
medicion de lo siguiente; a) De la superficie del inmueble visitado; b) De la superficie
en la que se desarrollan los trabajos de demolicion y sefialar el nivel o niveles en los

. que se desarrolla la demoljcion”, los mismos se califican de manera conjunta, al respecto

. el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asento lo

" siguiente en relacion a dichos puntos: “...se llevan trabajos de demolicion construccion de muro,
se advierte material de demoliéién acumulado al interior del inmueble y. un cuerpo constructivo se
encuentra en etapa de demolicién se advierten elementos estructurales con el acero de repuesto
expuesta toda vez que estos han sido demolidos parcialmente se observan cimbra...4.- a)
ochocientos cincuenta metros- cuadrados (850) b) trescientos cincuenta y siete (357) metros
cuadrados se desarrolla en planta baja y primer nivel...” (sic), en ese sentido, de la copia cotejada
con original de la solicitud de Licencia de Construccion Especial para Demolicion, y su
respectiva licencia nimero '6/06/062/2015, se desprende en la parte conducente lo siguiente:
“ SE EXPIDE LICENCIA DE CONSTRUCCION ESPECIAL NO. 6/06/062/2015 PARA DEMOLICION
TOTAL DE INMUEBLE DESARROLLADO EN TRES NIVELES ACTUALMENTE DESOCUFADQ,
CON UNA SUPERFICIE A DEMOLER DE 684.44 M*...” (sic), es decir, si bien es cierto del acta | |
de visita de verificacidn sé advierte la superficie del inmueble, asi como la superficie en la ~ 6/24
que se desarrollan los trabajos de demolicién, también lo es que de la Licencia de referencia
se desprende que tiene permitida la demolicién “total” de construccion, por lo que se hace
evidente que tiene permitida la demolicion total de construccion, razon por la cual esta

" autoridad, determina no imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor ‘
del inmueble objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra,

Unicamente por lo que respecta a este punto. -

Respecto del numeral “5” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, consistente en: “Que el visitado exhiba el programa en el
que se indique el orden y volumen estimado, asi como fechas aproximadas en que se ,

" demoleran los elementps de la edificacion que ampara la Licencia Especial de . :
Demolicién.” (sic), y dado la relacién que existe entre dicho numeral y el numeral “6” de la o
Orden de Visita de Verificacionsen comento, consistente en: “Que exhiba el procedimiento
de' demolicion autorizado ppr la Delegacién” (sic), los mismos se califican de manera
conjunta, asi con relacion g dichos puntos, el personal especializado en funciones de

~ verificacién adscrito a este Jétituto, asentd en la parte conducente del acta de visita de
verificacion, lo siguiente: .. '?‘30 se puede determinar toda vez que no 'se exhibe licencia 6) no

" exhibe .. (sic); en ese senftiflo, debe precisarse que si bien cuenta con la Licencia de
Construccion Especial para [Demolicién, nimero 6/06/062/2015, de la que se desprende en

-8 parte conducente lo 'fguiente: “..DOCUMENTOS DE APOYO PARA- EXPEDIR LA

» # PRESENTE..AVISO DEDE bL/C/O/\/ ANTE LA SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE TRAMITE

/ .

instituto de Verificacion Administrativa del D.F,
Direccion General
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FOLIO No. 020756/2014 DE FECHA 04 DE DICIEMBRE DE 2014..." (sic), tambien lo es que el
mismo, Unicamente constituye un aviso de los trabajos de demolicién que se realizd ante la

Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, sin embargo no constituye el programa .

en el que se indique el orden y volumen estimado, asi como fechas aproximadas en-que se
demoleran los elementos de la edificacién que ampara la licencia especial de demolicién asi
como tampoco el procedimiento de demolicion autorizado por la Delegacion, en
consecuencia, se hace evidente el incumplimiento por parte del visitado en relacion- con
estos puntos, de conformidad con lo dispuesto por los articulos. 236 y 241 del Reglamento
de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismos que se transcriben a continuacion para
mayor referencia:

ARTICULO 236.- Con la solicitud de licencia de construccion especial para demolicion considerada
en el Titulo Cuarto de este Reglamento, se debe presentar un programa en el que se indicarg el
orden, volumen estimado y fechas aproximadas en que ~s‘e_,'demolerén los elementos de la
edificacién. En caso de prever el uso de explosivos, el programa sefialara con foda precision el o
los dias y la hora o las horas en que se realizaran las explosiones, que estaran sujetas a la
aprobacion de la Delegacion. -

t

ARTICULO 241.- El procedimiento de demolicién sera propuests por el Director Responsab'le de
Obra y el Corresponsable en su caso y autorizado por la De/egacién.

No obstante lo anterior, esta autoridad se encuentra impo.:sibi!itada para aplicar alguna
sancion, ya que el Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, no contempla
ninguna sancion al respecto, razén por la cual, esta autoridad no emite pronunciamiento
alguno. No obstante, se conmina al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, para que en el caso,
de continuar con los trabajos de demolicion, observe y de cumplimiento a las obligaciones
sefaladas, dado que las obras de demolicion deben sujetarse a las Disposiciones del:
reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, mismas que son de orden publico e
interés social. '

En relacion con el numeral “7” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion materia

del presente asunto, en la que sefiala respectivamente, lo siguiente: “En su caso de:-que la
demolicion se lleve a cabo en zonas del Patrimonio Histérico, Artistico y Arqueologico
de la Federacion o en caso de que se trate de un inmueble parte del patrimonio
cultural urbano y/o ubicado dentro del Area de Conservacion Patrimonial del Distrito
Federal, debera exhibir la autorizacion por parte de las autoridades federales que
correspondan y el dictamen técnico de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
debiendo contar en todos los cAsos, con responsiva de un Director Responsable de
Obra y de los Corresponsables.” (sic), obligacion prevista en el articulo 238 . del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
%ﬁco Federal el veintinueve de rjero de dos mil cuatro, mismo que a la letra dice:~----------

;’ ARTICULO 238.- Cualquiér Hemolicién en zonas del Patrimonio-Histérico, Artistico y Arqueo/ég?“ca
de la Federacion o cuandp /e trate de inmuebles parte del patrimonio cultural urbano y/o ubjcados
d%g del-Areade Consérvacion Patrimonial del Distrito Feqeral requerird, previo a la licencia de

; . . § ’ @
i g
. i
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construccion espécia/ para demolicién, la autorizacion por parte de las autoridades federales que
correspondan y el dictamen técnico de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, debiendo
contar en todos ‘los casos, con responsiva de un Director Responsable de Obra y de los

Corresponsables.

En relacion a este punto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
- este Instituto, asento en el acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente:
“...7) No se exhibe ...” (sic),por lo que esta autoridad considera procedente para efectos de
calificar el presente punto entrar al estudio del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica)
del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de
“SIG ‘Ciudadmx”, del cual se advierte que el inmueble que nos ocupa se trata de un

inmueble colindante a inmueble afecto al Patrimonio cultural urbano de valor histérico y/o
. valor artistico y/o valor patrimonial, dentro de los poligonos de Area de Conservacion

Patrimonial.

— Ubicaciéon del Predio

~ Informacién General
Cuenta Catastral ,012_058_01
4
Direccién 5
X =3
. o e H
Catte y NGmero: fl:g\g.LE JAI}I& TORRES BODET
Colonia: SANTA MARIA LA RIBERA 4G
codigoe Postal: 068400 . - 3
Superficie del o m2 v (Y
Predio: - -
‘ 2
Py
=
. o i e iy g
2009 ® giudadmx, seduvi b
%@ Predio Seleccionado
"YERSION DE DIVULGACION £ INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIPICOS™, La consults v
ditusidon de  msta  informacidn no constituye Eo 3 i L N . . | o
autorizacién, permiso o licencia sobre el uso de ,teAcnlc-quu‘ puede nrofgcnntener f‘u ultimas mudtfx‘cauanes
suelo. Para contar con un documentn de caracter a[ predlc:,vpmfjur:to'dvr usiongs v/o subdivisiones llevadas a
oficial  es necesario  solicitar a ls  autoridad cabo por el propietario.
competente, {a expedicidn del Certificado
corrgspondisnte.

— 2onificacion

Habitacional {Ton
comercs yie Seraas #n
P.B. H2-2 i

10 m}
€r Tabla de Usof.

/ Direceitn General
. Coordinacién de Bubstanclacion de Procedimienios
Direccion de Culifica

. Carolina nam. 1 !
' Col. Noche Buena, C
invead! df gob.mx

Q



CD éé%

CINDAT OF MEXICO

Expediente: INVEADFIOV/DEMOIOO4/2/015

~Sitios Patrimoniales

PAFFRLEELAR] 1nmueble colindante a inmueble(s) afecto(s) al patrimonio cultural urbano de.
valorh«‘tor ico y/o valor artistico /o valor patrimonial, dent rc; d% log pohgcmw de Ares da Nosplica o aplica
Conseﬁfac ion Patrimonial. o
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que la de
que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad
con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
‘aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Admmlstratlvo del Distrito Federal conforme
a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion
electronico qiie se encuentra en internet, constltuye un sistema mundial de diseminacion y
obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto Ultimo, puede
determinarse el caracter oficial o 'traoftmal de la noticia que al efecto se recabe, y como

constituye un adelanto de la cie g‘,la procede, en el aspecto ‘normativo, otorgarle valor.

mo se valora en términos del articulo 402 del Cédigo de
istrito Federal; de aplicacion supletoria a la Ley de

'dlmonalmente que el contenidofde la informacion relativa al inmueble objeto del presente

Instituto de Vorificacion Administrativa dol O.F
i S Genaral
ediminntos

20

istrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.-
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procedimiento, obtenida del -Sistema de Informacién Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada,
es una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos
sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito- Federal, por lo.que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, o
anterior, .de conformidad con-el cuadro siguiente:

£l comtenido del presente documents &5 una transeripcitn de la infermacion de les Programas de Cesarrolic Urbang
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en case de existir errores ortograficos
o de redaccién, sera facultada extlusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano vy Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las
partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo
primero, de la legislacién que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacién
generada o comunicada que conste en medios electronicos, Opticos o en cualguiera otra
tecnologia; ahora bién, entre los medios de comunicacidn electrénicos se encuentra "internet”, que
constituye un sistema.mundial de diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos y,
dependiendo de estoltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de fa noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor propatbn’o idéneo. '

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

Al respecto, de la copia cotejada con original de la Licencia de Construccion Especial para
Demolicion, numero 6/06/062/2015, se desprende en la parte conducente lo siguiente:
“« DOCUMENTOS DE APOYOf\PARA EXPEDIR LA PRESENTE..VISTO BUENO DE LA
DIRECC/ON DEL PATRIMONIO LTURAL URBANO NUMERO SEDUVI/CGDAU/DPCU/2531/2014
DE FECHA 25 DE NOVIEMBRE| DE 2014, SOLICITUD DE INFORMACION SOBRE INMUEBLES
CON VALOR ARTISTICO MONWYMENTO ARTISTICO DEL INSTITUTO NACIONAL DE BELLAS
ARTES CON NUMERQO DE FOLIO 1514 DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2014, EL CUAL
SENALA INMUEBLE NO INCLUIDO EN LA RELACION DEL INSTITUTO NACIONAL DE BELLAS

“ARTES, VISTO BUENO POR %RTE DEL INSTITUTO NACIONAL DE ANTROPOLQGIA E -

- HISTORIA CON NUMERO OQFQ,/_, 0{;/5 DE FECHA 05 DE MARZO DE 2015...7 (sic),en ese sentido, y
lleva a cabo en zona Area de Conservacion Patrimonial del

Tstitute de Veriicacion Administratiy

Direncicn
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Expediente: INVEADFIOVIDEMOIOO4/2'O15

Distrito Federal, en términos de lo dispuesto por el ar’tlculo 238 del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal eI
veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismo que estab|ece o S|gwente

ARTICULO 238.- Cualquier demolicién en zonas del. Patr/mon/o Histérico, Artistico y:
Arqueoldgico de la Federacion o cuando se trate de' inmuebles parte del patrimonio
cultural urbano y/o ubicados dentro del Area de Conservacion Patrimonial del Distrito
Federal requerira, previo a la licencia de construccion especial para demolicion, la
autorizacion por parte de las autoridades federales que correspondan y el dictamen
técnico de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, debiendo contar en todos los
casos, con responsiva de un Director Responsable de Obra y de los Corresponsables.---"

Es por lo que se considera que es obligacion del promovente contar con las autorizaciones’
federales y locales respecto de este punto, no obstante, se ha sefialado anteriormente que

de los documentos de apoyo para exped»r la licencia de. construccion ya referida se
encuentran —entre otros- los siguientes: VISTO BUENO DE LA DIRECCION DEL
PATRIMONIO CULTURAL URBANO NUMERO SEDUV//CGD/—\U/DPCU/2531/2074 DE FECHA 25 DE
NOVIEMBRE DE 2014, SOLICITUD DE INFORMACION SOBRE INMUEBLES CON 'VALOR
ARTISTICO MONUMENTO ARTISTICO DEL INSTITUTO NACIONAL DE BELLAS ARTES CON
NUMERO DE FOLIO 1614 DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2014, EL CUAL SENALA
INMUEBLE NO INCLUIDO EN LA RELACION DEL INSTITUTO NACIONAL DE BELLAS ARTES,
VISTO BUENO POR PARTE DEL INSTITUTO NACIONAL DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA CON
NUMERO 090/2015 DE FECHA 05 DE MARZO DE 2015...” (sic), asi mismo, obra agregado en
autos la copia simple de oficio nimero 1242-C/0685, de fecha diecisiete de junio de dos mil 1124
quince, signado por el Subdirector de Conservacién o investigacion de la Direccién de ‘
Arquitectura y Conservacién del Patrimonio Artistico Inmueble en ausencia del Director de
Arquitectura y Conservacion del Patrimonio Artistico Inmueble, del lnstttuto Nacional de
Bellas Artes, de la que se desprende en la parte conducente, lo siguiente: “...en atencidn de

la preocupacion de la Direccion de Patrimonio Universitario de: la UNAM y prop/a del Instituto
Nacional de Bellas Artes, relacionado con el inicio de obras de demolicion que se realizan

en el inmueble ubicado en la calle Jaime Torres Bodet nim, 180 esq. Manuel Crapio, en

la colonia Santa Maria la Ribera, colindante inmediato’ al: notable edificio de valor
monumental conocido como Museo de Geologia, propiedad de Ia Universidad Auténoma de
México, ubicado en la calle Jaime Torres Bodet num. 176, ‘construccion incluida en la.
Relacién del INBA de Inmuebles con Valor Artistico, haciendo referencia al oficio ham.
1067-C/0591 de fecha 27 de mayo del 2015..." (sic), en relacion a lo anterior, y en virtud de

que no se tiene la certeza respecto del cumphmlento o incumplimiento de este punto, esta
autoridad determina no hacer pronunciamiento al respecto.

Asimismo, respecto del numeraly“8” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, quejsefiala “Que en la obra se tenga el libro de bitacora de
la misma, debidamente foliad iy sellada por la Delegaciéon y que en ella el Director’
Responsable de Obra haya [dictado las medidas necesarias para no alterar la
ignto de las edificaciones e instalaciones en predios

ac blhdad ylo funcionami
olindantes o en la via publicd.” (sic); al respecto el personal especializado en funciones™
/de vefificacién adscrito a este > Inistituto, asento en el acta de visita de verificacion, en !a arte

Ins h wto de Verificacion Administrativa del DF
Direccion General
Coordinacion de Subst mrmru e f’r(;cr d!mmmoﬁ
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conducente, lo siguiente::*...8) no exhibe bitécora...” (sic), derivado de lo anterior, se hace
evidente que al momento de la visita de verificacion, no se tenia en el inmueble visitado el
libro de bitacora de obra, en términos de lo dispuesto en el articulo 35 fraccidén V del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismo que se transcribe a

- continuacion para mayor referencia:

| ARTICULO 35.- Para e/ ejercicio de su funcion, el Director Responsable de Obra tiene las

siguientes obligaciones:

¢ -

| V Llevar en la obra un libro de bitacora foliado y sellado por la Delegacion, en el cual se

anotaréan en original y dos copias, los siguientes datos: (...)

En razon de lo anterior, resulta procedente imponer una MULTA al C. Titular y/o Propietério
y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable
de Obra, la cual quedard expresada en el capitulo correspondiente de “SANCIONES Y

MULTAS” de la presente determinacion.

Por lo que respecta al numeral “9” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, establece que: “Que no obstruyan con materiales de
- construccion, escombros u otros residuos la via publica que impidan el paso de
peatones y de personas con discapacidad” (sic), en relacién a este punto, el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asento en el acta de
visita de verificacién, lo siguiente: “...9) no se advierte material de construccion en via publica...”
" (sic), en consecuencia, se hace evidente el cumplimiento por parte del visitado en relacion a
dicha obligacion prevista en el articulo 188 del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero

. de dos mil cuatro, mismo gue sefiala lo siguiente:

ARTICULO 188~ Los materiales de construccion, escombros u otros residuos con
excepcion de los peligrosos, generados en las obras, podran colocarse en las banquetas de

. via publica por no mas de 24 horas, sin invadir la superficie de rodamiento y sin impedir el

paso de peatones. y- de personas con discapacidad, previo permiso otorgado por la
Delegacién, durante los horarios y bajo las condiciones que fije en cada Caso. --=-r=-m====m=s===

" Enese sentido y debido ;que‘:,"al momento de la visita de verificacion se dio cumplimiento a
dicha obligacion, esta autoridaqd determina no_imponer sancion alguna al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, y/o al Director

Responsable de Obra, Unicamente por lo que hace a este punto.

Finalmente por lo que reSpe“cta al numeral “10” del ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, en la que sefiala respectivamente, lo siguiente:
“Contar con las medidas tédnicas y de precaucién para realizar los trabajos para

, proteger la vida y la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros en materia de

/

Coordinacion de Substanciacion de
Direecio
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Cot Neahe B
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seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo, como pueden ser: cascos, botas,

guantes, arneses. Proporcionar a los trabajadores servicios provisionales de agua

potable y un sanitario portatil, excusado o letrina por cada 25 trabajadores o fraccién

excedente de 15; contar con botiquin, con medicamentos e instrumentos de curacion,.

para brindar primeros auxilios, asi como contar con equipo de extintores para evitary

combatir incendios con carga vigente.” (sic), en relacidn a este punto, el personal

especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el acta de
visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente: *...10) se observan trabajadores en la

losa superior de primer nivel sin arneses no se advierte bot/qum no se advierte agua potable; se

observan extintores los cuales no se encuentran vigentes...” (sic), derivado de lo anterior, se
advierte que al momento de la visita de verificacion, el inmueble visitado no contaba con
todas las medidas técnicas y de precaucion para realizar los trabajos, para proteger la vida y
la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y
medio ambiente de trabajo (botiquin), violando con ello lo dispuesto en el articulo 195 del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismo que sefiala lo siguiente:----

“ARTICULO 195.- Durante la ejecucion de cualquier edificacion, el Director Responsable
de Obra o el propietario de la misma, si ésta no requiere Director Responsable de Obra,
fomaran las precauciones, adoptaran las medidas técnicas y realizarén los trabajos
necesarios para proteger la vida y la integridad fisica de:los trabajadores y la de terceros,
para lo cual deberan cumplir con lo establecido en este Capitulo y con el Reglamento
Federal de Seguridad, Higiene y Medio Ambiente de Tr‘ébajo”.

En ese sentido y debido que al momento de la visita de venflcaCIon no se dio cumphmlento a-
dicha obligacion, esta autoridad en relacion al punto de referencia, determina imponer las’

sanciones correspondientes al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto
del presente procedimiento, y/o al Director Responsable dé ‘Obra, las cuales quedaran
expresadas en el capitulo de “SANCIONES MULTA” de la presente determinacion.-------------

SANCIONES YMULTA

PRIMERA.- Por no tener en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, !a;
Licencia de Construccion Especial que autorice los trabajos de demolicion llevados a cabo

en el inmueble visitado, en contravencién al articulo 187 del Reglamento de Construcciones
para el Distrito Federal, se impong al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto del presente procedimienfd, y/o al Director Responsable de Obra, UNA MULTA
MINIMA DE $3,300.00 (TRES ICE TRESCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 251 fraccién | inciso a) del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Fgdéral, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil jcuatro, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48

fraccion | del Reglamento de Verlficacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos que

se/gj}ap a continuacion:
(//'

/ S i\mvri\m
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!nsmum de Verificacion Administrativa det D.F.
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ARTICULO 251.- Se sancionara al Director Responsable de Obra o al propietario o poseedor, con
independencia de la reparacion de los dafios ocasionados a las personas o a los bienes, en los
Siguientes casos:

1. Con multa equivalente de $3,300.00 a $6,700.00 pesos mexicanos, cuando:

a) En la obra o instalacién no muestre indistintamente, a solicitud del Verificador, copia del registro de
manifestacion de construccién o de la licencia de construccion especial, los planos sellados y la
bitéacora de obra, en su caso. ..

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podréa
imponer las siguientes sanciones administrativas:

l. Multa, enllos:montos d/spuéstos por las leyes aplicables; ...

- SEGUNDA.- Por realizar los trabajos de demolicion en el inmueble de mérito, sin acreditar
" plenamente la vigilancia 'y/o’aval del Director Responsable de Obra, en contravencion al
articulo 35 fraccion |l primer parrafo del Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, se impone al Director Responsable de Obra, UNA MULTA MINIMA DE $13,400.00
(TRECE MIL CUATROCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 252-fraccion Il inciso a) del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero
de-dos mil cuatro, precepto que se cita a continuacion:

ARTICULO 252.- Se sancionara al Director Responsable de Obra y al Corresponsable que incurra en
las siguientes infracciones:

/l.- Con multa equivalente de $13,400.00 a $33,600.00 pesos mexicanos, cuando:

a) No se cumpla con lo previsto por los articulos 35 y 39 de este Reglamento, con excepcion de la
fraccion VIIl del articulo 35 y fraccién IV del articulo 39;

TERGERA.- Asimismo, se impone LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmueble
ubicado en Jaime Torres Bodet, nimero ciento ochenta (180), colonia Santa Maria la
Ribera, Delegacion Cuauhtémoc, de esta Ciudad, en términos de lo dispuesto en el articulo
- 249 fraccion X del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacion con
lo dispuesto en el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del
. Distrito Federal.

Reglamento de Coﬁstruc?ones para el Distrito Federal.

" el presente Capitulo, "la utoridad competente procedera a clausurar las obras o instalaciones en

ARTICULO 249.- /ndepe/?/q;‘entemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a que se refiere
gjecucion, cuando:

“F i

~X. La obra se gjecute 31 /a intervencion y vigilancia, en su caso del Director Responsable de Obra y
de los Correqunsablég ,,én los términos de este Reglamento, y,(...)

14/24
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Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podra
imponer las siguientes sanciones administrativas:

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total,™

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra y/o a interposita
persona, que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion
de sellos de ¢lausura, decretada en la presente determinacion, se haré acreedor a una multa
equivalente a treinta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, al
momento de la oposicion y se hara uso de la fuerza publica,.lo anterior en términos de los
articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimienta Administrativo del Distrito
Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.----------

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.-—

“Artlculo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cump//r sSus determmaczones

podré emplear indistintamente, cualquiera de las S/gwentes medidas de apremio:

I. Muita, por el equivalente a entre treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en el
momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio,------====~rwr=-==-----

Il. Auxilio de la Fuerza Publica, y . -

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las

medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demés disposiciones juridicas.
aplicables.”

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente para el

cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”

CUARTA.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con el libro de bitacora de
obra, en contravencion a lo dispuesto en el articulo 35 fraccion V del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, se impone al Director Responsable de Obra, UNA
MULTA MiNIMA DE $13,400.00 (TRECE MIL CUATROCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 252 fraccion Il inciso a) del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinugve de enero de dos mil cuatro precepto que se cita a
continuacion:- . E .

ARTICULO 252.- Se sa dlonara al Director Responsable de Obra y»al Corresponsable que incurra en
las siguientes infraccion [/15

// Con multa equivalenfe de $13,400.00 a $33,600.00 pesos mex"rfcanéps, cuando:

f-'z

instifuto de Verificacion Administrativs
mrt coion G
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a) No se cumpla con Jo previsto por los articulos 35 y 39 de este Reglamento, con excepcion de la
fraccion VIIi del articulo 35 y fraccién IV del articulo 39;

QUINTA.- Por no contar al momento de la visita de verificacién con todas las medidas
técnicas y de precaucién para realizar los trabajos, para proteger la vida y la integridad fisica
de los trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y medio ambiente de
trabalo en contravencion a lo dispuesto en el articulo 195 del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
. veintinueve de enero de dos mil cuatro, se impone al Director Responsable de Obra, UNA
MULTA MINIMA DE $20,000.00 (VEINTE MIL PESOS 00/100 M.N.), en términos del
articulo 252 fraccion Il del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro.---------==----

ARTICULO 252.- Se sancionaré al Director Responsable de Obra y al Corresponsable que incurra en
las siguientes infracciones:

()

ill. Con multa equivalente de $20,000.00 a $53,800.00 pesos mexicanos, cuando, cuando en una obra
no se tomen las medidas necesarias para proteger la vida y salud de Jos trabajadores y de cualquier
ofra persona a la que pueda causarse dario.

()

.~ SEXTA.- Asimismo, se impone LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble visitado
- ubicado en Jaime Torres Bodet, nimero ciento ochenta (180), colonia Santa Maria la
. Ribera, Delegacion Cuauhtérnoc, de esta Ciudad, en términos de lo dispuesto en el articulo
249 fraccion 1l del Reglameﬁto de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacion con
lo dispuesto en el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacidn Administrativa del
Distrito Federal.

Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal.

ARTICULO 249.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a que Se refiere
el presente Capitulo, la autoridad competente procederd-a clausurar las obras o instalaciones en
efecucion, cuando:

Il. La ejecucion de una obra o de una demolicién, se realice sin las debidas precauciones y ponga en
peligro la vida o la integridad fisica de las personas, o pueda causar dafios a bienes publicos o a
terceros. {...)

Reglamento de Verificaciér; Administrativa del Distrito Federal.

:
“Articulo 48. La autoridadfgompetente una vez substanciado el procedimiento administrativo podra
imponer las siguientes sangiones administrativas:

/. Clausura temporal o pe, r?anente, parcial o total;”

En consecuencia, SE APE#F éIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
,bb eto del presente’procedl iento, y/o al Director Responsable de Obra y/o a interpdsita

Instiluto de Verificacion Administrativa del DF,,
D;r usxm Ge ﬂ,ml
je
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persona, que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion
de sellos de clausura, decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una muita
equivalente a treinta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, al
momento de la oposicién y se hara uso de la fuerza publica, lo.anterior en términos de los
articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Dijstrito
Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.------ e

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 BIS La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus determmaczones‘;

podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medldas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre freinta y sesenta dias de salar/o minimo general v1gente en el
momenfo y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio, ==« «-mwm=---

Il. Auxilio de la Fuerza Publica, y "

Regiamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las

medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas
aplicables.”

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente para el

cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el inmueble visitado,
la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de cumplir su objeto y se
constituye en sancion por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, por lo que en cumplimiento a
la presente determinacion se ordena el levantamiento de los sellos de suspension de
actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.

Toda vez que el objeto de la presente resolucién consiste en determinar el cumplimiento o
incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, de conformidad con lo-previsto en el articulo 247 del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Féderal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente determinacion

administrativa se impone una multa minima, no es lnduspehsable entrar al estudio de la

mdlvsduahzac;on de Ia mlﬁma lo anterior con apoyo en la sugurente te3|s

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia:-Segynda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semaharlo Judicial de la Federacion y su Gaceta
i Tomo X, Dicietnbje de 1999

} Materia(s): Admjnistrativa ; )
/ Tesis: 2a./J.127/99 s
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MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION, NO AMERITA LA |
CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. : ' .
Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que incida en la
esfera juridica de un, particular debe fundarse y motivarse, también lo es que resulta irrelevante y no causa
violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que la autoridad sancionadora, haciendo uso de su
arbitrio, imponga al particular la multa minima prevista en la ley sin seflalar pormenorizadamente los elementos
que la llevaron g determinar dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la
. capacidad econdmica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos sélo deben tomarse en cuenta cuando
: : . se impone una multa-mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es inconcuso que legalmente
no podria imponersé una sancién menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y motivacion, pues
es claro que la autoridad se encuenira obligada a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se
trate y, ademas, a motivar pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el
particular incurrié-en una infraccion; es decir, la obligacidn de motivar el acto en cuestion se cumple plenamente al
expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de los cuales desprenda la autoridad
que el particular llevd a cabo una conducta contraria a derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las
razones concretas que la llevaron a imponer la multa minima.
SEGUNDA SALA
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Tercer Circuito H
y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de 1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
José Vicente Aguinaco Alemén. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez
Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Afto Tribunal, en sesion privada del
veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

. ‘ . : Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de Ja Federacion
X!, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina. 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO ESTA ‘
OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la minima que preve 18724,
la norma aplicablg, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma. o
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de'’votos. Ponente: Luis
Maria Aguilar Morales. Secretario. Manuel de Jesus Rosales Suérez. : : K
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Luis ) .
Maria Aguilar Morales. Secrétario. Antolin Hiram Gonzalez Cruz. ’

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A de C. V. 2 de julio de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz. .
Ampare directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad de volos. Ponente:
Luis Maria Aguilar Mqr_a/es. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz. : : -

t

:EJ';ECUCI(')N DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y,cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:---

A.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, que por lo
que respecta a la obligacion prevista en el punto 10 de la presente resolucion
consistente en 10.- “Contar ¢on las medidas técnicas y de precaucion para
realizar los trabajos para Jproteger la vida y la integridad fisica de los
trabajadores y la de tercg¢ros en materia de seguridad, higiene y medio

. ambiente de trabajo, cory pueden ser: cascos, botas, guantes, arneses.
» Proporcionar.-a-los trabajagdores servicios provisionales de agua potable y un

Coordimnacion de Substanciacian de Prog
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excedente de 15; contar con botiquin, con medicamentos e instrumentos de
curacién para brindar primeros auxilios, asi como contar con equipo de
extintores para evitar y combatir incendios con'carga vigente.” procede la
clausura del inmueble visitado, al colocarse en el supuesto legal del articulo 249,
fraccion Il del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal que a la letra
sefiala: .

ARTICULO 249.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a que se
refiere el presente Capitulo, la autoridad competente procedera a clausurar las obras o’

instalaciones en ejecucion, cuando:

Il. La ejecucion de una obra o de una demoiicion, se realice sin las debidas precauciones y
ponga en peligro la vida o la integridad fisica de las personas, o pueda causar darios a bienes
publicos o a terceros;...". -

No obstante lo anterior, el parrafo segundo de dicha fraccion sefiala lo siguiente: -----

En cualquiera de estas hiptesis, previo a imponer los sellos de clausura, se ‘notificaré al
propietario y/o encargado de la obra que cuenta con tres, dias naturales a partir del dia
siguiente en que sea notificada de la resolucién que determine dicha clausura, para subsanar la
irreqularidad detectada, apercibiéndola que en caso de no hacerlo se procederd a la imposicion
de los sellos respectivos. : :

El cual si bien es cierto, establece el beneficio de que previo a imponer los sellos de
clausura se otorga un término perentorio, a efecto de que el propietario o encargado
de la obra subsane la irregularidad detectada, no mehos cierto es que del estudio
que se hizo de la obligacion prevista en el punto :2, de la presente resolucion
consistente en 2.- “Revisar que los trabajos de demoliciéon se realicen con la
vigilancia y el aval de un Director Responsable de Obra” se determin6 que se

incumplid con dicha obligacion, prevista en el articulo 35 fraccion |l primer parrafo del.
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, misma que también es-
sancionable con la clausura total temporal, bajo esa premisa y dado que existe una.

causal por la cual es procedente la imposicion de g clausura sin el beneficio de
subsanar la irregularidad detectada, es por lo que se considera que en el caso en
concreto resulta ocioso otorgar el término a que hace alusion el precepto legal antes
invocado, ya que se caeria en lo absurdo, debido a que.con independencia de que

subsane le irregularidad prevista en la obligacion namero 10, la clausura total,

temporal de todos modos seria impuesta por el incumplimiento de la obligacién

sefalada en el numeral 2, por lo que es procedente la ejecucién de la clausura de;

lo anterior, se hac
inmueble objeto del \presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra,

gue una vez impu sstos los sellos de clausura debera solicitar a esta Instancia el
T“Tetiro de los mismoss éprevio pago de las multas impuestas, siempre y cuando acredite
/que han subsanadp las irregularidades que dieron origen a su imposicion, siguiendo
" el procedimiento genalado en el articulo 249, ultimo parrafo del Reglamento de

Construcciones-pafa el Distrito Federal.

manera directa y si&\el beneficio establecido en el precepto legal en cita, en razon de

e
—
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B.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, que deberan
exhibir ante la Direccion de Calificacién “A” de este Instituto, en un término de tres
dias habiles, el original del recibo de pago de las multas impuestas en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con
lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Admlmstratuva del
Distrito Federal.

En consecuencia, de Conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fe.deral, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucién definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se:

RESUELVE

- PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita de
- verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucion Administrativa.

" SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por

personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste Instituto, de conformidad
con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Por dar cumplimiento a los numerales “ 3, 4 y 9", del alcance de la orden de

vista de verificacion, esta autoridad determina no_imponer sancién alquna al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, y/o al Director
Responsable de Obra, Unicamente por lo que hace a estos puntos, en términos de lo
previsto en el considerando TERCFRO de la presente resolucién administrativa. —————————————————

. CUARTO.- Por lo que hace los numerales “5, 6 y 7 " de la Orden de Visita de Venfncac:on

esta autoridad no emite pronunci miento alguno en virtud de los argumentos sefalados en

H

la parte correspondiente del jconsiderando  TERCERO de la presente resolucion
dm’lmstratlva‘ l'/j

QUINTO.- Por.no tener en el-fhmueble visitado al momento de la visita de verificacion la
Licencia‘de Construccion Espgcial que autorice los trabajos de demolicion llevados a cabo
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en el inmueble visitado, en contravencion al articulo 187 del Reglamento de Construcciones:

para el Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto del presente procedimiento, y/o Director Responsable de Obra, UNA MULTA MINIMA
DE $3,300.00 (TRES MIL TRESCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) lo anterior, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 251 fraccién | inciso a) del Reglamento de Construcciones
para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
enero de dos mil cuatro, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo previsto en
el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

SEXTO.- Por realizar los trabajos de demolicion en el inmueble de mérito, sin acreditar
plenamente la vigilancia y/o aval del Director Responsable de. Obra, en contravencion al
articulo 35 fraccion |l primer péarrafo del Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, se impone al Director Responsable de Obra, UNA MULTA MINIMA DE $13,400.00
(TRECE MIL CUATROCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 252 fraccion Il inciso a) del Reglamento. de Construcciones para el
Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero
de dos mil cuatro. Asimismo, se impone LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmueble
ubicado en Jaime Torres Bodet, numero ciento ochenta (180), colonia Santa Maria la
Ribera, Delegacion Cuauhtémoc, de esta Ciudad, en términos de lo dispuesto en el articulo

249 fraccion X del Reglamento de Construcciones para el Dfstrito Federal, publicado en la.
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacion con-
lo dispuesto en el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacién Administrativa del

Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

SEPTIMO.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con el libro de bitacora de
obra, en contravencion a lo dispuesto en el articulo 35 fraccion V del Reglamento de

Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, se impone al Director Responsable de Obra, UNA

MULTA MINIMA DE $13,400.00 (TRECE MIL CUATROCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 252 fraccion Il inciso a) del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. ' :

OCTAVO.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con todas las medidas
técnicas y de precaucion para realizar los trabajos, para proteger la vida vy la integridad fisica
de los trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y medio ambiente, en
contravencién a lo dispuestofen el articulo 195 del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, publicado erjlla Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero
de dos mil cuatro, se impon ‘gal Director Responsable de Obra, UNA MULTA MINIMA DE
$20;000.00 (VEINTE MIL PESOS 00/100 M.N.), en términos del articulo 252 fraccion Ili del
B eglamento de Construcciongs para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
/Distrito Federal el veintin ;ﬁ/e de enero de dos mil cuatr@. _Asimismo, se impone’ LA

- vy
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CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble visitado ubicado en Jaime Torres Bodet,
numero ciento ochenta (180), colonia Santa Maria la Ribera, Delegacion Cuauhtémoc, de
esta Ciudad, en términos de lo dispuesto en el articulo 249 fraccion Il del Reglamento de

“Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48

fraccion |l del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de
lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa. -------------

NOVENO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del

' presente procedimiento, y/o Director Responsable de Obra y/o a interpésita persona, que

para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de

" clausura, decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente

a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al momento de la
oposicién, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo
anferior en términos de los,articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito- Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
. Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi Como alo dlspuesto en los
: artlculos 39 y 40 del c:tado Reglamento

DECIMO Hagase del conoclmlento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble

objeto del presente procedam:ento y/o al Director Responsable de Obra, que cuenta con el
término. de tres dias habiles contados a partir de aquel en que se notifique la presente
resolucién, a efecto de que exhiba ante la Direccion de Calificacién “A” de este Instituto, el
original de recibo de pago de la multa impuesta ante la Tesoreria del Distrito Federal que le
corresponda al domicilio del inmueble visitado, lo anterior en términos del articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal de acuerdo con su numeral 7,
apercibido que en caso contrario se solicitara al Tesorero del Distrito Federal, inicie el
procedimiento economico coactivo de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para
el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.

-DECIMO PRIMERO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del -
. Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del

interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al
en que surta sus efectos la notificacion de la resolucidén, para que, de considerarlo

" necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta

. autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencnoso Administrativo del

DECIMO SEGUNDOQO.- Girese ofici

N
ay

Distrito Federal.
[

a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en’ funciones de
verificacion para que -realice la fnotificacion y ejecucion de la presente resolucion, de
conformidad con-€l articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Dlstnto Federal para lo cuaL habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo
P
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dispuesto. en el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion . Administrativa del Distrito
Federal, conforme a su articulo 7.

DECIMO TERCERO.- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el
estado de situacion juridica del inmueble visitado, en el entendido que la SUSPENSION
TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de
seguridad al.inmueble visitado, deja de cumplir su objeto: y se constituye en sancion
administrativa por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Jaime Torres
Bodet, numero ciento ochenta (180), colonia Santa Maria la Ribera, Delegacion
Cuauhtémoc, de esta Ciudad, por lo que en cumplimiento & la presente determinacion se

ordena el levantamiento de los sellos de suspension de actxvi'éjadjes y en su lugar se ordena

colocar los sellos de clausura.

DECIMO CUARTO.- Los datos personales recabados seran -protegidos, incorporados y

tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de

actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en

los articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 ‘de la Ley del Instituto de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion Y.

manejo de los datos personales_que la Direccion de Calificaciéon “A” obtiene cuando

los visitados ingresan su escrito _de observaciones, como parte _de los medios de

defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. : -

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720,
Delegacion Benito Juarez, México D.F. ‘ :

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Inforfacién Publica del Distrito
Federal donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.inx o www.infodf.org.mx” -

puiswat 1 5

DECIMO QUINTO.- Notifiqu
Profietario y/o Poseedor de
Difector Responsable de O

dientc ochenta (180), colopj

a, en el domicilio ubicado en Jaime Torres Bodet, numero
' Santa Maria la Ribera, Delegacion Cuauhtémoc, de esta

Q)=

1
o™

e

fhreae
Coordinacidn de Substanciacion de Proc

.c el contenido de la presente resolucion al C. Titular y/o
inmueble objeto del presente procedimiento, asi como al
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CIVDAD DE MEXICO

Expediente: INVEADF/OV/DEMO/004/2015

Ciudad; lo anterior de conft;jrmidad on {los articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81 y 82
fraccion | de la Ley de Procedimiento jAdministrativo del Distrito Federal, aplicado de manera

supletoria al Reglamento de Verificag ion/Administrativa del Distrito Federal en terminos de
su numeral 7. . 7

DECIMO SEXTO.- CUMPLASE ------3

iTEEIST de Calificacion “A” del Instituto de

Asi lo resolvié el Licenciados
|, quien firma al calce para constancia.

Verificacion Administrativa del Distr to Fex

Coordinacion de Substanciaci
[hre ¢






