Expediente: INVEADF/OV/DEMO/O49/2016‘

En la Ciudad de México, a diecisiete de octubre de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en calle Mina, numero 100 (cien), colonia Guerrero, Delegacion
Cuauhtémoc, en esta Ciudad; de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El veintidos de agosto de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de verificacion al
inmueble  citado al rubro, identificada  con el numero de expediente
INVEADF/OV/DEMO/049/2016, misma que fue ejecutada el veintitrés del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando
en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados

2.- El seis de septiembre de dos mi
Instituto, escrito signado por el C.
observaciones y presenté las prueb

ediante el cual formuld
respecto de los hechos,

objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de V|3|ta de verificacion materia del

presente asunto, recayéndole acuerdo de nueve de sephembre de dos mil dieciséis,
mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del promovente, en su caracter de
visitado del inmueble objeto del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que

se llevo a cabo a las doce horas con treinta minutos del tres de octubre de dos mil dieciséis
en la cual se hizo constar la incomparecencia del promovente, diligencia en la que se

desahogaron las pruebas admitidas.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes: -

CONSIDERANDOS-

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzélez Islas, Director de Calificacion A" del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con fundamento
en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C, Base Tercera,
fraccién | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48
y 54 fraccion | de Ley Organica de,la Admmlstracuon Publica del Distrito Federal 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones IH M, 1V, V, VI, VIl IX, 7 fracciones |, I, HI, IV, 8, 9y
13 de la Ley de Procedimiento Admmtratlvo del D|str|to Federal:1, 2 fracciones Ill, IVy V, 6
fraccion IV, 7 Apartado A fracc;lone; Linciso h) IVy V, 8 fracmon I, 18, 19 fraccion 1V y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito
Heral, 1, 2, 3 fraccién VI, 7, 22/ fraccion |l, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera,
fra«Ccrones ! V Vil y X del EstatutOrganlco del Instituto de; Verlflcamon Administrativa del

ficialia de Partes de este
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Distrito Federal: Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion XIX, 2, 3 fracciones Il, Hl'y
V, 14 fraccién IV, 35, 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento al
Reglamento de Construcéiones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, derivado de la calificacion del
texto -del acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, en

cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, expedida por este Instituto, documentos
" publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa -

del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere
para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios

~ de simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe

¢ Administrativo del Distrito Federal.

con que se actla, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento

. TERCERO.- LA CALIFICAC!ON DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se

realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presento escrito de
observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias

© contenidos en el acta de 'vi_s_ita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mismo asi como a dictar resolucién debidamente fundada y motivada

. deacuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

4

Se procede a la calificacidn del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones.de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacién a los hechos, objetos, lugares y circunstancias,
lo siguiente:

Coordinacion de Substanciacion ¢
Dire
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a Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar og siguientes HECHOS / OBJETOS

En relacidn con el objeto y ajicance o
JLUGARES ¥ CHICLUINST AMOE A e N - IR
CONSTITUDOD PLENA Y LEGALMENTE BN £, DOMICHIO SENALADCG EM LA ORDEN CORROBRORANDOLO MEDIANTE
PLACAS ¥ NMOMENCLATURA OFIGIAL ¥ POR ASI DARLO POR CIERTO EL. VISITADO, HAGO COMSTAR QUE SE

TRATA DE INMUEBLE CONFORMADRO POR PLANTS BAJA Y UN NIVEL SUPERIOR, COMN FAGHADA EM COLOR CAFE
A BASE DE TABIQUE, ACCESDO MEDMANTE PUERTA PEATOMAL METALICA EN COLOR NEGRO. AL INGRESAR SE
ADVIERTEN TRABAJOSE DE DEMOLICION OBSERVANDO QUE EN PRIMER NMIVEL DEMOLIEROM AL MOMENTO LA
LOSA, Y MUROS EXTERIORES ASI COMO ALGUNOS DE LOS MUROS INTERIORES Y COLUMNAS, SE OBSERVA EM
PLANTA BAJA DEMOLICION DE PARTE DE LOSA, MUROS INTERIORES Y EXTERIORES ASI COMO ALGUNAS
COLUMMAS, AL MOMENTO SE OBSERVA UM TRABAJADOR QUE USA CASCO, BOTAS Y CHALECO, NO SE
OBSERVAN PROTECCIOMES A VACIOSN, OBSERVO UNA AREA DE BODEG;{\ DE ALMACEMNAJE DE LAMPARAS,
PLIERTAS, CABLES ASI MISMO OBSERVO UN SANMITARIO EM FUNCIOMAMIENTO ¥ UM AREA DONDE PERMOCTA EL.
TRABAJADOR QUE NOS ATIENDE, CON RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION APARTADC UND YA DESCRITO EN APARTADO DE DOCUMENTOS, APARTADO DOS, NO SE
OBSERVA QUE L.OS TRABAJOS SE DESARROLLEN CON LA VIGILANGIA Y AVAL DE UN DIRECTOR RESPONSABLE
DE OBRA PRESENTE AL MOMENTO, APARTADO TRES, SE OBSERVA QUE LDS TRABAJOS QUE SE REALIZAN AL °
MOMEMTO SON LA DEMOLICION TOTAL DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL QUE AL MOMENTG SE
ENCUENTRA CON UN AVANCE DEL TREINTA POR CIENTO, APARTADO CUATRO LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES
SUPERFICIES, INCISO A LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO, 945.28 NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO
PUNTO VEINTIGCHO METROS CUADRADOS, INCISO B, LA SUPERFICIE BN LA QUE SE DESARROLLAN LOS
TRABAJOS DE DEMOLICION, 1,890.56 MiL DCHOGIENTOS NMOVENTA PUNTO CINCUENTA Y SEIS METROS
CUADRADOS, DESARROLLADOS LOS TRABAJOS DE DEMOLIGION BN PLANTA BAJA Y UN NIVEL, APARTADO
CINGO, PRESENTA COPIA SIMPLE DE NMEMORIA D¥E DEMOLICION, PARA EL DONMICILIO QUE NOS QCUPA, DONDE
INDICA EL ORDEN Y VOLUMEN ESTIMADO ¥ PROGRAMA DE DEMOLICION SIN EMBARGO NO SE INDICANM FECHAS
EM GUE SE DEMOLERAN LOS ELEMENTOS DE LA EDIFICACION, APARTADC SEIS, SE DESCRIBE El
PROCEDIMIENTO DE LA DEMOLICION EN EL DOCUMENTO DESCRITO EN APARTADO CINCO, APARTADO SIETE, NC ..
BE OBSERVA Ml SE PUEDE DETERMINAR SE LLEVE A CABO LA DEMOLICION EM ZONAS DE PATRIMOMNIG
HISTORICO Y ARQUEOLOGICO DE LA FEDERACION NI QUE SEA UN INMUEBLE PARTE DEL PATRIMONIO
CULTURAL © UBICADO EN EL AREA DE CONSERVACION PATRIMONIAL, APARTADO OGHO, NO EXHIBE BITACORA
DE OBRA, APARTADO MUEVE, NGO SE GBSERVA OBSTRUCCION U OCUPAGION DE VIA PUBLICA CON LOS
TRABAJOS REALIZADOS, APARTADC DIEZ, SE OBSERVA UN TRABAJADOR UNICAMENTE ¥ USA CASCO, BOTAS, Y
CHALEGCQO, NGO SE OBSERVAN PROTECCIONES A VACIOS, SE OBSERVA BOTIQUIN EQUIPADOG CON
MEDICAMENTOS, SE GBSERVA DOS EXTINTORES SENALIZADOS PERO COLQCADOS A PIE DE LA ESCALERA QuE/
SUBE A PRIMER MIVEL Y MISMAS ESCALERAS GUE SE EMCUENTRAN BLOQUEADAS FOR EL CASCAJO F’F?OOUGTGI;
DE LA DEMOLICION , DE POS DE CARGA DE ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS, SE OBSERVA UM SAMITAR’D-{)
FUNGCIONANDO ¥ SE OBSERVA AGUA POTABLE, SE OBSERVA OBSTRUIDO EL ACCESO CGON MATERIAL g
CASCAID Y AGI MISMO EL AREA NO COMNSTRUIDA SE OBSERVA OCUPADA POR CABCAJQ. s = {

-

De lo anterior, se hace evidente que se trata de un predio con trabajos de “DEMOLICI()N”,
lo anterior es asi, en virtud de que el personal especializado en funciones de verificacion
cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29 fraccién 1l de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a

continuacion se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala :
Tesis Aislada : o
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s). Civil
Tesis: 1a. LI/2008 S

Pagina: 392 . ' '

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. i . .

“La fe publica es originalmente un at ibuto del Estado, en virtud de.su imperio, que se ejerce a través

de los 6rganos estatales, pues por ;sposic/én de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sigtema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
f’”m; Poder Ejecutivo si son vigilados po wste, Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
/  ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que déba considerarse como la garantia
d de seguridad juridica que da el feq tarfo tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que'

H
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un acto se otorgo Conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranqwhdad de la sociedad en que se acttia y a dar certeza juridica”.

- Asimismo asento en el acta_ -;je visita de verificacion, en relacién a la documentacién a que
se refiere la orden de visita, 10 siguiente:

Se requiere al C,_u ara que exhiba fa documentacion a que se refiere la orden de visita de

vetificacion antes mencionada, por o que muestra los siguientes documentos:
.- LIGENCIA DE COMSTRUCCION E“%F"E(AAL expedido por DELEGACGION CUAURTEMOC, tlpo COPLA (,ER TIFICADA, C'O_*fl,,“
fecha de expadlc ion QUINCE DE JULIO DE DOS ML DIECISELS, con vigencia de DEL ONGCE DE JULIO DE DOS ML

RECE DE CCTURBRE DE DOS MIL DIECISEIS, LICENCEA DE COMNSTRUCCION ESPECIAL NUMERO
ARA DEMOLICION TOTAL DE INMUEBLE CESARROLLADG BN DOS MIVELES, ACTUALMENTE

OnN UNA SUPERFICIE A DEMOLER DE 1722 M2, EL PROCESO DE DEMOLICION SE LLEVARA A CABO
P‘OR MEDICS MANUALES CON SELLO DE LA DEL EGACION CUAUMTEMOC CON FIRMA DE DIRECTOR GEMERAL DE
OBRAS Y DESARROLLO URBANG FARA EL DOMICILIO DE FRANCISCO SAVIER MINA NUMERO 100 COLONIA

GUERRERO DELEGAGION CUAUHTEMOC, -

Documental de la cual esta autoridad emitira mayor pronunciamiento en lineas
subsecuentes, de acuerdo al objeto y alcance sefialado en la orden de visita de verificacion,
en relacion con la calificacion del acta de visita de verificacion.

' Una vez llevada a cabo la debida valoracién de las pruebas antes referidas, se procede al
estudio del escrito presentado el seis de septiembre de dos mil dieciséis, en |a Oficialia de
Partes de este Instituto, signado por el en su caracter de

. visitado del inmueble objeto del presente procedimiento, desprende que las

manifestaciones vertidas por el promovente, atafien propiamente al cumplimiento del objeto

y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacidn, consecuentemente las mismas se

analizaran de forma conjunta con el acta de visita de verificacion, aunado a que el

" promovente no hizo valer,argumentos de derecho de los cuales esta autoridad tuviera que

hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que unicamente se limito a ofrecer

documentos, por lo que se continta con la calificacion del texto del acta de visita de

verificacién.

. Pof lo que respecta al numeral “q” senalado en el ALCANCE de la Orden de Visita de
- Verificacion materia del" presente asunto, consistente en: “Requerir la Licencia de
" Construccién Especial que autorice los trabajos de demolicion”, obligacion prevista en
los articulos 55, 187 y 245:del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal,
publicado en la Gaceta Oﬂc:al del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro,
mismos. que sefalan lo S|gu1ente

ARTICULO 55.- La /icencia de construccion especial es el documento que expide la Administracion
para poder construir, ampliar, modificar, reparar, instalar, demoler, desmantelar una obra o instalacion,
colocar tapial, excavar cuando no sea pagte del proceso de construccion de un edificio, asi como para
realizar estas actividades en suelo de co §*ervacién

La licencia de construccién especial y una cop/a de los planos sellados se entregaréan al propietario o
poseedor, ¢ al representante legal, quie enfregara una copia de los mismos para su uso enla obra. -

ARTICULO 187.- Una copia de los p ano@ o croquis registrados y de la licencia de construccion
especial, debe conservarse en las ob/as p’urante la efecucion de éstas y estar a disposicion de la
Administracion
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ARTICULO 245.- Las verificaciones a que se refiere este Reg[é'mento tienen por objeto comprobar
que los datos y documentos contenidos en el registro de manifestacién de construccion, la licencia de.

construccion especial o el Visto Bueno de Seguridad y Operacion, referentes a obras o instalaciones -
que se encuentren en proceso o terminadas, cumplan con las disposiciones de la Ley, de los:

Programas, de este Reglamento, sus Normas y demas ordenamientos juridicos aplicables. ------ e

Sobre este punto, el personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita
de verificacion asentd en la parte de documentos, lo siguiente: “. LICENCIA DE
CONSTRUCCION ESPECIAL expedido por DELEGACION CUAUHTEMOC, tipo COPIA
CERTIFICADA, con fecha de expedicion QUINCE DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS, con vigencia
de DEL ONCE DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS AL TRECE DE OC

S MiL
DIECISEIS, LICENCIA DE CONSTRUCCION ESPECIAL NUMEROF%PARN
DEMOLICION TOTAL DE INMUEBLE DESARROLLADO EN DOS NIV , ENTE

DESOCUPADO CON UNA SUPERFICIE A DEMOLER DE 1722 M2, EL PROCESO DE
DEMOLICION SE LLEVARA A CABO POR MEDIOS MANUALES CON SELLO DE LA DELEGACION
CUAUHTEMOC CON FIRMA DE DIRECTOR GENERAL DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO
PARA EL DOMICILIO DE FRANCISCO JAVIER MINA NUMERO 100 COLONIA GUERRERO
DELEGACION CUAUHTEMOC...” (sic), de lo anterior se advierte que al personal
especializado en funciones de verificacidn le fue exhibida al momento de la visita de
verificacion copia de la Licencia de Construccion Especial, misma que obra en los autos del
presente procedimiento en copia cotejada con copia certificada, de la que se desprende que
es relativa al inmueble visitado, por lo que se hace evidente que'si se contaba con la copia
de la Licencia de Construccion Especial en el predio visitado, en consecuencia se determina
que da cumplimiento a la obligacion en estudio, por lo que esta autoridad determina no
imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del
presente procedimiento, Unicamente por lo que hace a este punto. :

Respecto al numeral “2” sefalado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, consistente en: “Revisar que los trabajos de demolicion se
realicen con la vigilancia y el aval de un Director Responsable de Obra”, al respecto, el
personal especializado en funciones de verificacion adscritoia este Instituto, asentd en el
acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente: “.. APARTADO DOS, NO SE

OBSERVA QUE LOS' TRABAJOS SE DESARROLLEN CON LA VIGILANCIA Y AVAL DE UN:
DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA PRESENTE AL MOMENTO..." (sic), al respecto.cabe:

mencionar que de autos se advierte copia cotejada con Qrigin',al,'de la bitacora de obra de la
cual se advierte que los trabajos de demoliciéon han sido llevados a cabo con la vigilancia del

Director Responsable de Obra, aunado a que de la copia cotejada con copia certificada de la
— fecha de expedicion once

Licencia de Construccion Especial—olio
de julio de dos mil dieciséis, se advierte que la misma se expidio bajo la responsabilidad del.
solicitante y del Director Responsable de Obra Luis Antonio Rosales Villar, con nimero de

registro D.R.O. 1774, en ese sentido, se advierte la vigilancia y el aval del Director:

Responsable de Obra, en los trabajos de demolicion realizados en el inmueble visitado, en
consecuencia, se hace evidente el cfimplimiento por parte del visitado en relacion a esta
obligacién, razén por la cual esta au ébridad, determina no imponer sancion alquna al C.
Titular y/o Propietario y/o Poseedor ¢l inmueble objeto del presente procedimiento; y/o al
6
p

Diregfor/Responsable de Obra, Unicagente por lo que respecta a este punto. ez

I
/
i

i
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: Respecto del numeral “3” sefalado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, consistente en: “Que indique al momento de la practica de
' la presente visita de verificacion en qué consisten los trabajos que se realizan en el
inmueble y en su caso, si se apegan a lo dispuesto por la Licencia de Construccion
Especial para Demolicion.” (sic), y dado la relacidon que existe entre dicho numeral y el
numeral “4” de la Orden de Visita de Verificacion en comento, consistente en: “Realizar la
medicion de lo siguiente: a) De la superficie del inmueble visitado; b) De la superficie
~ en’la que se desarrollan los trabajos de demolicién y sefalar el nivel o niveles en los
- que se desarrollala demolicion”, los mismos se califican de manera conjunta, al respecto
" el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd lo
siguiente en relaciéon a dnchos puntos: “...TRES, SE OBSERVA QUE LOS TRABAJOS QUE SE
REALIZAN AL MOMENTO SON LA DEMOL/CION TOTAL DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA'Y
UN NIVEL QUE AL MOMENTO SE ENCUENTRA CON UN AVANCE DEL TREINTA POR CIENTO,
APARTADO CUATRO LA MED/C/ON DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES, INCISO A LA
SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO, 945.28 NOVECIENTOS CUARENTA Y ‘CINCO PUNTO
VEINTIOCHO METROS CUADRADOS, INCISO B, LA SUPERFICIE EN LA QUE SE DESARROLLAN
LOS TRABAJOS DE DEMOLICION, 1,890.56 MIL OCHOCIENTOS NOVENTA PUNTO CINCUENTA
Y 'SEIS METROS CUADRADOS, DESARROLLADOS LOS TRABAJOS DE DEMOLICION EN
PLANTA BAJA Y UN NIVEL...” (sic), @ 3 con copia certificada de la
Licencia de Construccion Espeoial fecha de expedicidén once
de julio de dos mil dieciséis, se despPrende e (LRl ll IS 10 siguiente: “... SE EXPIDE
LICENCIA DE CONSTRUCCION ESPECIAL No. A DEMOLICION TOTAL DE
INMUEBLE DESARRCLLADO EN DOS NIVELE DESOCUPADO CON UNA
SUPERFICIE A DEMOLER DE 1,722.00M°..." (sic), si bien es cierto del acta de visita de

“verificacion se advierte la superficie del inmueble, asi como la superficie en la que se -

desarrollan los trabajos de demolicion, también lo es que de la misma no se advierte la
superficie de construccion que existia o que en su caso fue demolida para determinar si se
~ajusta a la superficie de 1,722.00 m? (mil setecientos veintidés metros cuadrados),

permitidos, aunado a que el personal espemahzado en funciones de verificacion sefialoé que
la superficie del inmueble es de 945.28 m? (novecientos cuarenta y cinco punto veintiocho
metros cuadrados), y la superficie en que se llevan a cabo los trabajos de demolicion, es de
©1,890.56 (mil ochocientos noventa punto cincuenta y seis), siendo que ademas sefiala que
observé un avance del treinta porciento demolido, por lo que esta autoridad no cuenta con
los elementos suficientes para poder determinar el cumplimiento de la presente obhgacron
por o que no se emite pronunmamxento alguno respecto de estos puntos.

- Respecto del numeral g ssnalado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
~ materia del presente asunto, consistente en: “Que el visitado exhiba el programa en el
- que se indique el orden.y volumen estimado, asi como fechas aproximadas en que se
demoleran los elementoside la edifigacion que ampara la Licencia Especial de
Demolicion.” (sic), y dado la relacion qu existe entre dicho'numeral y el numeral “6” de la
Orden de Visita de Verificacién en come t@ consistente en: “Que exhiba el procedimiento
de. demolicién autorizado por la Del ’acuon” (sic), los mismos se califican de manera
conjunta asi con relacion a dichos puntos, el personal especializado en funciones de
icacion adscrito a este mstltuto asento en la parte conducente del acta de visita de
xvenﬂcamon lo Slgwente APARTADC) CINCO, PRESENTA COPIA SIMPLE DE MEMORIA DE

\

{)x
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DEMOLICION, PARA EL DOMICILIO QUE NOS OCUPA, DONDE INDICA EL ORDEN Y VOLUMEN
ESTIMADO Y PROGRAMA DE DEMOLICION SIN EMBARGO NO SE INDICAN FECHAS EN QUE

SE DEMOLERAN LOS ELEMENTOS DE LA EDIFICACION, APARTADO SEIS, SE DESCRIBE EL,

PROCEDIMIENTO DE LA DEMOLICION EN EL DOCUMENTO DESCRITO EN APARTADO
CINCO..." (sic); derivado de lo anterior y si bien de la Licencia de Construccion Especial
antes referida, se advierte que al inmueble visitado le fue autorizado la demolicion del mismo
por medios manuales, también lo es que no presentd ante esta autoridad el programa en el
que se indique el orden y volumen estimado, asi como fechas aproximadas en que se
demoleran los elementos de la edificacién que ampara la Licencia Especial de Demolicion,
ya que el documento que fue presentado al personal especializado en funciones de
verificacion al momento de la visita de verificacion, fue exhibido en copia simple aunado a
que no se indicaban las fechas aproximadas en que se llevaria a cabo la demolicion, en
consecuencia se hace evidente el incumplimiento de las citadas obligaciones previstas en
los articulos 236 y 241 del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federa el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismos que se transcriben a continuacion para
mayor referencia: :

ARTICULO 236.- Con la solicitud de licencia de construccion especial para demolicion
- considerada en el Titulo Cuarto de este Reglamento, se debe presentar el programa en el que
se indicaré el orden en que se realizaré cada una de las etapas de los lrabajos, el volumen
~estimado y fechas aproximadas en que se demoleran los elémentos de la edificacion. En caso
de prever el uso de explosivos, el programa sefialara con toda precision él o los dias y la hora o
las horas en que se realizaran las explosiones, que esfaran sujetas a la aprobacion de la
Delegacion. -

ARTiCU'LO 241 .- El procedimiento de demolicion sera prépuesto por el Director Responsable
de Obra y el Corresponsable en su caso y autorizado por la Delegacion. -

No obstante lo anterior, esta autoridad se encuentra imposibilitada para aplicar alguna
sancion, ya que el Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, no contempla
ninguna sancion al respecto, razén por la cual, esta autoridad; no emite pronunciamiento
alguno. No obstante, se conmina al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble.
objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, para que en el caso
de continuar con los trabajos de demolicion, observe y de cumplimiento a las obligaciones
sefialadas, dado que las obras de demolicion deben sujetarse a las Disposiciones del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, mismas que son de orden publico e
interés social.

En relacion con el numeral “7” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion materia
del presente asunto, en la que sefiala respectivamente, lo siguiente: “En caso de que la
demolicion se lleve a cabo en zonas de Patrimonio Historico y Arqueoldgico de la
Federacion, o en caso de que se trate de un inmueble parte del patrimonio cultural y/o
ubicado del Area de Conservacio g Patrimonial del Distrito Federal, debera exhibir la
autorizacion por parte de las autpridades federales que correspondan y el dictamen
técnico de la Secretaria de Desafrollo Urbano y Vivienda, debiendo contar en todos
los casps, con responsiva d ! un Director Responsable de Obra y de los

Corr; s/p’onsables.” (sic), obligac’,’gn prevista en el articulo 238 del Reglamento de
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Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismo que a la letra dice:

ARTICULO 238.- Cualquier demolicién en zonas declaradas de Monumentos Historicos, Artisticos
y Arqueologicos de la Federacion o cuando se trate de inmuebles afectos al patrimonio cultural
urbano y/o ubicados dentro del Area de Conservacion Patrimonial de la Ciudad de México
requerira, previo a la licencia de construccion especial para demolicién, la autorizacion por parte de
las autoridades federales que correspondan y el dictamen técnico favorable de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, debiendo contar en todos los casos, con responsiva de un Director
Responsable de Obra y de los Corresponsables.

" En relacion a este punto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto, asent6 en el acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente:

CAPARTADO SIETE, NO SE OBSERVA NI SE PUEDE DETERMINAR SE LLEVE A CABO LA
DEMOL/C/ON EN ZONAS DE PATRIMONIO HISTORICO Y ARQUEOLOGICO DE LA FEDERACION
NI QUE SEA UN INMUEBLE PARTE DEL PATRIMONIO CULTURAL O UBICADO EN EL AREA DE
. CONSERVACION PATRIMONIAL...” (sic), al respecto de las constancias que obran en autos se
" advierte copia cotejada con original del oficio 1185-C/0701, de fecha tres de junio de dos.mil
. dieciséis, signado por la Directora de Arquitectura y Conservacion del Patrimonio Artistico
'Inmueb!e del INBA, en el cual en relacion al inmueble visitado sefiala lo siguiente: “En
atencion a la solicitud que presenta en esta Direccion, para llevar a cabo intervenciones
mayores en el inmueble ubicado en la calle de Mina nam. 100 en la colonia Guerrero,
Delegacion Cuauhtémoc,* me permito hacerle los siguientes comentarios: El inmueble
ubicado en la calle de Mina nium. 100 en la colonia Guerrero, Delegacion Cuauhtémoc; no
estd incluido en la Relacion del INBA de Inmuebles con Valor Artistico. Sin embargo, es
colindante con la construccion ubicada en la calle de Mina 106 en la colonia Guerrero,
Delegacion Cuauhtémoc, que si se encuentra incluida en la Relacién del INBA de Inmuebles
con Valor Artistico. . para estar en posibilidades de emitir la opinién técnica sobre el proyecto
de obra nueva, es necesario contar con la autorizacion emitida por la Coordinacion Nacional
de Monumentos Histéricos del INAH y el dictamen técnico, emitido de manera oficial por la
Direccion de Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
de la° SEDUVI, instancia del Gobierno del Distrito Federal...” (sic), situacion que queda
.corroborada al entrar al estudio del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de

“internet” que puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG
Ciudadmx”, del cual se advierte que el inmueble que nos ocupa es colindante a inmueble
- afecto al patrimonio cultural urbano de valor historico y/o valor artistico y/o valor patrimonial
y que para cualquier intervencion requiere autorizacién de las autoridades competentes,
locales o federales, asi como el aviso de intervencion u opinion técnica, segun sea el caso
~de la Direccion de Patrimonio Cultural urbano de la Secretaria de Desarrollo urbano vy
Vivienda del Distrito Federal, tal y como se ;;iyierte a continuacion:

[
lg i
|

¢
H
i

Instituto de Verificac con Administrativa def D.F,,
Direccidn Qu\ul'
Coordinacién de Subs Hnu'mon ciu Prowdmnmms

8/20



CD

CIUBAD DE MEXICQ

Expediente: INVEADF/OV/DEMO/049/2016

Ubicacidn dal Predig e

Informacidn Genersl

Cuenta Catasteal

Erire coidn
Calle y Mimero: FRAMTISCOD IGVIER MIMNS 100 N o ' .
Colonia: GUERRERD ) &
Cédigo Postak [elicdotul &
Supaerficie del Predio: 936 m2 o
s g
s
& e
¥ . SN EIE R AL g .

Fr

eludadm, s

die Saleccioradp

TYERSIGN DE OIVULGACION E INFORMACION, NGO ! .
PROOUCE EFECTOS JURIDICOS”. Le consulta v difusion . / i .
sty inforrscidn no constituye avtorizacitn, permiso o Este croquls puede_r}c comtener las ultimas modificaciores al

de
licercia sobre el uvse de sueie. Pars cocktar oer ue predic. produrts de fusiones o subdivisiones lHevadas s cabo
decurnento de cardcter oficial ez necesario selicitar s Ia par el propistario. )
dad competente, la ewpedicidén del Certificade O
zpohdiente. !
. . 3
- Zonificacidn : :

s

rMormas por Qrdenacidn:
- Betaacidn -

dunde aplicsr rorrmias v oreztriy
yw omesorar el patrire
sz de la traza ¢ del furdierarmients de bar
et oz morument
BTy CoT

[=1%
ravteriskic

Yoz ent

1%, Esktudic de Tmpacte Urbarc,

- Particulares -

inf. de'la Norma eficiertes de coupacion d
P I anl Ares Libre de Corstruccidrn ¢ B
T ETRPTESE  1retslaciorss permitidaz por grcima del rdmers de riveles

FE TR RIS  Calcule de rbmere de vivierdas pernitidas.

nf. e [a Nocmal terna e trapsferencia de potercialidad de desarrolle whbare.
B i ne Ue las tablas de usez permitidos.
nf. da la Morma to prohibides.

inf.. Criterics para deterrairar las altur
e e Fusidén o subdivi v de predis
I o s NoFS Pérmna de orderacian particular para eagu

gersral.
inf. de la Morma)

iciente de utilizacior del suels (TL
Fluviales sl Subsuvels .
. ,

ora hizkdorics.

ki)

marierte social v/o de infreestruckura de utilidad poblica de irber

ritaries publicos.

AR
g
m
g
.

e de Ordenacion Particular para ls instalacidn de

— Sitios Patrimoniales

PRI e bl Colindante 8 inrmueblels) afertols) #l patrimanio cultural rbdhe de valsr Perimetro A

histarice yio valsr srtistics 7o valor patrimonisl, dentre de los poligenos dw Ares ds Consarsscion Ko mplica WF, de
Pateirriantsls - : ) E

Hombre  ISCR CC )
inmueble calindan
poliganos de Area d

g

nio cukur urbans de veior histarico o valor srtistico v/o valor patrimonial, dentro d
e !

Dezcripoion

= Horma de Drdenacion numiers € en Sreas de Arrizcion
con »’aié{vhisxe:'«ri:o wo artistico v patrimonish cuslguien

prediozidentro de Zonz de Monumentos Histdricos deberdn
5 & Histora [IHAH), Pere Cusiulée intervencidn requisrs of di i
del Patrimonis Cokursl Urbans de s Secretsrs de Desarrollo Urbano v Vivignds..

&
2 todos los inmusble
del Programs Gener
interyencian requisrs sUTOCZacion ¢
contar con e sutorzacidn del Inst ionaljde Antropalogh
aninién o @vis de intervencion, segy

=

sian Administrativa del DUF
Direccion General
cadiniening

on A"




, ‘ Expediente: ‘INVEADF/OVIDEMO/049/‘2016

Loanterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que la de
que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad
con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme
a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion
electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y
obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede
determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como
“constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos de! articulo 402 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.
" Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble objeto del presente
procedimiento, obtenida del Sistema de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada,
es una transcripcién de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos
. sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, por o que resulta procedente otorgarle valor probatorio iddneo, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente: :

El contenido del presente documents’es una transeripcidn de la informacién de los Programas de Gesarrollo Urbane
inseritos sobre el reqistro dé Planes v Programas de esta Secretaria , por [o gue en caso de existic errores ortograficos
o de redaccisn, sera facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano v Vivienda proceder a su rectificacién.

¢

“Sirve de apoyo la tesis que ajcontinuacién se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tnbunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C -

Tesis Aislada

Materia(s): Civil ..

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto én el diverso articulo 2o0. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstapcias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las
partes presentar fotografias, escrito o notas taquigraficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientoside la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacion que se comnenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada o comunicada que coljste en medios electronicos, Opticos o en cualquiera otra
tecnologia; ahora bien, entre Jos médios de comunicacion electrénicos se encuentra "interet”, que
constituye un sistema_ miindial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y,

ey dependiendo de esto Ultimo, puede; determinarse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al
7 e : !
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efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, ‘procede, en el aspecto normativo,
oforgarle valor probatorio idéneo. :

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO: , y .
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcig Baez.

Derivado de lo anterior, se hace evidente al inmueble visitado 1& es aplicable la norma en

comento, por lo tanto le es exigible la obligacion que se esltLtdia en el presente punto, sin.

que de autos se advierta documento alguno con el cual se acredite contar con el aviso de
intervencién u opinién técnica, segln sea el caso de la Direccion de Patrimonio Cultural
Urbano de la Secretaria de Desarrollo urbano y Vivienda del Distrito Federal, asi como en su

caso con la autorizacién de las autoridades federales competentes, por lo que esta autoridad

determina imponer una Multa al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto
del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, la cual quedara sefalada
en el capitulo correspondiente de Multas de la presente resolucion. '

Asimismo, respecto del numeral “8” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacién;

materia del presente asunto, que sefiala “Que en la obra se tenga el libro de bitacora de
la misma, debidamente foliada y sellada por la Delegacion y que en ella el Director
Responsable de Obra haya dictado las medidas necesarias para no alterar la
accesibilidad y/o funcionamiento de las edificaciones e instalaciones en predios
colindantes o en la via publica.” (sic); al respecto el personal especializado en funciones
de verificacion adscrito a este Instituto, asentoé en el acta de visita de verificacion, en la parte
conducente, lo siguiente: *.. APARTADO OCHO, NO EXHIBE BITACORA DE OBRA..." (sic); al
respecto cabe mencionar que si bien es cierto de autos se advierte copia cotejada con
original de la bitacora de obra, con sello de la Ventanilla Unica dé Atencidon Ciudadana de la
Delegacidén Cuauhtémoc, tambien lo es que al momento de la visita de verificacion no fue
exhibida la misma como lo impone la obligacion en estudio, incumpliendo de esta forma con
lo.dispuesto por el articulo 35 fraccion V del Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, pubiicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos

mil cuatro, mismo que se transcribe a continuacion para mayor referencia:

ARTICULO 35.- Para el ejercicio de su funcién, el Director,Responsable de Obra tiene las
siguientes obligaciones: :

V Lievar en la obra un libro de bitdcora foliado y sellado pof‘/a Delegacion o por la Secretaria, el

cual deberd cumplir con los requisitos minimos establecidos 'en /és Bases Generales y quedara a

resguardo y bajo responsabilidad del propietario o poseedo_r,; pudiendo este ultimo delegar dicha,
responsabilidad en su constructor o contratista, pero sin eximirse de la responsabilidad anfe la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda. En caso de pérdida o robo de dicho libro de bitacora,
las partes firmantes deberan gua;gar sus copias con firmas autégrafas. ‘

En razon de lo anterior, esta autoridad|determina imponer al Director Responsable de Obra
y/g Corresponsable y/o Constructor, upa SANCION, la cual quedara expuesta en el capitulo
o,frespondiente de SANCIONES, de Iajpresente determinacion administrativa, ------------------ ’

e
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Por lo que respecta al numeral “9” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion '
materia del presente asunto, establéce: “Que no obstruyan con materiales de R
- construccion, escombros ‘u otros residuos la via publica que impidan el paso de !

_ peatones y de personas con discapacidad” (sic), en relacion a este punto, el personal
especializado en funciones de verificaciéon adscrito a este Instituto, asento en el acta de

visita de verificacion, lo s:gunente “.. APARTADO NUEVE, NO SE OBSERVA OBSTRUCC/ON U

OCUPAC/ON DE VIA PUBLICA CON LOS TRABAJOS REALIZADOS...” (sic), en consecuencia,

se hace evidente el cumplimiento por parte del visitado en relacnon a dicha obligacion,

prévista .en el articulo 188*del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal,

publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro,

mxsmo que sefiala lo siguiente:

ARTICULO 188.- Los materiales de construccion, escombros u otros residuos con excepcion de los
peligrosos, generados en las obras, podran colocarse en las banquetas de via publica por no més de
24 horas, sin invadir la superficie de rodamiento y sin obstruir o impedir el paso de peatones y de
personas con discapacidad, previo permiso oforgado por la Administracion en el que deberan constar
las condiciones y horarios para ello.

"En ese sentido y debido que al momento de la visita de verificacion se dio cumplimiento a -
dicha: obligacion, esta autoridad determina no_imponer sancion alguna al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, y/o al Director

~ Responsable de Obra, Unicamente por lo que hace a este punto.

- 12/20

Finalmente por lo que respecta al numeral “10” del ALCANCE de la Orden de Visita de

" Verificacion materia del presente asunto, en la que sefiala respectivamente, lo siguiente: 1
“Contar con las medidas técnicas y de precaucion para realizar los trabajos para B
proteger la vida y la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros en materia de
seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo, como pueden ser: cascos, botas,
guantes, arneses. Proporcionar a los trabajadores servicios provisionales de agua

- potable y un sanitario portatll excusado o letrina por cada 25 trabajadores o fraccion

"~ excedente de 15; contar, con botiquin, con medicamentos e instrumentos de curacion

- para brindar primeros auxilios, asi como contar con equipo de extintores para evitar y
combatir incendios con cfarga vigente.” (sic), en relacidon a este punto, el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd.en el acta de
visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente: *... APARTADO DIEZ, SE OBSERVA
UN TRABAJADOR UN/CA/VIENTE Y USA CASCO, BOTAS, Y CHALECO, NO SE OBSERVAN
PROTECCIONES A VACIOS, SE OBSERVA BOTIQUIN EQUIPADO CON MEDICAMENTOS, SE
OBSERVA DOS EXTINTORES SENALIZADOS > PERO COLOCADOS A PIE DE LA ESCALERA QUE
SUBE A PRIMER NIVEL Y MISMAS ESCALERAS QUE SE ENCUENTRAN BLOQUEADAS POR EL
CASCAJO PRODUCTO DE LA DEMOLIC! N DE PQS DE CARGA DE ABRIL DE DOS MIL
DIECISEIS, SE OBSERVA UN SANITARIO FUNCIONANDO Y SE OBSERVA AGUA POTABLE, SE
OBSERVA OBSTRUIDO EL ACCESO CON MATERIAL Y CASCAJO Y ASI MISMO EL AREA NO

CONSTRUIDA SE OBSERVA OCUPADA P‘ R CASCAJO 7 (sic), derivado de lo anterior, se

,/”

/ Iasy medidas técnicas y d,e/precaumon péra reahzar los trabajos, para proteger la vida y la
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integridad fisica de los trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y
medio ambiente de trabajo, dando con ello cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 195 del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en los
articulos 111y 196, 197, 198 y 199 del mismo ordenamiento, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal, el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismos que sefalan lo
siguiente: -

ARTICULO 111.- Durante las diferentes etapas de la construccion de cualquier obra deben tomarse’
las precauciones necesarias para evitar incendios, y en su caso. para combatirlos mediante el
equipo de extincion adecuado de acuerdo con las Normas y demas disposiciones aplicables. --------

Esta proteccién debe proporcionarse en el predio, en el drea ocupada por la obra y sus
construcciones provisionales. e ‘

Los equipos de extincion deben ubicarse en lugares de facil acceso y se identificaran mediante
sefiales, letreros o simbolos claramente visibles.

ARTICULO 195.- Durante la ejecucion de cualquier edificacion u obra, el Director Responsable de
Obra, el propietario o poseedor, o representante legal de la misma, si ésta no requiere Director
Responsable de Obra, tomaran las precauciones, adoptaran las medidas técnicas y realizaran los
trabajos necesarios para proteger la vida y la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros,
para lo cual deberan cumplir con lo establecido en este Capitulo, en ja NOM-031-STPS- 2011 de la
Secretaria del Trabajo y Prevision Social vigente o la que la sustituye, en el Reglamento Federal de
Seguridad y Salud en el Trabajo, asi como en la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito
Federal y su Reglamento. - .

13/20

ARTICULO 196.- Durante la construccion de cualquier edificacion, deben tomarse las
precauciones necesarias para evitar los incendios y para ‘combatirlos mediante el equipo de
extincion adecuado. Esta proteccion debe proporcionarse tarito al érea ocupada por la obra en si,
como a las colindancias, bodegas, almacenes y oficinas. El equipo de extincion de fuego debe
ubicarse en lugares de facil acceso en las zonas donde se ejecuten soldaduras u .otras
operaciones que puedan originar incendios y se identificaré mediante sefiales, letreros o simbolos .
claramente visibles. ' : :

Los extintores de fuego deben cumplir con lo indicado en esfe 'Regla'mento y sus Normas, en las
Normas Oficiales Mexicanas vigentes y ‘en el Reglamento Federal de Seguridad y Salud en el
Trabajo, asi como, en la Ley del Sistema de Proteccién Civil del Distrito Federal y su Reglamento.-

Los aparatos y equipos que se utilicen en la edificacion, que produzcan humo o gas proveniente de
ja combustion, deben ser colocados de manera que se evite el peligro de incendio o de
intoxicacion.

ARTICULO 197.- Deben usarse redes de seguridad donde exista la posibilidad de caida de los
trabajadores de las edificaciones, ademas de uso de amés y lineas de vida, asi como cumplir con,
lo indicado en la Normas Oficiales Mexicanas en la materia, cuando no puedan usarse cinturones
de seguridad, lineas de amarre o gndamios con barandales.

i —

i .
ARTICULO 198.- Los trabajadort §3 deben usar los equipos de proteccion personal en los casos
) que se requiera, de conformidad ¢pn lo indicado por las Normas Oficiales Mexicanas en la materia,
) en el Reglamento Federal de Seguridad y Salud en el Trabajo; asi como en la Ley del Sistema de
Proteccién Civil del Distrito Federal y su Reglamento. e

.
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ARTICULO 199.- En las obras deben proporcionarse a los trabajadores por separado servicios

provisionales de agua potable y un sanitario portatil, excusado o letrina por cada 25 trabajadores o

fraccion excedente de 15; para hombres y uno para mujeres y mantener permanentemente un

botiquin portatil con el material, manual y equipo de curacién necesarios para proporcionar

losprimeros (sic) auxiliosen (sic) la obra, de igual manera se debera tener un directorio gue

contenga los numeros telefénicos de los servicios de urgencias. Co
) .

En ese sentido y debido que al momento de la visita de verificacion se dio cumplimiento a

dicha obligacion, esta autoridad determina no _imponer sancién alguna al C. Titular y/o

Propietario y/o Poseedor 'del inmueble ‘objeto del presente procedimiento y/o al Director SR
. Responsable de Obra y/o.Constructor unicamente por lo que hace a este punto.--------mmsm=meee 0 '

Ahora bien, por lo que res]d‘ecta a que no contaba con protecciones a vacios y que se
encontraba cascajo en diversas areas y obstruyendo el acceso, esta autoridad desconoce si
con ello se pone en riesgo fa vida o la integridad fisica de los trabajadores y de terceros,
mativo por el cual no se emite pronunciamiento alguno respecto, dado gue -ademas se ha
dicho en lineas que anteceden, que el trabajador contaba con casco, botas y chaleco, se
observd sanitario, agua potable, botiquin equipado y extintores con carga vigente.----------=---

SANCIONES Y MULTAS
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PRIMERA.- Por no acreditar contar con el aviso de intervencion u opinidn técnica de la
Direccién de Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo urbano y Vivienda
" del Distrito Federal, asi como en su caso de la autorizacién de las autoridades federales
correspondientes, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto
del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra y/o Constructor una
~ MULTA minima equivalente a 1,000 (MIL) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente
asunto, que multiplicado por $71.68 (SETENTA Y UN PESOS 68/100 M.N.), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $71,680.00
" (SETENTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 251 fraccidén V inciso ¢) del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos que
- se citan a continuacion. ---=- :

ARTICULO 251.- Se Sﬁa_nc/onaré al Qirector Responsable de Obra, al propietario o poseedor,
y/o constructor, segih sea el ca,éﬁ, con independencia de la reparacién de los dafios
ocasionados a las pery&s o alos | ienes, en los sigulientes casos:
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V. Con multa equivalente de 1,000 a 2,000 veces el valor de la Unidad de Cuenta de la:

Ciudad de México vigente, cuando:

c) En la ejecucion de la obra o instalacion y sin previa autorizacion de la autoridad
competente se dafte, mutile o demuela algun elemento de edificaciones consideradas
monumentos o en las zonas declaradas de monumentos a que se refiere la Ley Federal
sobre Monumentos y Zonas Arqueologicos, Artisticos e Historicos o en aquellas que hayan
sido determinadas como Areas de Conservacion Patrimonial por el Programa, o inmuebles
afectos al patrimonio cultural urbano de acuerdo con el catalogo publicado en la’ Gaceta
Oficial de la Ciudad de México en los Programas de Desarrollfo Urbano, sin recabar
previamente dictamen, ficha técnica u oficio la autorizacion emitida por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda y la del Instituto Nacional de.Antropologia e Historia o del
instituto Nacional de Bellas Artes, respectivamente, con las caracteristicas de dimensiones,
materiales y acabados de las piezas originales o los gue en su caso indiquen las
autoridades federales o locales en los dmbitos de su competencia.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado ¢l procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas: -

/. Multa, en los mohtos dispuestos por las leyes ap/icé‘blesx..

SEGUNDA.- Por no contar al momento de la visita de verlﬂcac;lon con el libro de b|tacora de -

obra debidamente foliado y sellado por la Delegacion, en términos de lo sefalado en el
articulo 35 fracciéon V, del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publlcado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de ener6 de dos mil cuatro, se impone

al Director Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor una MULTA minima

equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién matetia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (SETENTA Y UN PESOS 68/100 M.N. ), valor de la unidad de cuenta

al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL

TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 252 fraccién |l inciso a) del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero
de dos mil cuatro, precepto que se cita a continuacion:

ARTICULO 252.- Se sancionaré al Director Responsable de Obra, al Corresponséb/e y al
constructor que incurra en las siguientes infracciones:

// - Con multa equivalente de 200 a 500 veces el valor de la Un/dad de Cuenta de la Ciudad
de México vigente, cuando:

a) Los Directores Responsables de Obra y Corresponsables que no cumplan con lo previsto
por los articulos 35 y 39 de estef Reglamento, con excepC/on de la fraccion VIl del articulo
35 y fraccion 1V del articulo 39, I

//;RTO Toda vez que el objeto jgde la presente resolucion consiste en determmaf el
cufmpllmlento de las obligaciones &é!ue se encuentran contemdas en el Reglamento de

/
/
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Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES. vy toda vez que en la presente determinacion
administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar al estudio de la
“individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente tesis:

Novena Epoca

Registro: 192796

Iinstancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis. 2a./).127/99

Pagina: 219 ;

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION, NO AMERITA LA
CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. ‘

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que incida en la
esfera juridica de un patticular debe: fundarse y motivarse, tambien lo es que resulta irrelevante y no causa
violacion de garantias que amerite Ja concesion del amparo, que la autoridad sancionadora, haciendo uso de su
arbitrio, imponga al particular la multa minima prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos
que la llevaron ‘a determinar dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccién, la
capacidad econémica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos sélo deben tomarse en cuenta cuando
se impone una multa‘mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es inconcuso que legalmente
no podria imponerseuna sancién menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y motivacion, pues
es claro que la autoridad se encuentra obligada a fundar con todo detalie, en la ley aplicable, el acto de que se
trate y, ademads, a motivar pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el
particular incurrié en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple plenamente al
expresarse todag las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de los cuales desprenda la autoridad
que el particular levé a cabo una conducta contraria a derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las
razones concretas que la llevaron a imponer la multa minima,

SEGUNDA SALA .

Contradiccion de fesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Decimo Tercer Citcuito
v el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de 1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Peérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alfo Tribunal, en sesion privada del
veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Xil, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO ESTA
OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la minima que preve
la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN );4TER/A ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. Al de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente. Luis
Maria Aguilar Morales. Secretario. Manuel de Jesus Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/32 Casa Distex§S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993 Unanimidad de votos. Ponente: Luis
Maria Aguilar Morales. Secretario. Antplin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Seléctos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992. Unanimidad de voltos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz. : -
Amparo directo 201/92. Cartonajes Egtrella, S. A de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente:
Luis Maria Aguilar Moralés. Secretarip. Antolin Hiram Gonzélez Cruz. :

’\
——
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EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: --

A.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto, del presente procedimiento, y/o al Director, Responsable de ‘Obra_ y/o
Corresponsable y/o Constructor, que deberan exhibir ante la Direccién de
Calificacion “A” de este Instituto, en un término de tres 'dias habiles, el original del
recibo de pago de las multas impuestas en el C,Q_nsiderando Tercero de esta
resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreh’a del Distrito Federal inicie el

procedimiento economico coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito”
Federal. lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

1. La resolucion definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se: ---

RESUELVE - e

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucion Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita-de verificacion administrativa,
practicada por personal especializado, en funciones de verificacion, el veinticuatro de
septiembre de dos mil quince, de cgnformidad con el considerando SEGUNDO de la
presente Resolucion Administrativa. fome e

ERCERO.- Por dar cumplimiento a lgs numerales “1, 2, 3, 4 gy 10”, de la orden.de visita

}! «’/ﬂ

\

i

/ Instifide de Verificanidn Administrativa del DFE. 2
Ohrecoidn Gonerat

verificacion esta autoridad deterynina no_imponer sancién alguna al C. Titular y/o-
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Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, y/o al Director
Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor, Unicamente por lo que hace a
estos puntos, en términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente

resolucion administrativa.--

CUARTO.- Por lo que hace los numerales “5 y 6” de la Orden de Visita de Verificacion, esta
autoridad no emite pronunciamiento alguno, en virtud de los argumentos sefialados en la
parte correspondiente .del considerando TERCERO de la presente resoluciéon

administrativa.

el caso, de la Direccién de Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo urbano
y Vivienda del Distrito Federal, asi como en su caso de la autorizacion de las autoridades
federales correspondientes, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del

“inmueble objeto del presente procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra y/o

Constructor una MULTA minima equivalente a 1,000 (MIL) veces la Unidad de Cuenta de la

" Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
. presente asunto, que multiplicado por $71.68 (SETENTA Y UN PESOS 68/100 M.N.), valor

de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$71,680.00 (SETENTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 251 fracciéon V inciso c¢) del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinuéve de enero de dos mil cuatro, en relacion con lo dispuesto en el

- articulo 48 fraccion. | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
" términos de lo prewsto en el considerando TERCERO de la presente resolucxon

admlmstrat:va

SEXTO.- Por no contar ak momento de la visita de verificacion con el libro de bitacora de
obra debidamente foliado 'y sellado por la Delegacién, en términos de lo sefialado en el
articulo 35 fraccion V, del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado
en’la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, se impone
al C. Director Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor una MULTA minima
equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (SETENTA Y UN,PESOS 68/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta
al momento de cometerse la infraccién%esulta la cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 252 fraccion Il inciso a) del Reglamento de Construcciones para el

Distrito Federal, en términos de lo pre i?to en el considerando TERCERO de la presente

resoldcién administrativa.

o
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SEPTIMO.- Hagase del conocimiento del al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable de Obra yl/o
Corresponsable y/o Constructor que deberan acudir a las oficinas de la Direcciéon de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), piso cirico (5), colonia Nochebuena,
Délegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, .en un'término de tres dias
habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76. de la. Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en
original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del
Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coagctivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Coédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

OCTAVO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado
que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que
surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario,
interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad, o
promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Federal.

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion para
que realice la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con el articulo 83
fraccion | del'Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal‘,fj conforme a su articulo 7.-----

-

DECIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, ihéorp’orados y tratados'en el

Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, sec¢ion primera fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto

de Verificacion Administrativa del\Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de Verificacion,

Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal, cuya finalidad ed para el resquardo, proteccion y manejo de los datos:

‘ersonales que la Direccién delGalificaciéon “A” obtiene cuando los visitados ingresan
{su fescrito de observaciones, domo parte de los medios de defensa juridica gue les

Coordinacion de Substanciacion de P
' Lirecois of
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asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos

Personales para el Distrito Federal.

. Asimismo, se le mforma que sus datos no podran ser difundidos sm su consentimnento
o expreso salvo las excepc1ones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan' Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacidén, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720,
Delegacién Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’.

'DECIMO PRIMERO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. Titular y/o -
Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento_asi_como_al
Dﬂr Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor y alm 2-0/20
en su caracter de visitado del inmueble materia del presente procedimiento, en €
~ domicilio ubicado en calle Mina, gn ro 100 (cien), colonia Guerrero, Delegacion
. Cuauhtémoc, en esta Ciudad: lo anterior dj conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso

i

c), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley dg Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,

- aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal en términos de su'numeral 7.

i
i
;
;

H

DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE

- Asi lo resolvi6 el Licengi @Lsrae#-@eﬁz@vl& asyfﬂDjL:agmnﬁde Calificacion “A” del Instituto de o
 Vegificacién Administrativa deI Distrito Fedqral,%quien firma al calce para constancia.

or;iste
/
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