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Expediente: INVEADF/OV/DEMO/028/2016

En la Ciudad de México, a veintiocho de junio de dos mil dieciséis. S
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Poza Rica, numero 111 (ciento once), colonia Petrolera, Delegacion
Azcapotzalco, de esta Ciudad; de conformidad con los siguientes: :

RESULTANDOS -

1. El cuatro de mayo de dos mil dieciséis, se emitio la orden-de visita de verificacion al
inmueble  citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DEMO/028/2016, misma que fue ejecutada el cinco del mismo mes y afio, por
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. En fecha diecinueve de mayo de doi ﬂ” iiioiséisl se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el C. , mediante el cual
formuld observaciones y presento las pruebas que considerd pertinentes respecto de los

hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el:acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veifiticuatro de mayo de dos mil

dieciséis, mediante el cual se reconoci6 la personalidad del promovente en su caracter de -

propietario del inmueble materia del presente procedimiento, sefalandose fecha y hora para
la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma
que se llevé a cabo a las trece horas del catorce de junio de dos mil dieciséis, en la cual se

hizo constar la comparecencia del promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas

admitidas y por formulados alegatos de forma verbal y escrita mediante ocurso ingresado en
la Oficialia de partes de este Instituto el mismo dia, mes y afo.--+

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve,
en términos de los siguientes:-------

CONSIDERANDO S-rmmmmmmmmmmmmmmsmm oo e

PRIMERO.- E! Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “"A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con fundamento
en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C, Base Tercera,
fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo parrafo, 3 fracciones V'y X, 7,9, 40, 48
y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fraccignes |, II, lll, IV, V, VI, VI, IX, 7 fracciones |, 11, L 1V, 8, 9y
13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal;1, 2 fracciones il VyV, 6
fraccion IV, 7 Apartado A fraggiones | inciso h) IV y V, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y
Décimo Primero Transitorio dé/la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: 1, 2, 3 fraccién VIIJ 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera,
f’"ﬂﬁg}ciones I, V, VIl y X del Eﬁétatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del
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Distrito Federal, Organisrho Publico Descentralizado, 1 fraccion XIX, 2, 3 fracciones I, lll 'y
V. 14 fraccién IV, 35, 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento al
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, derivado de la calificacion del
texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, en
" cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, expedida por el Director de Verificacion de
las Materias del Ambito Central de este Instituto, documentos publicos que conforme a los
articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
~ contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por
lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
: precisién, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua,
de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
' Federal. o

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de este
~ Instituto, escrito de observac_:tones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
~ Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a llevar a cabo el
* estudio del mismo, asi -como a dictar resolucién debidamente fundada y motivada de
acuerdo con los siguientes razonamientos lgicos juridicos.

214
Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién, en cumplimiento a la /

orden de visita de verlflcacson materia del presente asunto, de la que se desprende que el
Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asenté en la
parte conducente, lo siguiente:

En relacion con ef objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar jos siguientes HECHOS / OBJETOS
LUGARES Y CIRCUNSTANGIAS:

CONSTITUIDA PLEMAMENTE EN GL DOMICILIO QUE ME QCUPA, SOLICITO LA PRESENCIA DEL TITULAR ¥/O [
promETARO, aues resronos au sncmsre o NN ¢ :: © O™ QuUEN
ENTIENDO LA PRESENTE, PREVIA IDENTIFICACION DE M PERSONA ¥ CERCIORADA DE SER £1. DOMICILIO
CORRECTO ¥ POR ASI CONFIRMARLO EL VISITADO, HAGO RECORRIDD ¥ ME ENCUENTRO CON LA SIGUIENTE
SITUACION, CONEORME AL ALCAMCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, OBSERVO LO SIGUIBNTE: 1.
CTA EN LA PARTE DE DOCUMENTOS. 2. EL LETRERD DE OBRA, HACE REFEREMTLA AL DIRECTOR
LE DE OBRA DE NOMBH{F_RE GISTRO: 0232, MISMO QUE NO SE ENCUENTRA
T LGOS TRABAJIDS DE DEMGLICION, SE OBSERVAN CASI TERMINADOS EN

f\l’JANUA! YA N() S OBSERVAN CUBIERTAS O LOSAS EN EL PREDIO, 4. A) LA SUPERFICIE DEL INMUEBRLE 85 D
DOSCHENTOS T RC.) 5 (,»UAL)F{ QK@C)S $3) AL MOMENTO LOS TRABAJOS DE DE PCLICION SE LLEVAN A
CABO EMN LA E g P OANMTA BAJSA. S BEXMHIBE MEMORIA DESCRIPTIVA EN ORIGHIAL,
FIRMAD A Do CIEFTA Y SIELLADA POR VENTAMILLA CMIC A DELEGACIONAL, 8
G SENALA BL PROGRAMA DE DEMOL N, FECHAS Y

,SE SENALSA QUE LOS TRABAJOS DE DEMOLICION 6
TE SE ESTAN LLEVANDOD DF MAMERA MANUAL., 7
SRA DE PATRIMOMIO HISTORICO, ART {STICOD, Nt
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De lo anterior, se hace evidente que se trata de un predio con trabajos de “DEMOLICION”,
lo anterior es asi en virtud de que el personal especializado en funciones de verificacion
cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29 fraccién Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
continuacion se cita: s :

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada o

Fuente: Semanano Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pégina: 392

FE PUBLICA. SUNATURALEZA JURIDICA.

“La fé publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través
de los 6rganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son

ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia’

de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”.

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente: ' '

Se requiare ;?ni G. _wa que exhiba la documentacion a que se refiere la orden de
visita de verlicacion antes mencionada, por lo que muestra los siguientss AOOUIMEBNTQS: o= e
. LICENCIA DE CONSTRUCCION ESPECIAL DE DEMOLICION expedido por DELEGACION AZCAPOTZALCO,
MRECCION GENERAL DE ORBRAS Y DESARROLLD URBANG, tipo ORIGIMNAL, con fecha de expedicidon HECISIETE DE
MARZO DE DOS ML DIECISEIS, con vigendia de DIECISIETE DE JUNIQ DEL DOS MiL DIECISEIS, FOLIO: 08/6]6/20’!.6/92,

PARA EL DOMICILIO EN QUE 8E ACTUA~ -

[

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracién. de las pruebas que fueron
exhibidos al momento de la visita, de verificacion como de las admitidas y desahogadas
durante la substanciacion del presnte procedimiento, las cuales se valoran en términos del
articulo 403.del Codigo de Prggedimientos Civiles para .el’ Distrito Federal, aplicado

supletoriamente a la Ley de Proced

articulo 4 parrafo segundo, sin que/sea necesario hacer mencién.expresa de ellas conforme

a la tesis 26, de la Segunda Sala ¢i¢ la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en

la pagina treinta y nueve, de Ig

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de:la Nacién en: mil novecientos ochenta y
\ ' ] ‘ - _ K
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nueve, del rubro y texto ssgu:entes

“PRUEBAS DOCUMENTALES SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a:le dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente queé en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en. autos, para que se entienda que las documentales han quedado
relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga mencion expresa
de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi considere
y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de apoyo la siguiente
tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIi, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. )

La doctrina establéce que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana;
2. Los fenémenos dé la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre;
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso pretendén ewdenC/ar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciories segtn sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no
se determina en relacién con sus aspectos formales o de constitucién, sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al
extremo de que por.'el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacién con los
hechos respect/vos situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las
pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,
con salvedad en cuanto f/as consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lopez|iRamos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario.
Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tnbunales Co/eb/ados de Circuito
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXill, Febrero de 2006 Y
Pégina; 1888 o
Tesis: .10.A.14 K
Tesis Aislada

Materia(s):. Comiin .

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICAv

QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio
de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que
atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de queilas partes puedan rendirlas, las
autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacién, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios

de prueba con el tnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente;

a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las parfes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvestidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a st vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de justicia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de.votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de QUEVedo. ---=«-===r=w=rmr=zum-

Por lo que respecta al numeral “1” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacion materia- del presente asunto, consistente en:- “Requerir la Licencia de
Construccion Especial que autorice los trabajos de demolicion”, al respecto, el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito, a ‘este Instituto, asentd en el
acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo:siguiente: *../- LICENCIA DE
CONSTRUCCION ESPECIAL DE DEMOLICION EXPEDIDO POR DELEGACION AZCAPOTZALCO,

DIRECCION GENERAL DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO, TIPO, ORIGINAL, CON FECHA DE .

EXPEDICION DIECISIETE DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, CON VIGENCIA DE DIECISIETE

DE JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS, FOLIO 08/06/2016/02, PARA EL DOMICILIO EN QUE SE

ACTUA ..." (sic), documental que obra agregada en autos en copia cotejada con original de la
que se constatd, que es relativa al inmueble visitado y que se encontraba vigente al
momento de la visita de verificacion, por lo que se hace evidente que al momento de la visita
de verificacién se tenia en el infnueble visitado al licencia de; construccion especial que
autoriza los trabajos de demolicign, en consecuencia, se hace evidente el cumplimiento por
parte del visitado en relacion a gste punto, de conformidad con los articulos 55, 187 y 245

del Reglamento de Construcciopes para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial’

del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismos que sefialan lo

guiente:

5/14
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ARTICULO 55.- La licencia de construccion especial es el documento que expide la Delegacion antes o
de construir, ampliar, modificar, reparar, demoler o desmantelar una obra 0 instalacion. -=----ssssmzumaum-nx Co

ARTICULO 187.- Una copia de los planos registrados y de la licencia de const}uccién especial,
debe conservarse en las obras durante la gjecucion de éstas y estar a disposicion de la

" Delegacion.

ARTICULO 245.- Las vetificaciones a que se refiere este Reglamento tienen por objeto comprobar que -
los datos y documentos ‘contenidos en el registro de manifestacién de construccion y de la licencia de .~ -
construccion especial, referentes a obras o instalaciones que se encuentren en proceso o terminadas,
cumplan con las disposigiones de la Ley, de Jos Programas, de este Reglamento y sus Normas y
demas ordenamientos jukidicos aplicables. :

En ese sentido esta autoridad determina no_imponer sancién_alquna al C.- L

“'propietario del inmueble objeto del presente ‘procedimiento,
unicamente por io que hace a este punto.

Respecto al numeral “2” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, consistente en: “Revisar que los trabajos de demolicién se
realicen con la vigilancia y el aval de un Director Responsable de Obra”, al respecto, el |
personal especializado eh funciones de verificacién adscrito a este Instituto, asentd en el
acta de visita de verificacidn, en la parte conducente, lo siguiente: *...2. EL LETRERO DE
OBRA, HACE REFERENCIA AL DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA DE NOMBRE

REGISTRO: 0232, MISMO QUE NO SE ENCUENTRA PRESENTE AL MOMENTO...8.

- EXHIBE BITACORA DE OBRA ORIGINAL, REGISTRADA ANTE LA DELEGACION Y AVALADA POR -
EL DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA...” (sic), derivado de lo anterior, si bien es cierto el
personal especializado en funciones de verificacion asenté que al momento de la visita de
verificacion no se encontraba el Director Responsable de Obra, también lo es que deja claro

ue de la Bitacora se advierte el aval por parte del Director Responsable de Obra el C.
con numero de registro 0232, aunado a que de diversas constancias,
que obran en autos, se desprende la intervencion del Director Responsable de Obra en los

. trabajos de demolicion en el inmueble visitado, en ese sentido, se hace evidente que los ,
trabajos de demolicion, se' llevan a cabo con la vigilancia y el aval del Director Responsable =~ - .
de Obra, razon por la cual esta autoridad, determina no_imponer sancion alguna al C.
hpropietario del inmueble objeto del presente
procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, Unicamente por 1o que respecta a este

. punto. : e :

6/14

. Respecto del numeral “3” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto,;consistente en; “Que indique al momento de la practica de
la presente visita de verificacion en qué consisten los trabajos que se realizan en el
inmueble y en su caso, si.se apegan a lo dispuesto por la Licencia de Construccion
Especial para Demolicidn.” (sic), y <27do la relacion que existe entre dicho numeral y el
numeral “4” de la Orden de"\/isita dé Merificacién en comento, consistente en: “Realizar la
medicion de lo siguiente: a) De la guperficie del inmueble visitado; b) De la superficie
en la que se desarrollan-los trabajos de demolicién y sefalar el nivel o niveles en los

los mismos se califican de manera conjunta, asi con

----- H
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relacion a dichos puntos el personal espemahzado en funcxones de verificacién adscrito a
este Instituto; asentd en la parte conducente del acta de visita de verificacion, lo siguiente:
“..3. AL MOMENTO LOS TRABAJOS DE DEMOLICION, SE OBSERVAN CASI TERMINADOS EN

SU TOTALIDAD, UNICAMENTE SE ESTA DEMOLIENDO UN TRAMO DEL MURO DE

COLINDANCIA, DE MANERA MANUAL, YA QUE NO SE OBSERVAN CUBIERTAS O LOSAS EN EL

PREDIO. 4. A) LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES DE DOSCIENTOS TREINTA METROS:

CUADRADOS. B) AL MOMENTO LOS TRABAJOS DE DEMOLICION SE LLEVAN A CABO EN LA
BARDA ANTES SENALADA, EN PLANTA BAJA...” (sic), al respecto, de la Solicitud de Licencia
de Construccion Especial para Demolicion, numero de folio 022, de fecha dos de marzo de
dos mil dieciséis, relativa al inmueble visitado, asi como de la respectiva licencia de
construccion antes sefalada, se desprende que el inmueble visitado tiene autorizado
demoler una superficie total de 242.86 m? (doscientos cuarenta y dos punto ochenta y seis
metros cuadrados), Demolicidn total de casa habitacién por medios manuales, es decir, si
bien es cierto el personal especializado en funciones de verificacién fue omiso respecto de
la superficie en la que se desarrollan los trabajos de demolicion, también lo es que de las
documentales de referencia, se desprende que tiene permitida la demolicion “total” de
construccién, por lo que se hace evidente que tiene permitida la demolicion total de

construccion. razén por la cual esta autoridad, determina no imponer sancién alguna al C.

propietario del inmueble objeto del presente
procedimiento, y/o al Director Responsable de Obra, umcamente por lo que respecta a este
punto.

Respecto del numeral “56” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Vermcacnon
materia del presente asunto, consistente en: “Que el vnsutado exhiba el programa en el
que se indique el orden y volumen estimado, asi como fechas aproximadas en que se

demoleran los elementos de la edificacion que ampara . la Licencia Especial de
Demolicion.” (sic), y dado la relacion que existe entre dicho- numeral y el numeral “6” de la.
Orden de Visita de Verificacion en comento, consistente en: “Que exhiba el procedimiento

de demolicién autorizado por la Delegacién” (sic), los mismos se califican de manera

conjunta, asi con relacion a dichos puntos, el personal especializado en funciones de-

verificacién adscrito a este Instituto, asentd en la parte conducente del acta de visita de
verificacion, lo siguiente: “.. 5. EXHIBE MEMORIA DESCRIPTIVA EN ORIGINAL, FIRMADA POR

EL DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA Y SELLADA POR VENTANILLA UNICA

DELEGACIONAL, DE FECHA DOS DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, DONDE SE SENALA EL

PROGRAMA DE DEMOLICION, FECHAS Y VOLUMENES ESTIMADOS. 6. EN LA LICENCIA

ORIGINAL, SE SENALA QUE LOS TRABAJOS DE DEMOLICION SE LLEVARAN DE MANERA
MANUAL, AL MOMENTO DE LA PRESENTE SE ESTAN LLEVANDO DE MANERA MANUAL.."
(sic): documental (memoria descriptiva) que obra agregada en autos en copia cotejada con
original, denominada “Memoria Degcriptiva Proyecto Demolicion, poza Rica No. 111, Col.
Petrolera, Delegacion Azcapotzalcd, México D.F.", la cual indica el orden, volumen estimado
y fechas aproximadas en que se emoleran los elementos de la edificacion que ampara la
Licencia Especial de Demolicion, lsma que cuenta con el sello de la Ventanilla Unica de la
Delegacién Azcapotzalco, por lo Ue se hace evidente que el visitado acredité cumplir- con
las obligaciones en estudio, pre istas en los articulos 236 y 241 del Reglamento de
Co uccnones para el Distrito Federa el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mlsmos

. Ihstituto de Verificacion Administrativa del DF.,
' Direccion General
Coc vdinacion de Subannrmmoﬂ dc Prm‘vdmm n ns
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que se transcriben a continuacién para mayor referencia:

ARTICULO 236.- Con la solicitud de licencia de construccion especial para demolicion
considerada en el Titulo Cuarto de este Reglamento, se debe presentar un programa en el que
se indicara el orden, volumen estimado y fechas aproximadas en que se demoleran los
elementos de la edificacion. En caso de prever el uso de explosivos, el programa sefialara con
toda precision el o los dias y la hora o las horas en que se realizaran las explosiones, que
estaran sujetas a la aprobacion de la Delegacion.

ARTICULO 241.- El procedimiento de demolicion sera propuesto por el Director Responsable o
de Obra y el GCorresponsable en su ¢aso y autorizado por la Delegacion. o

 En ese sentido esta autoridad determina no_imponer sancion alguna al C. M:
I - opictario del inmueble objeto del presente procedimiento,

Director Responsable de Obra a del inmueble objeto del presente procedimiento, por lo que IR
- hace a estos puntos.------z---= : _.' |

" En‘relacién con el numeral “7” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion materia
del presente asunto, es decit, “En caso de que la demolicion se lleve a cabo en zonas
del Patrimonio Historico, Artistico y Arqueoldgico de la Federacién o en caso de que
se trate de un inmueble. parte del patrimonio cultural urbano ylo ubicado dentro del
Area de Conservacion Patrimonial del Distrito Federal, debera exhibir la autorizacion
por parte de las autoridades federales que correspondan y el dictamen técnico de la
Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda, debiendo contar en todos los casos, con
responsiva de un Director Responsable de Obra y de los Corresponsables.” (sic), en :
relacion a este punto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este 8/14
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente: *...7.
EL INMUEBLE NO SE ENCUENTRA LOCALIZADO EN ZONA DE PATRIMONIO HISTORICO
ARTISTICO, NI ARQUEOLOGICO, NI SE TRATA DE INMUEBLE PARTE DEL PATRIMONIO
CULTURAL URBANO Y/O UBICADO DENTRO DEL AREA DE CONSERVACION PATRIMONIAL DEL
DISTRITO FEDERAL..." (sic), asimismo de las constancias que obran agregadas a los autos
-del presente procedimiento se advierte copia cotejada con original de Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo, folio 89901-1510LUR15, con fecha de expedicion dos de
octubre de dos mil quince, y con vigencia de un afio, a favor del inmueble visitado, del cual
se advierte que el inmueble que nos ocupa no se encuentra en area de actuacion
" patrimonial, por lo que se hace evidente que la obligacion que se estudia en el presente
punto, no le es exigible al visitado, por lo que esta autoridad determina no hacer
pronunciamiento alguno al respecto.

Asimismo, respecto del numeral “8” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion = . .
materia del presente asunto, que sefigla “Que en la obra se tenga el libro de bitacora de
- la misma, debidamente foliada y sellada por la Delegacion y que en ella el Director
'Responsable de Obra haya dictado las medidas necesarias para no alterar la ,
~ accesibilidad y/o funcionamiento| de las edificaciones e instalaciones en predios )
ic); al respecto el personal especializado en funciones ;

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
Direccion General

Caroling
Col. Noche ¢
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conducente, lo siguiente: ... 8 EXHIBE BITACORA DE OBRA ORIGINAL, REGISTRADA ANTE LA
DELEGACION Y AVALADA POR EL DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA...” (sic), derivado de
lo anterior, se hace evidente que al momento de la visita de verificacion, se tenia el libro de
bitdcora de obra registrada ante la Delegacion y avalada por el Director Responsable de
Obra en el inmueble visitado, sin embargo el personal especializado en funciones de
verificacion, fue omiso, al sefialar si la misma se encontraba foliada y sellada. por la
Delegacién y que en ella el Director Responsable de Obra haya dictado las medidas
necesarias para no alterar la accesibilidad y/o funcionamiento de las edificaciones e
instalaciones en predios colindantes o en la via publica, y si bien la misma obra en autos en
copia simple, también lo es que carece de valor probatorio al tratarse de copia simple, y sin
que se tenga la certeza de que se trata del mismo documento exhibido al momento de la
visita de verificacion, en ese sentido y toda vez que al tratarse de una obligacion conjunta y
no poder determinar el cumplimiento o incumplimiento de los dos supuestos juridicos. que
conforman la obligacion en estudio, es decir, que en la obra se tenga el libro de bitacora
de la misma, debidamente foliada y sellada por la Delegacién y gue en ella el Director
Responsable de Obra haya dictado las medidas necesarias para no alterar _la
accesibilidad y/o_funcionamiento de las edificaciones ‘e instalaciones en predios
colindantes o en la via publica, establecidas en los ar’ticul‘o’s 35 fraccion V y 187 parrafo
segundo del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismos que se
transcriben a continuacion para mayor referencia:- e ‘

ARTICULO 35.- Para el ejercicio de su funcion, el Director Responsable de Obra tiene las
siguientes obligaciones: s

V. Llevar en la obra un libro de bitacora foliado y sellado por la Delegacion, en el cual se anotaran
en original y dos copias, los siguientes datos: (...)

ARTICULO 187.- Una copia de los planos registrados y de la licencia de construccion éspec/al,,
debe conservarse en las obras durante la ejecucion de éstas y estar a disposicion de la
Delegacion.

Durante la ejecucién de una obra deben tomarse las medidas necesarias para no éltérar la
accesibilidad y el funcionamiento de las edificaciones e instalaciones en predios colindantes o en la
via publica. {...)

En ese sentido esta autoridad determina no emitir pronunciamiento respecto de la obligacion
en estudio.- ;

Por lo que respecta al numeral “9” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, establece que: “Que no obstruyan con materiales de
construccién, escombros u otrgs residuos la via publica que impidan el paso de
peatones y de personas con diggapacidad” (sic), en relacidn a este punto, el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el acta de
visita de verificacion, lo siguientel j..9. NO SE OBSTRUYE: LA ViA PUBLICA..." (sic), en
consecuencia, se hace evidente &l/cumplimiento por parte del visitado en relacion a este
P ntié, de conformidad con el articilo 188 del Reglamento dell;()onstrucciones para el Distrito

/

me————y,
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Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos
mil cuatro, mismo que sefiala lo siguiente:

ARTICULO 188.- Los materiales de construccion, escombros u otros residuos con excepcion de los
peligrosos, generados en las obras, podran colocarse en las banguetas de via publica por no mas de .
24 horas, sin invadirla superficie de rodamiento y sin impedir el paso de peatones y de personas con
discapacidad, previo permiso otorgado por la Delegacion, durante los horarios y bajo las condiciones
que fije en cada caso.

n sentido esta autoridad determina no imponer sancién _alguna al C._
propietario del inmueble objeto del presente procedimiento y/o al

" Director Responsable de Obra, por lo que hace a este punto.

- Finalmente por lo que respecta al numeral “10” del ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacidn materia del presente asunto, en la que sefiala respectivamente, lo siguiente:
“Contar con las medidas técnicas y de precaucion para realizar los trabajos para

~ proteger la vida y la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros en materia de ‘
seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo, como pueden ser: cascos, botas, - ' |
guantes, arneses. Proporcionar a los trabajadores servicios provisionales de agua '
potable y un sanitario portatil, excusado o letrina por cada 25 trabajadores o fraccion
excedente de 15; contar con botiquin, con medicamentos e instrumentos de curacion

~ para brindar primeros auxilios, asi como contar con equipo de extintores para evitar y

- combatir incendios con carga vigente.” (sic), en relacion a este punto, el personal

" especializado en funcionés de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el acta de L

~ visita de verificacion, enla parte conducente, lo siguiente: “...70. LOS TRABAJADORES . /14
CUENTAN CON CASCO, BOTAS Y CHALECOS REFLEJA/\ITES CUENTA CON UN ‘
EXTINTOR DE POLVO QU/M/CO SECO, DE SEIS KILOGRAMOS VIGENTE Y CON
CARGA, ASI COMO CON. UN BOTIQUIN EQUIPADO Y SENALIZADO, CUENTA CON UN
SANITARIO Y AGUA POTABLE._.. (sic), derivado de lo anterior, se advierte que al momento
de la visita de verificacion, el'inmueble visitado contaba con todas las medidas técnicas y de
precaucion para realizar los trabajos para proteger la vida y la integridad fisica de.los
trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo,
dando asi cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 111, 195, 196, 198 y 199 del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito ‘Federal, el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismos que sefialan lo
siguiente:

ARTICULO 111.- Durante las diferentes etapas de la construccion de cualquier obra deben
tomarse las precauciones negesarias para evitar incendios, y en su caso, para combalirlos
mediante el equipo de extincipn adecuado de acuerdo con las Normas y demas disposiciones
aplicables. ;

Esta proteccion debe proporcionarse en el predio, en el drea ocupada por la obra y sus
construcciones provisionales.

instituto de Verificacion Administrativa del BLF, .

Direccion General '
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Los equipos de extincién deben ubicarse en lugares de fécil acceso y se identificaran mediante
sefiales, letreros o simbolos claramente visibles.

“ARTICULO 195.- Durante la ejecucion de cualquier edificacion, el Director Responsable de Obra
o el propietario de la misma, si ésta no requiere Director Responsable de Obra, tomaran las
precauciones, adoptaran las medidas técnicas y realizaran los trabajos necesarios para proteger la
vida y la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros,-péara lo cual deberan cumplir con lo
establecido en este Capitulo y con el Reglamento Federal :de Seguridad, Higiene y. Medio
Ambiente de Trabajo”. ‘ .

ARTICULO 196.- Durante las diferentes etapas de construécion de cualquier edificacion, deben
fomarse las precauciones necesarias para evitar los incendios'y para combatirlos mediante el
equipo de extincion adecuado. Esta proteccion debe proporcionarse tanto al drea ocupada porla’
obra en si- como a las colindancias, bodegas, almacenes y oficinas. El equipo de extincion de’
fuego debe ubicarse en lugares de facil acceso.en las zonas donde se ejecuten soldaduras u otras
operaciones que puedan originar incendios y sé identificara mediante sefiales, letreros o simbolos
claramente visibles. :

“ARTICULO 198.- Los trabajadores deben usar los equipos de proteccion personal en los casos
que se requiera, de conformidad con el Reglamento Federal” de Seguridad, Higiene y Medio
Ambiente de Trabajo." '

“ARTICULO 199.- En las obras deben proporcionarse a los trabajadores servicios provisionales de’
agua potable y un sanitario portatil. excusado o letrina por cada 25 trabajadores o fraccion
excedente de 15; y mantener permanentemente un botiquin con los medicamentos &
instrumentales de curacion necesarios para proporcionar primeros auxilios.”

Wridad determina no_imponer_sancion_alguna al C. ||| |Gz
propietario del inmueble objeto del presente procedimiento ylo al Tl

Director Responsable de Obra, por lo que hace a este punto.

Derivado de lo anterior, y en virtud de que del estudio del texto del acta de visita de
verificacion, se advierte el cumplimiento al Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, esta autoridad determina procedente NO entrar al estudio y analisis del escrito de
observaciones ingresado en la oficialia de partes de este Instituto, toda vez que en nada
cambiaria el sentido de la presente resolucion administrativa, adicionalmente que la visitada
NO podria ‘conseguir mayores beneficios que el que esta autoridad determine el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, al
‘respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis: oo :

No. Registro: 39,938
Precedente

Epoca: Quinta
Instancia: Tercera Sala Regio él Hidalgo-México o
Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta E, éca. Ao V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXIlI-1729 | j -
Pagina: 354

i
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- EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
- ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE PARA .
" DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE El articulo 132 del Cédigo Fiscal de la Federacion
establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto
/mpugnado bastara con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el principio de
prantitud de resolucion que como garantia individual se establece por la Constitucion . L
Federal en el articulo 17; sin embargo, no debe perderse de vista que tal actuacion se sujeta
a la circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente para declarar la
ilegalidad del acto administrativo combatido y ademas, que de entre los que se expongan,
aquél que fue declarado fundado sea el que implique un beneficio mayor al gobernado, ya
sea porque se trate de un acto que es anterior a los demas y que con motivo de su
ilegalidad concomitantemente implique la ilegalidad de los demas que le sucedan; o bien, * !
porque el alcance de la ilegalidad sea mayor. (52)
Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo México del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de 2003, por unanimidad de
- votos:- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.- Secretaria: Lic. Rebeca Vélez .
- Sahagun.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
" Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
:. Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo: 12704

I. La resolucién definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRINIERO Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucion Administrativa.:

SEGUNDO.- Se declara !é validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en:funciones de verificaciéon adscrito a este Instituto, de conformidad
con el considerando SEGUNDO de la ﬁresente resolucion administrativa.

TERCERO.- Por dar cumplimiento a | § numerales “1, 2, 3,4, 5,6, 9y 10" de la orden de , |,
visita de verificacion, esta autoridad dgtermina no imponer sancion alguna al C. q '
propietario [del inmueble objeto del presente procedimiento y/o a
Director Responsable de Obra, en téfminos de lo previsto en el considerando TERCERO de
la}presente resolumon administrativa.4

/{ /f'. f‘/’/ ‘‘‘‘‘
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CUARTO.- Respecto de a los puntos “7 y 8” de la Orden de Visita de Verificaciéh ‘esta
autoridad no -emite pronunciamiento alguno al respecto, en terminos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de esta determinacién admmlstratlva

QUINTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60y 61 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento al C. _
propietario del inmueble objeto del presente procedimiento, que

tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta

sus efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga

el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio:

de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal «—-—-iccememm--

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion para
que realice la notificacion de la presente resolucién, de conformidad con el articulo 83
fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articulo 7.------

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion.de las materias _del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y manejo de los datos
personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan
su_escrito de observaciones, como parte de los medios-de: defensa juridica que les
asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccnon de Datos
Personales para el Distrito Federal. -

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser dn‘undldos sin su consentlmlento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,

Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
gancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
} Informacién  Publica del Instituto de Verificacion

derechos de acceso, rectificacion,
consentimiento es la Oficina dej

Administrativa del Distrito Federal, sjfo en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720,

Dele aCIon Benito Juarez, México l

I,«interesado podra dirigirse al Injstituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
_; &deral, donde recibira asesorla obre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de

R
—— e
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Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".-

' OCTAVO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. q )
propietario del inmueble obj ocedimiento; y/o a los .

i autorizados en el |
resente procedimiento: én el domicilio ubicado en '

_ , lo anterior de conformidad con
los articulos 78 fraccion | inciso c¢), .80, 81, 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distritp Federal aphcado de manera supletoria al Reglamento de

Veriﬁcacic’m Administrativaadél Distrito Federal en su articulo 7.
: I

NOVENO Previa notificacion de la pr =séante determinacion administrativa que conste en las
actuaciones del procedimiento numerg INVEADF/OV/DEMQ/028/2016 y una vez que cause
estado, archivese como asunto total yidefinitivamente concluido.

DECIMO.- CUMPLASE. /

Asi lo resolvio el Licenci asl-Gof ‘%MWGahﬁcamon “A” del Instituto de
Verificacién Administrativa del DlStltO Fed@ral quien firma al calce para constancia.

| ’Ej/C/)/D%
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