Expediente: INVEADF/OV/DEMO/043/2016

Enla Ciudad.de México, a treinta y uno de agosto de dos mil 'dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimié"ntor de verificacion seguicfl'o al

predio ubicado en calle Pilares, numero 326 (trescientos veintiséis), Colonia Del Valle:

Centro, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad; de conformtdad con los siguientes: —-----

RESULTANDOS

1.- El primero de agosto de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion al
inmueble  citado al  rubro, identificada con el numero de expediente

INVEADF/OV/DEMO/043/2016, misma que fue ejecutada el tres del mismo mes y afo, por,
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el

acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.
2.- En fecha dieciocho de agosto de dos mil dieciséis, se emitio acuerdo mediante el cual se
tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el ar’uculo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. --

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- E| Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con fundamento
en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C, Base Tercera,
fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3.fracciones V'y IX 7,9, 40, 48
y 54 fraccion | de Ley Organica de la Admmlstramon Publica del Distrito Federal; 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, II, Il IV, V, VI, VIII, IXi7 fracciones I, 11, Ill, IV, 8, 9y
13 de la Ley de Procedimiento Admlmstratlvo del Dlstrlto Federal 1, 2 fracciones I, IVyV, &

fraccion IV, 7 Apartado A fracciones | inciso h) IVy V, 8 fraCCJon I,:18, 19 fracc;lon Vy

Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Admlmstratlva del Distrito
Federal; 1, 2, 3 fraccién VII, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera,
fracciones | V, Vill y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federai Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion XIX, 2, 3 fracciones Il 1l 'y
V, 14 fraccion IV, 37, 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal --

................

]

SEGUNDO.- El objeto de la presgnte resolucion, es determinar el cumplimiento al’

Reglamento de Construcciones para kel Distrito Federal, publicado en la’ Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, derivado de la calificacion del

xte~del acta de visita de verifi

cién instrumentada en el predio en comento,. en-
Verificacion, expedida por este Instituto, documentos’
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\ QIUDAL DE MEXICO

Expediente: INVEADF/OV/DEMO/043/2016

publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa S
del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere o
para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
de ‘simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
~con que se actia, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento SR
- Administrativo del Distrito.Federal. : "

v TERCERO.- LA CALIFICACI_@N DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
real:z.a. de conformidad a lo. previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Admmlstrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
mtegran el presente procedimiento de verificacion, se advierte que el visitado no presento
escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento-de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.--------=----

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asuntp, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos, lugares y circunstancias,

lo siguiente:

NO EXHIBE DOOCUMERN E L AL WL E W 2T e vess o
En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
T LUGARES Y CIRCUNSTAMCIAS — == . e e e A i S 5

CONSTITUIDO FPLENAMENTE EN EL

DOMICILIO QUE IMDICA LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION . 2/20
CORROBORAMDO LA DIRECCION COM LA PLACA MAS CERCA Y EL VISITADO QUIEN LA DA COMO CORRECTA,
SOLICITANDO LA PRESENCIA PEL PROPIETARIO Y /O TITULAR YIO POSEEDOR Y/U GQUUPANTE Y/O DEPENDIENTE

VIO ENCARGADC Y/O RESPONSABLE DEL INMUESBLE, SIENDO ATENDIDO POR EL .

_QU!EN SE DSTENTA COMO ENCARGADD, BE TRATA DE UNA DEMOLICION EN PROCESO OBSERVANDO
UNA MAQUINA RETROEXCAVADORA LA CUAL SE ENCUENTRA DERRUMBANDO MUROS INTERIORES, ASICOMO
APILANDO CASCAJD Y VARILLA, AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA SE OBSERVA UN AVANCE DEL OCHENTA POR
CIENTO DE DEMOLICION DEL INMUEBLE EXISTENTE, SE OBSERVAN TRES TRABAJADORES Y LA FACHADA
CUENTA CON TAPIALES DE MADERA. DE ACUERDO AL OBJETO Y ALCANCE SE MENCIONA L.O SIGUIENTE 1
EXHIBE LICENCIA DE CONSTRUCCION ESPECIAL NUMERO 16/14/235/2016 PARA DEMOUCEON TOTAL EN UNA

SUPERFICIE DE 608. 89 M2 PARA EL PREDIO UBICADO EN PILARES 326 COLONIA DEL VALLE CENTRO, FEL";H\;Z\\ DE

E)(‘PE.D&CEGN 30 DE JUNIO DEL 2016 CON VENCIMIENTO AL 30 DE JULIO DE 2016, CON NUMERO DE FOLIO F&Q{iﬂfﬁ -

16. 2 - NO SE OBSERVA D}RECTOR RESPONSABLE DE OBRA. 3 - AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA SE OBSER b
MA RETROEXCAVADORA REALIZANDO TRABAJOS DE DEMOLICION EN MUROS INTERNOS. 4 - A) 299 M2 { C "

B
DOSCIENTOS NOVENTA METROS CUADRADOS). B) 128M2 { CIENTC VEINTIOGHO METROS CUADRADOS). 5-

EXHIBE MEMORIA DE PROCESO DE DEMOLICION FIRMADO POR D.R.O Bl cenero arauirecTo I
6- NO EXHISE PROCEDIMIENTO DE DEMOLICION AUTORIZADO POR LA DELEGACION. 7- NO

EXHIBE DOCUMENTO QUE ACREDETE QUE EL INMUEBLE SE ENCUENTRA EN ZONA DE PATRIMONIO HISTORICO Y

ARQUECLOGICO DE LA FEDERAGION O QUE SE TRATE DE UN INMUEBLE PARTE DEL PATRIMOMIO CULTURAL YO

L’Bf;CADQ DEL AREA DE CONSERVACION PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL. 8- EXHIBE BITACORA CON
SE1.LO DE VENTANILLA UNICA DE:’FECHA 21 DE JUNIO DE 2016 PARA EL INMUEBLE GQUE NOS OCUPA, FOLEADO

PERO SIN ANCGTACIONES. 9- SE OBSERVA UNA !5 A DE MADERA LA CUAL SOBRESALE UN METRO CON VEINTE
CENTIMETROS, DICHA HOJA SIRVE DE PUERTA SE ENCUENTRA ABIERTA, POR TAL MOTIVO OCUPA ESA

DISTAMCIA. 10- AL MOMENTO SE OBSERVAN TRE TRABAJADORES PORTANDO CASCOS, BOTAS Y CHALECOS

bE SEGURIDAD, ASIMISMO SE OBSERVA UN BJTIQUIN EQUIPADO Y TRES EXTINTORES TIPO P.Q.5 DE-45-KG

my\RGA VIGENTE JULIO 2}0‘1’7'. SE OBSERVA SERVICIO DE AGUA POTABLE, SIN CONTAR CON SANITARIO.——¢

# o
i i me taman ramn mnesita nars i analisia: SN

Instituto de Verificacion Administrati
3



CD

CIUDAD O MEXIGO

Expediente: INVEADF/OV/IDEMO/043/2016

De lo anterior, se hace evidente que se trata de un predio con trabajos de “DEMOLICION”,
lo anterior es asi, en virtud de que el personal especializado en funciones de verificacion

cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de’

conformidad con los articulos 29 fraccién Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
continuacion se Cita:-«==smmmmmsmmmmn o o :

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. :

“La fe ptblica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través
de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no .forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe piblica el Estado garantiza que son
cierto's determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia
de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al'particular, ya que al determinar que
un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado c:,on él es cierto, contribuye al orden,
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.

Asimismo asent6 en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente: :

para que exhiba ia documentacionia que se refiere 1a

P : v oyl Y G = -
las normas que le son aplicables o e visita do

Sa requiere al C.
verificacion amtas mencionada, por 1o fue mues
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA,

tra los siguiantes dogumentos: — T

Por lo que respecta al numeral “1” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, consistente en: “Requerir la Licencia de
Construccion Especial que autorice los trabajos de demolicion”, al respecto, el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el
acta de visita c;le verificacion, en la part conducente, lo siguiente: “... 1 EXHIBE LICENCIA DE
CONSTRUCCION ESPECIAL NUMERO [16/14/235/2016 PARA DEMOLICION TOTAL EN UNA
SUPERFICIE DE 608.89 M2, PARA EL PREDIO UBICADO EN PILARES 326 COLONIA DEL VALLE
CENTRO, FECHA DE EXPEDICION 30 D fJUNIO DEL 2016 CON VENCIMIENTO AL 30 DE JULIO
DE 2016, CON NUMERO DE FOLIO FB: @459-16...” (sic), documental que si bien es cierto no
se tieng-mla vista de esta autoridad, ta ibién lo es que de la descripcion que hizo el personal
espe a!i;ﬁ’édo en funciones de veriﬁg acion respecto de la misma, se advierte que fue

/ ]
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CHIDAD DE MEXIKO

Expediente: INVEADF/OV/DEMO/043/2016

- expedida para el inmueble ubicado en Pilares, nimero 326 (trescientos veintiséis), Colonia
" Del Valle Centro, Delegacién Benito Juarez, de esta Ciudad, por lo que se presume, salvo
prueba en contrario, que dicha Licencia fue expedida a favor del inmueble visitado, en ese
sentido, es procedente tomarla en cuenta para efectos de la presente determinacion, por lo
" que se hace evidente que al momento de la visita de verificacion se contaba en el predio
visitado con la Licencia de Construccion, dando cumplimiento a lo dispuesto en los articulos
55, 187 y 245 del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la
. Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, preceptos
legales que se citan a continuacion:

ARTICULO 55.- La licencia de construccion especial es el documento que expide la Delegacion antes
. de construir, ampliar, modificar, reparar, demoler o desmantelar una obra o instalacion. —--«-«-mwmmmmmemmm

ARTICULO 187.- Una (::opia de los planos o croquis registrados y de la licencia de construccion
especial, debe consgrvarse en las obras durante la gjecucion de éstas y estar a_disposicion de la

Administracion. e

Durante la ejecucién dé una obra deben tomarse las medidas necesarias para no alterar la
accesibilidad y el funcionamiento de las edificaciones e instalaciones en predios colindantes o en la via

publica. :

Deben observarse, I‘as"disposiciones establecidas por la Ley Ambiental del Distrito Federal y su
Reglamento, asi como las demas disposiciones aplicables para la Proteccion del Medio Ambiente. ------

ARTICULO 245.- Las verificaciones a que se refiere este Reglamento tienen por-objeto comprobar
que los datos y documentos contenidos en el registro de manifestacion de construccion, la licencia de
construccién especial o el Visto Bueno de Seguridad y Operacion, referentes a obras o instalaciones
que se encuentren en proceso 0 terminadas, cumplan con las disposiciones de la Ley, de los
Programas, de este Reglamento, sus Normas y demds ordenamientos juridicos aplicables. -------=---=---

En ese sentido y debido que al momento de la visita de verificacion se dio cumplimiento a
dicha obligacion, esta autoridad determina no _imponer sancion alguna al C. Titular y/o
. Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado objeto del presente procedimiento y/o
Director Responsable de Obra, unicamente por lo gue hace a este punto.---

Respecto a los numerales “2 y 8” sefialados en el ALCANCE de la Orden de Visita de
* Verificacidon materia del presente asunto, consistentes en: “2.- Revisar que los trabajos de
demolicion se realicen con la vigilancia y el aval de un Director Responsable de Obra”
y “8.- Que en la obra se tenga el libro de bitacora de la misma, debidamente foliada y
. sellada por la Delegacion y que en ella el Director Responsable de Obra haya dictado
las medidas necesarias: para no alterar la accesibilidad y/o funcionamiento de las
edificaciones e instalaciones en predios colindantes o en la via publica.”, seran
analizados y calificados de manera conjuntg por la intima relacion que guardan entre si, al
- respecto, el personal especializado en .fungiones de verificacion adscrito a este Instituto,
~asent6 en el acta de visita' de verificacion, ¢n la parte conducente, lo siguiente: “...2- NO SE
- OBSERVA DIRECTOR RESPONSABLE DE BRA...8- EXHIBE BITACORA CON SELLO DE
~ VENTANILLA UNICA DE FECHAQ?DE JUNIOIDE 2016 PARA EL INMUEBLE QUE *NOS OCUPA,
F@g_EADO PERO SIN ANOTAQ/‘O/\/ES,..” (;C), de lo anterior se concluye salvo prueba en

/

( .. | | . L . ( V;.
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Expediente: INVEADF/OV/DEMO/043/2016

contrario, que los trabajos de demolicion se realizan sin la vigilancia del Director
Responsable de Obra, y ademas al momento de la visita de verificacion el libro de bitacora
no contenia anotaciones, incumpliendo de esta forma con lo dispuesto por el articulo 35
fracciones Il primer y segundo parrafo y V del Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos
mil cuatro, mismo que se transcribe a continuacion para mayor referencia:

Articulo 35.- Para el ejercicio de su funcion, el Director Responsable de Obra tiene las siguientes
ol.)/igaciones:

()

1. Dirigir, vigilar y asegurar que tanto en el proyecto como en la gjecucion de la obra se cumplé con
lo establecido en los ordenamientos aplicables. ek '

En su caso, sefialar en la bitacora el incumplimiento, asi como las instrucciones para corregir las
desviaciones, de conformidad con lo establecido en este:, Reglamento y realizar la revision,
completa del proyecto ejecutivo y de foda la documentacion necesaria.

V. Llevar en la obra un libro de bitécora foliado y sellado por ja .Delegacion o por la Secretaria, e/"

cual debera cumplir con los requisitos minimos. establecidos en las Bases Generales .y quedard a
resguardo y bajo responsabilidad del propietario o poseedor, pudiendo este ditimo delegar dicha
responsabilidad en su constructor o contratista, pero sin eximirse de [a responsabilidad ante la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda. En caso de pérdida o robo de dicho libro de bitacora,
las partes firmantes deberan guardar sus copias con firmas autografas.

En la bitdcora se anotarén, entre otros, los siguientes datos:

a) Nombre y firma del propietario o poseedor, del Director Responsable de Obra y del Residente, f

asi como de los Corresponsables y del Perito en Desarrollo Urbano, si fos hubiere -------=rrrermmmemes .

b} Nombre o razén social de la persona fisica o moral que ejebute la obra;

¢) Materiales empleados para fines estructurales o de seguridad;

d) Procedimientos generales de construccion y de control de calidad,

e) Descripcion de los detalles definidos durante la ejecucion de la obra;

f) Fecha de las visitas, observaciones e instrucciones del Director Responsable de Obra, asi como
de los Corresponsables y Perito en Desarrollo Urbano, en su caso,

g) Fecha de inicio de cada etapa de la obra, y

h} Incidentes y accidentes,.

En razédn de lo anterior, esta autoridad dgtermina imponer al Director Responsable de Obra
ylo Corresponsable y/o Constructor ung /sancion, la cual quedara expuesta en el capitulo
correspondiente de la presente determingcién administrativa. -

H

Re eét;/del numeral “3” sefalado ef\/ el ALCANCE de la drdén de Visita de Veriﬁc'acién

l
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CUDAD DE MEXITG

Expediente: INVEADF/OV/DEMO/C4312016

materia del presente asunto, consistente en: “Que indique al momento de la practica de
la presente visita de verificacién en qué consisten los trabajos que se realizan en el
inmueble y en su caso, si se apegan a lo dispuesto por la Licencia de Construccion
Especial para Demolicion.” (sic), y dado la relacidn que existe entre dicho numeral y el
numeral “4” de la Orden 'de Visita de Verificacién en comento, consistente en: “Realizar la
medicién de lo siguiente: a) De la superficie del inmueble visitado; b) De la superficie
en la-que se desarrollan los trabajos de demolicion y sefialar el nivel o niveles en los
que se desarrolla la demolicién”, los mismos se califican de manera conjunta, al respecto

“el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asento lo

siguiente en relacién a dichos puntos: “...3 = AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA SE OBSERVA
UNA RETROEXCAVADORA REALIZANDO TRABAJOS DE DEMOLICION EN MUROS
‘ INTERNOS.. (sic), y en cuanto al punto 4 *..A) 290 M2 (DOSCIENTOS NOVENTA METROS
CUADRADOS). B) 128 M2 (CIENTO VEINTIOCHO METROS CUADRADOS)...” (sic), al respecto,
. de la Licencia de Construccién Especial para Demolicion, nimero 16/14/235/2016, con
fecha de expedicién de treinta de junio de dos mil dieciséis, se advierte que la misma
' ampara la demolicion total del inmueble visitado, en una superficie de 608.89 m? (seiscientos
ocho punto ochenta y nueve metros cuadrados), por lo que se hace evidente que tiene
permitida la demolicion total de construccion, (en una superficie de 608.89 m? (seiscientos
ocho punto ochenta y nueve metros cuadrados), siendo que del acta de visita de
verificacion, se desprende.que la superficie donde se desarrollan los trabajos de demolicion
- erade 128 m? (ciento veintiocho metros cuadrados), no obstante, de la descripcion que se
" hizo de la citada Licencia, se advierte que tenia un a vigencia hasta el treinta.de julic de dos
- mil- dieciséis, no encontrandose vigente al momento de la visita de verificacion, por lo que en
términos de lo dispuesto en &l articulo 249 fraccion IX parrafo segundo del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos:mil cuatro, es procedente imponer una sancion al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, la cual
quedara expuesta en el capitulo correspondiente de SANCIONES Y MULTAS, de la presente
determinacion administrativa . :

Respecto del numeral “5” sefialado en el ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, consistente en: “Que el visitado exhiba el programa en el
que se indique el orden.y volumen estimado, asi como fechas aproximadas en que se
demoleran los elementos de la edificacién que ampara la Licencia Especial de
Demolicién.” (sic), y dado la relacion que existe entre dicho numeral y el numeral “6” de la
Orden de Visita de Verificacién en comento, consistente en: “Que exhiba el procedimiento
~de demolicién autorizado por la Delegacion” (sic), los mismos se califican de manera
conjunta, asi con relacién a dichos puntos, el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto, asefito en la parte conducente del acta de visita de
verificacion, lo_siguiente: “...5 - EXHIBE ;;EMOR/A DE PROCESO DE DEMOLICION FIRMADO
- POR D.R.O. inceniero AreuiTecTo GGG s - 0 -xHIBE
PROCEDIMIENTO DE DEMOLICION AUTORIZADO POR LA DELEGACION..” (sic); derivado de
lo.. xnterior, si bien es cierto el visitagdp exhibié memoria de proceso de demolicién al
momento de la visita de verificacion, también lo es que no se tiene a la vista de esta
) ,

7 = s

Coordinacién de Subsianciacion de B
Direction d

6/20



Expediente: INVEADF/OV/DEMO/043/2016

‘autoridad, por lo que no se tiene la certeza si dicha memoria es relativa al inmueble visitado
y si la misma contiene el orden y volumen estimado, asi como las fechas aproximadas en
que se demoleran los elementos de la edificacion que amparaba la Licencia de Construccion
Especial para Demolicién, niimero 16/14/235/2016, antes citada, aunado a que no exhibio el
procedimiento de demolicion autorizado por la Delegacion, y toda vez que de autos tampoco
se advierte documento alguno con el cual se acredite el cumplimiento de las citadas
obligaciones, en consecuencia se hace evidente el inéumplimiento de las citadas

obligaciones previstas en los articulos 236 y 241 del Regtamento' de Construcciones para el
Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, mismos que se transcriben a

continuacién para mayor referencia:

ARTICULO 236.- Con la solicitud de licencia de construccion especial para demolicion
considerada en el Titulo Cuarto de este Reglamento, se debe presentar un programa en el que
" se indicara el orden, volumen estimado y fechas aproximadas en que se demoleran los
elementos de la edificacion. En caso de prever el uso de explosivos, el programa sefialard con

foda precision el o los dias y la hora o las horas en que se realizaran las explosiones, que'

estaran sujetas a la aprobacion de la Delegacion.

El uso de explosivos para demoliciones queda condicionado a que la Secretaria de la Defensa:

Nacional oforgue el permiso correspondiente.

ARTICULO 241.- El procedimiento de demolicion serd propuesto por el Director Responsable

de Obra y el Corresponsable en su caso y autorizado por la Delegacion.

No obstante lo anterior, esta autoridad se encuentra imposibilitada para aplicar alguna
sancion, ya que el Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, no contempla
ninguna sancién al respecto, razon por la cual, esta autoridad no emite pronunciamiento
alguno. No obstante, se conmina al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
visitado objeto del presente procedimiento y/o al Director Responsable de Obra, para que en
el caso de continuar con los trabajos de demolicién, observe y de cumplimiento a las
obligaciones sefialadas, dado que las obras de demolicién deben sujetarse a las
Disposiciones del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, mismas que.son
de orden publico e interés social.

En relacion con el numeral “7” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacién materia
del presente asunto, en la que sefiala respectivamente, lo siguiente: “En caso de que la
demolicion se lleve a cabo en Zonas de Patrimonio Histérico y Arqueoldgico de la

Federacion, o en caso de que se trate de un inmueble parte del patrimonio cultural y/o
ubicado del area de conservacion patrimonial del Distrito Federal, debera exhibir la"

autorizacién por parte de las autoridades federales que correspondan y el dlctameng
Urbano. y Vivienda, debiendo contar en todos

técnico de la Secretaria de Desarroll
los casos, con responsiva de u
Corresponsables.” (sic), obligacion
Construcciones para el Distrito Federal,
?ﬁjg‘geve de enero de dos mil cuatro;

{

| Director Responsable de Obra y de los
revista len el articulo 238 del Reglamento de
pubhoada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
;,msmo que a la letra dices g
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ARTICULO 238.: Cualquier demolicion en zonas del Patrimonio Histérico, Artistico y Arqueoldgico
de la Federacion'o cuando se trate de inmuebles parte del patrimonio cultural urbano y/o ubicados
dentro del Area de Conservacion Patrimonial del Distrito Federal requerira, previo a la licencia de
construccion especial para demolicién, la autorizacion por parte de.las autoridades federales que
correspondan y el dictamen técnico de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, debiendo
contar en todos Jos casos, con responsiva de un Director Responsable de Obra y de los

Corresponsables.~---

En relacion a este punto, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente:
“ 7 . NO EXHIBE DOCUMENTO QUE ACREDITE QUE EL INMUEBLE SE ENCUENTRA EN ZONA
DE PATRIMONIO HISTORICO Y ARQUEOLOGICO DE LA FEDERAC/GI\/ O QUE SE TRATE DE UN
INMUEBLE PARTE DEL PATRIMONIO CULTURAL Y/O UBICADO DEL AREA DE CONSERVACION
PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL..” (sic), asimismo de las constancias que obran
agregadas en autos, no se advierte documental alguna que indique si el inmueble visitado
se encuentra obligado o no a contar con dichos documentos, razon por la cual esta
autoridad considera procedente para efectos de calificar el presente punto, entrar al estudio

.del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser .

consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG Ciudadmx”, del cual se advierte
que el inmueble que nos ocupa no se trata de un inmueble en zona del Patrimonio Histérico,
© Artistico y Arqueolégico de la Federacion o que forme parte del patrimonio cultural urbano
y/o sé encuentre ubicado dentro del Area de Conservacion Patrimonial del Distrito Federal,
tal y como se muestra a continuacion.----
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aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme
a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion
" electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y
obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede
determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como
constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402 del Cédigo de
" Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
. Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.
. Adicionalmente que el contehido de la informacion relativa al inmueble objeto del presente
procedimiento, obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada,
es una transcripcion de la informacion. de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos
sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, por lo.que resulta procedente otorgarle valor. probatorio idoneo, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contenide del presente documento es una transcripaion de la infarmiacién de los Programas de Cesarrolle Urbane
inscritos eobre el reqistro de Planes v Programas de esta Secretarfa , por lo que en £3s0 de existir errores oriograhicos
o de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano v Wivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal, dispone:
"Dara acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila, pueden las
partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por /osy'd'escubrim/entos de la ciencia.”: asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo
primero, de la legislation que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada, o comunicada que conste en medios electronicos, Opticos o en cualquiera ofra
tecnologia; ahora bien; enire los medios de comunicacioén electronicos se encuentra “internet”, que
constituye un sistemd.mundial de disemjnacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y,
dependiendo de ésto'_%’d/timo, puede detdrminarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se-recabe, y como constituye ug adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normalivo,
otorgarfe valor propatorio idéneo. '
TERCER TRIBUNAL:COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 257/2000. Banco ver, S.A., institucién de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Qnahimidad de vos. Ponente: Epicteto Garcia Baez. -
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‘Derivado de lo anterior, la obligacién que se estudia en el presente punto, no le es exigible al
inmueble visitado, por lo que esta autoridad determina no hacer pronunciamiento alguno al

respecto.

Por lo que respecta al numeral “9” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
materia del presente asunto, establece: “Que no obstruyan con materlales de
construccion, escombros u otros residuos la via publica que impidan el paso de
peatones y de personas con discapacidad” (sic), en relacién a este punto, el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asenté en el acta de
visita de verificacion, lo siguiente: “...9.- SE OBSERVA UNA HOJA DE MADERA LA CUAL
SOBRESALE UN METRO CON VE/NTE CENT/I\//ETROS, DICHA HOJA SIRVE DE PUERTA Y SE
ENCUENTRA ABIERTA, POR TAL MOTIVO OCUPA ESA DISTANCIA..." (sic), derivado de lo
anterior, si bien es cierto el personal especializado en funciones de verificacion observo una
hoja de madera que sobresalia un metro con veinte centimetros del inmueble visitado,
también lo es, que dejé claro que la misma servia como puerta, por lo que se considera que
al no ser material de construccién, escombro u otro residuo, no-se encuentra en alguna de
las hipotesis sefialadas en la presente obligacién, en consecuéncia, esta autoridad no emite
pronunc:amlento alguno, toda vez que no se actualiza como tal la hipétesis en comento ------

Flna!mente por lo que respecta al numeral “10” del ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, en la que sefala’ respectlvamente lo siguiente:.

“Contar con las medidas técnicas y de precaucion para realizar los trabajos para
proteger la vida y la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros en materia de.

seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo, como pueden ser: cascos, botas,

guantes, arneses. Proporcionar a los trabajadores servicios provisionales de agua .

potable y un sanitario portatil, excusado o letrina por cada 25 trabajadores o fraccion
excedente de 15; contar con botiquin, con medicamentos e instrumentos de curacion

para brindar primeros auxilios, asi como contar con equipo de extintores para evitary,

combatir incendios con carga vigente.” (sic), en relacion a este punto, el personal

especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el acta de:

visita de verificacién, en la parte conducente, lo siguiente: "...70 - AL MOMENTO SE
OBSERVAN TRES TRABAJADORES PORTANDO CASCOS, BOTAS Y CHALECOS DE
SEGURIDAD. ASI MISMO SE OBSERVA UN BOTIQUIN EQUIPADO Y TRES EXTINTORES TIPO
PQ.S DE 45 KG CON CARGA VIGENTE JULIO 2017. SE OBSERVA SERVICIO DE AGUA
POTABLE, SIN CONTAR CON SANITARIO...” (sic), derivado de lo anterior, si bien es cierto al
momento de la visita de verificacion, no habia en el inmueble visitado sanitario portatil,
también lo es que al haber Unicamente tres trabajadores al momento de la visita de
verificacion en el inmueble visitado, no se actualiza la hipdtesis sefialada en el articulo. 199
del Reglamento de Construcciones para ¢} Distrito Federal, el cual establece que en las
obras deben proporcionarse a los trabajadgres por separado servicios provisionales de agua
potable y un sanitario portatil, excusad /0 letrina por_cada 25 trabajadores o fraccion
excedgme de 15, situaciéon que n¢ se materializa en el caso en concreto,
con€ecyentemente, se considera que ﬁ obligacion que se estudia en el presente punto
(s mta/no portatil), no le es exigible al inmueble visitado, por to que esta autoridad deterrriina

' hws}itufo de Verificacion Administrativa def D.F., -
v .
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no-hacer pronunciamiento alguno al respecto. No obstante, cumple con las demas medidas
técnicas y de precaucion dado que se observaron cascos, botas y chalecos de seguridad,
asi como botiquin equipado, tres extintores tipo P.Q.S. de 4.5 kg (cuatro punto cinco
“kilogramos) con carga vigente julio 2017 (dos mil diecisiete) y servicio de agua potable -------

SANCIONES YMULTAS -
PRIMERA.- Por realizar los trabajos de demolicion en el inmueble de mérito, sin acreditar la
vigilancia y aval del Director Responsable de Obra, en contravencion al articulo 35 fraccion I
© primer parrafo del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, se impone al
Director Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor, una MULTA equivalente
a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (s¢ténta y un pesos 68/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al
-~ momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL
" TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.); lo anterior, de conformidad con lo
- dispuesto en el articulo 252 fraccién Il inciso a) del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, publicado e la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero
de dos mil cuatro, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccién | del Reglamento de
Verificacién Administrativa‘del Distrito Federal, preceptos que se citan a continuacion:---------

Reglamento de Conétrl(cciones para el Distrito Federal.

ARTICULO 252.- Se sancionaré al Director Responsable de Obra y al Corresponsable que incurra en
las siguientes infracciones:

Il. Con multa equivalénte de 200 a 500 veces el valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente, cuando:

a) No se cumpla con lo previsto por los articulos 35 y 39 de este Reglamento, con excepcion de la
fraccion VI del articulo 35 y fraccion IV del articulo 39;.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podra
imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Muita, en los montos dispuestos por las leyes aplicables; ...

institulo de Verificacion Administrativa del O.F,
Dreccidn General
Coordinacion de Subs nm ;qu m d« Prm mmnu 108
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Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal.

ARTICULO 249.- Independientemente de la aplicacién de las sanciénes pecuniarias a que se refiere
el presente Capitulo, la autoridad competente procederd a clausurar las obras o instalaciones en
ejecucion, cuando: : :

X. La obra se ejecute sin la intervencion y vigilancia, en su caso del Director Responsable de Obra y
de los Corresponsables, en los términos de este Reglamento, y...".

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podra
imponer las siguientes sanciones administrativas: ’

'

Il C/ausura temporal o permanente, parcial o total;”

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propletarlo y/o Poseedor del inmueble:

visitado objeto del presente procedimiento yfo Director’ Responsable de Obra y/o
Corresponsable y/o Constructor y/o a interposita persona, que para el caso de no permitir u

oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en Ia
presente detérminacién, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta dias de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal, al momento de la'oposicion y se hara uso de,
la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 39 y 40 del Reglamento de Verlflcamon;

Administrativa del Distrito Federal. --

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus determmac:ones
podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en el
momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio;---m--=-=-mrrm==-

II. Auxilio de la Fuerza Puablica, y ©

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.--

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus .resoluciones podra imponer las
meditas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas dlSpOS/C/ones juridicas
aplicables.”

“Artlculo 40. Las autoridades administrativas presz‘aran el auxmo a la autoridad competente para el
cumpllm/ento de lo establecido en este R}?F/amento

i

SEGUNDA Por reahzar trabajos de emohmon sin encomtrarse vigente la Licencia de
@/womento de la visita de verificacion, se impone al
or

C: Tiular ylo Propietario y/o Pose
pro dz iento, una MULTA MINIMA-- equavalente del uno por mento del valor total™de la

e
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construccion, de acuerdo con el avaltio emitido por un valuador registrado ante la Secretaria
de Finanzas, lo anterior, de: conformidad con lo dispuesto en el articulo 249 fraccion IX
parrafo segundo del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacidén con
lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, preceptos que se citan a continuacion:

Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal,

ARTICULO 249.- Independientemente de la aplicacion de las sanciones pecuniarias a que se refiere
el presente Capitulo, la autoridad competente procedera a clausurar las obras o instalaciones en
efecucion, cuando.

X (..)

En el caso de que haya expirado la vigencia de la manifestacion de construccion, solo ameritara el
pago de una multa que ira del 1% y hasta el 10% del valor total de la construccion de acuerdo al
avaluo correspondiente que emita un valuador registrado ante la Secretaria de Finanzas,--------«-~=r-=--

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

. 1
Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podré
imponer las siguientes sanciones administrativas:

2. Multa, en los montos d/spuestos por las leyes aplicables; ..

. TERCERA.- Por no. contar at momento de la visita de verificacion en el inmueble materia del
" presente procedimiento, ‘con el libro de bitacora de obra con los datos  y/o requisitos
sefialados en el articulo 35 fracmon V del Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, publicado en la Gadeta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos
mil cuatro, se impone al Djrector Responsable de Obra y/o Corresponsable ylo Constructor,
una MULTA equivalente a. 260 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento. de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente
asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100 M.N.), valor de la unidad de
cuenta al momento de ..cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,336.00
(CATORCE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.}; lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 252 fraccion Il inciso a) del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion ﬁ\dmmistrativa del Distrito Federal, preceptos que
se citan a continuacion. ,’f

Reglamento de Construcciones para EI Distrito Federal.

ARTICULO 252.- Se sancionara al D/;%ctor Responsable de Obra y al Corresponsable que incurra en
las siguientes mfraCC/ones e /

/

/
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Il. Con multa equivalente de 200 a 500 veces el valor de la Unidé;d de Cuenta de la Ciudad de México
vigente, cuando: — ' b

a) No se cumpla con lo previsto por los articulos 35 y 39 de este ‘Reg/amento, con excepcion de la
fraccion VI del articulo 35 y fraccion IV del articulo 39;.

e
'

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el prbcedr’miento administrativo podré
imponer las siguientes sanciones administrativas.-- e

II. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables; ...

CUARTA.- Toda vez que el objeto de la presente resolucion; consiste en determinar el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el

veintinueve de enero de dos mil cuatro, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del’

Reglamento de Construcciones para el Distrito  Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente determinacion
administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar al estudio de la
individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente tesis: '

Novena Epoca

Registro. 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta

Tomeo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina. 219 ) .
- MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION, NO AMERITA LA

CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que incida en la

esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, tambien lo es que resulta irrelevante y no causa
_ violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que la ‘qutoridad sancionadora, haciendo uso de su

arbitrio, imponga al particular la multa minima prevista en la ley sin-sefialar pormenorizadamente los elementos

que la llevaron a determinar dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la

capacidad econdmica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementbs sélo deben tomarse en cuenta cuando
" se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta dltima, pues es inconcuso que legalmente

no podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta contra el prineipio de fundamentacion y motivacion, pues
" es claro que la autoridad se encuentra obligada a fundar con todo detalié, en la ley aplicable, el acto de que se

trate y, ademas, a motivar pormenorizadamente las razones que la Hlevaron a considerar que, efectivamente, et
- particular.incurrié en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple plenamente al

expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de los cuales desprenda la autoridad.

que el particular llevé a cabo una conducta contraria a derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las’

razones concretas que la llevaron a impoger la multa minima. ’

SEGUNDA SALA . :

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las ufstentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Tercer Circuito

y el Primer Tribunal Colegiado del Octa o Circuito. 22 de octubre de 1 999 Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
" José Vicente Agquinaco Aleman. Ponente: Guillermo . Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Perez

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del

veintinueve de octubre de mil novecient sj noventa y nueve.

Octava Epoca i
Registro: 214716 4
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Instituto de Verificacion Administrativa det D5
Biveccion General
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MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO ESTA
OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la minima que preve
la norma aplicable, lalautoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.
PRIMER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92 Sancela, S. A de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente. Luis
Maria Aguilar Mora/es Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez.

Amparae directo 3%21/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unan/m/dad de votos. Ponente: Lujs
Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1 992. Unanimidad de voios
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente:
Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: --

-~ A.- Se hace del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble

visitado objeto del presente procedimiento y/o al Director Responsable de Obra y/o
Corresponsable y/o Constructor, que una vez impuestos los sellos de clausura
debera solicitar a esta Instancia el retiro de los mismos previo pago de las multas
impuestas, siempre y cuando acredite que han subsanado las irregularidades que
dieron origen a su imposicién, siguiendo el procedimiento sefialado en el articulo
249, Ultimo parrafo del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal ---------

B.- Asimismo, deberan exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” de este Instituto,
en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago ‘de las multas
impuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico
coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Dlstnto Federal.

En c.on
Proced

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

secuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
imiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion

“Articulo 87.- Ponen fin a/'procedim/ento adm%)istrativo:

L]

I. La resolucion definitiva que se emita.” l i

Es de resolverse y se: . j{/

RE#UELVE

J
H
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PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucion Administrativa.-

1

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion administrativa, :

practicada por personal especializado en funciones de verificacion, el veinticuatro de

septiembre de dos mil quince, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la

presente Resolucion Administrativa.

TERCERO.- Por dar cumplimiento al numero “1” de la orden de visita de verificacion, esta
autoridad determina no_imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble visitado objeto del presente procedimiento y/o al Director Responsable de Obra
y/o Corresponsable y/o Constructor, Unicamente por lo que hace a este punto, en términos
de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.---------

CUARTO.- Ror lo que hace a los numerales “5, 6, 7, 9 y 10" de la Orden de Visita de
Verificacién, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno, en virtud de los argumentos
senalados en la parte correspondiente del consnderando TERCERO de la. presente
resolucion administrativa.

o

QUINTO.- Por realizar los trabajos de demolicion en el inmugble de mérito, sin acreditar la

vigilancia y aval del Director Responsable de Obra, en Contra‘v'enoién al articulo 35 fraccion I
primer parrafo del Reglamento de Construcciones para el ‘Distrito Federal, se impone al

Director Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor, una MULTA equivalente
a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL

TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.); lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 252 fraccion Il inciso a) del Reglamento de Construcciones para el,

Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero

de dos mil cuatro, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, asimismo, -se impone LA CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL del inmueble ubicado en calle Pilares, numero 326 (trescientos
veintiseis), Colonia Del Valle Centro, Delggacion Benito Juarez, en esta Ciudad; en términos
de lo dispuesto en el articulo 249 fracgién X del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, publicado en la Gaceta;@ﬂmal del Distrito Federal el veintinueve de enero
de gos mil cuatro, en relacion con lo dlé‘puesto en el articulo 48 fraccion Il del Reglamento

s

instituto de Verificacién Administrativa del D.F,,
) Diveccian General
(‘Jomdmacxon de ‘~>uhst'im jacion de Procedimientos
cion de Calificacidn “A”
1@ num 132, prso 10
a. C.P 03720
inveadf df ‘aob. mx
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Expediente: INVEADF/OV/DEMO/043/2016

~de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

. SEXTO.- Por realizar trabajos de demolicion sin encontrarse vigente la Licencia de
Construccion Especial para Demolicion al momento de la visita de verificacion, se impone al
C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado objeto ' del presente
procedimiento, una MULTA MINIMA equivalente del uno por ciento del valor total de la
construccién, de acuerdo con el avallo emitido por un valuador regist'rado ante la Secretaria

- de Finanzas, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 249 fraccion I1X

. parrafo segundo del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la

. Gaceta Oficial del Distrito. Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacion con
lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en términos, de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.+---

SEPTIMO.- Por no contar-al momento de la visita de verificacion en el inmueble materia del
presente' procedimiento, con el libro de bitdcora de obra con los datos y/o requisitos
sefialados en el articulo 35 fraccion V del Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de enero de dos
mil cuatro, se impone al Director Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor,
una MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de 18/20
Meéxico, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100 M.N.), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,336.00
(CATORCE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.); lo anterior, de
confofmidad con lo dispuesto en el articulo 252 fraccién Il inciso a) del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48

- fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en términos de

. lo previsto en el considerando TERCEROQ de la presente resolucion administrativa.------------

OCTAVO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado
objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o
Constructor y/o a interpésita persona, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
~ determinacién, se haréd acreedor a una rfulta equivalente a treinta veces la Unidad de SR
- Cuenta de la Ciudad de México vigente gl momento de la oposicion, sin perjuicio de que '
~esta autoridad solicite el auxilio de la fuerga publica, lo anterior en términos de los articulos
19 bis fracciones | y Il de la Ley de Prgcedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de¢ Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como aflo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado

) fﬁéwiamento.
y
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NOVENO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
visitado objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable de Obra y/o
Corresponsable y/o Constructor, que deberan acudir a las oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), piso cinco (5), colonia Nochebuena,
Delegacion Benito Juarez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias
habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en
original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del
Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Cddigo Fiscal para el Distrito Federal, en’ términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

DECIMO.- Con fundamento en lo que establecen los amculos 59, 60 y 61 del Reglamento
‘de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado

que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que,
surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario,

interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad, o
promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Federal.

DECIMO PRIMERO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de’

verificacion para que realice la notificacion y ejecucion de la presente resolucién, de,
conformidad con el articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del ‘Distrito

Federal, conforme a su articulo 7.

DECIMO SEGUNDO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados vy

tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de

actas de verificacién de las materias dgll ambito central el cual tiene su fundamento en

los articulos 25 Apartado A Bis, seccnogﬁprlmera fraccion VI del Estatuto Organico del
!

Instituto de Verificacién Administrativa del/ Distrito Federal: 6' de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito kderal y 14 del- Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, cuya/%malldad es para el resguardo, proteccmn y -

manejo,/ﬂb los datos personales que [a Direccién de Calificacion “A” obtiene cuando

C

. ln‘»(lium de Verificacion Administrativa dej D.F.
Dirrcoidn Gener. wE
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los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

"Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento ‘

~expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
! Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
' consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720,
Delegacién Benito Juarez, México D.F.

. El interesado podra dmglrse al Instltuto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
- Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
" Datos Personales para ‘el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org:mx o www.infodf.org. mx”. :

I

DECIMO TERCERO.- Notnﬂquese el contenido de la presente resolucién al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, asi como
al Director Responsable de Obra y/o Corresponsable y/o Constructor, en el domigilio
ubicado en calle Pilares, numero 326 (trescientos veintiséis), Colonia Del Valle Centro,
Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudacf lo anterior de conformidad con los articulos 78
fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion || de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, aplicado de manera supleforia al Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal en términos de su nume rgl 7.

- DECIMO CUARTO.- CUMPLASE. -

N

. Asi lo resolvio y firma el_Licehciado Israe Go;éf}zélev lslas_ Direstor de Calificacién “A” del
lnstltuto de Verificacién Administrativa del lstrit!QF deral. Conste.
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