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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/900/2015

En la Ciudad de México a uno de junio de dos mil quince.

VISTOS para resolver en definitiva los autos dél procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento ubicado en Avenida Insurgentes Sur numero 2340 (dos mil trescientos
cuarenta), colonia Chimalistac, Delegacion Alvaro Obregon, de esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1. El veintiocho de abril de dos mil quince, se emitié la orden de visita de verificacion
al establecimiento citado al rubro identificada con el numero de expediente
INVEADFE/OV/DUYUS/900/2015, misma que fue ejecutada el veintinueve del mismo mes
y afio, por personal especializado en funciones de verificacién asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias observados.

2. Mediante acuerdo de fecha veintinueve de abril de dos mil quince, se ordeno la
implementacion de las medidas cautelares y de seguridad consistente en la suspension
total temporal del establecimiento visitado, mismo que se cumplimenté mediante el acta
de implementacion de medidas cautelares y de seguridad de misma fecha.

3. El once de mayo de dos mil quince, se emitié acuerdo de inicio de substanciacion
del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion, mediante el cual se hizo
conétar el término para que. el visitado formulara por escrito. sus observaciones Y
piésentara las pruebas que considerara pertinentes.

l. Mediante acuerdo de fecha diecinueve de mayo de dos mil quince, se tuvo por no
presentado escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

5. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
dltimo parrafo, 3 fracciones V' y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la
Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lly VI, 3, 5y 6 fracciones |, Ii,
I, v, Vv, Vi, Vill, IX, 7 fracciones LW, I, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/900/2015

fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A, seccién segunda, fracciones |, V y IX del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 37, 78 y 79 fraccion | inciso b) del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Alvaro Obregén, y
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivadas del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
-y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los

*requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actlta, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TERCERO. La CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que el visitado, no
pregentd escrito de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y
ciftunstancias. contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a

ictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con Ios siguientes
razonamlentos l6gicos juridicos.

El Personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacién
con el objeto y alcance la visita de verificacion asent6 los siguientes hechos, objetos,

lugares y circunstancias:
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En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de
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De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el
establecimiento visitado es de “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”, por lo que es
preciso atribuirle toda certeza juridica a lo asentado por el personal especializado en
funciones de verificacion, toda vez que cuenta con fe publica en los actos en que
iene conforme a sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién Il de
ey del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del
eglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ; a lo anterior sirve de
poyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 ]

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“l a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a-través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatariosla reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
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juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica” ~-----------====-

Asimismo asent6 en el acta de visita de verificacién, en relacién a la documentacién a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

fa documentacien & que se refiere la orden de visita de verificacién antes mencionada, por ig que muesira log
sigulantes dosumentos: _ 88E g s it £3. 585 a0 o gens Ll forad 5 wEE E4 07y o0
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En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente en
que se actia NO se advierte documental con la cual se acredite el usc de suelo utilizado
en el establecimiento visitado, esta autoridad para los fines de la presente determinacion
considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto en el DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA
DELEGACION ALVARO OBREGON publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el diez de mayo de dos mil once (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita
de verificacion materia del presente asunto), del que se advierte en el Apartado “1.4.
Disposiciones del Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y otros
Instrumentos Normativos y Operativos que inciden en la Delegacion®, que a la colonia
ipfalistac, en la cual se encuentra el establecimiento visitado, le corresponde el
Pybgrama Parcial de Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe

himalistac”, vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia del
presente procedimiento, mismo que para mayor referencia se sefiala.

Programas Parciales de Desarrollo Urbano
Como niveles complementarios de planeacion en la Delegacion Alvaro Obregén
adicionalmente, existen 7 Programas Parciales de Desarrollo Urbano: 3 en Suelo de
Conservacién (Cooperativa Miguel Gaona, Milpa de Cedro y Cedro Chico; Poblado Rural
San Bartolo Ameyalco; y, Tlacoyaque, Ampliacién Tlacoyaque, Barrio Tlacoyaque, Lomas
de Chamontoya, El Capulin, Paraje el Caballito — EI Capulin y El Caballito 2a Seccion) los
cuales ya no se encuentran vigentes y 4 en Suelo Urbano (San Angel, San Angel Inn y
Tlacopac; La Florida; Chimalistac y Hacienda de Guadalupe Chimalistac; y Santa Fe),
de los cuales sélo la Florida ha concluido su vigencia. En total regulan aprox:madamente el
20.46% del terr/tor/o Delegacional (1,595.64 ha).
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/900/2015

De conformidad a lo que establecia el Articulo Sexto Transitorio de la version 1996 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en el afio de 1997 se les cambio la
denominacién y se incorporaron al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Alvaro
Obregén bajo la denominacion de Programa Parcial, confirmandose en los mismos
términos en que fueron publicados originalmente en el Diario Oficial, en cuanto a su
normatividad, vigencia y delimitacién territorial, sin articular las regulaciones especificas
que establecian dichos instrumentos con los objetivos de Planeacion Urbana y
ordenamiento territorial, es decir, se realizé atendiendo Unicamente lo sehalado en el
citado Articulo Transitorio.

Mismo que de conformidad con el apartado 4.5 del citado Decreto, denominado
“Programas Parciales de Desarrollo Urbano’, se advierte que fue ratificado en los mismos
términos en que fue publicado. Por lo tanto, queda claro que la calificacion del texto del
Acta de Visita de Verificacion se hara de conformidad con el Programa Parcial en

comento.

4.5 Programas Parciales de Desarrollo Urbano
De conformidad con las diversas actualizaciones del marco juridico y normativo de
planeacién del Distrito Federal y a lo establecido en el Articulo 35 de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 15 de julio
de 2010, los Programas Parciales de Desarrollo Urbano Cooperativa Miguel Gaona, Milpa
de Cedro y Cedro Chico; Poblado Rural San Bartolo Ameyalco y Tlacoyaque, Ampliacion
Tlacoyaque, Barrio Tlacoyaque, Lomas de Chamontoya, El Capulin, Paraje el Caballito y El
Caballito 2a Seccién, se abrogan e incorporan al presente Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de Alvaro Obregon.

Asimismo, a efecto de atender la congruencia entre los niveles de planeacion que inciden
en la Delegacion, aplican las siguientes disposiciones:

1.}€n cada uno de sus ambitos espaciales de validez, las regulaciones en texto y en plano
d¢ los Programas Parciales de Desarrollo Urbano “Colonias San Angel, San Angel Inn y

lacopac™ “La Florida” y “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe Chimalistac”, quedan
contenidas como partes inseparables del presente Programa Delegacional --—-----—-----

" Por lo que resulta procedente determinar la  Zonificacion que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacién, apoyandose esta
autoridad para tal efecto, del “SIG” (Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de
“internet” que puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de
“SIG ciudadmx”, opcion Busqueda numeral 3 (tres) Domicilio con los datos del domicilio
del establecimiento visitado, advirtiéndose que la zonificacién que le corresponde al
inmueble de cuenta es la de Habitacional Unifamiliar y/o Plurifamiliar con Oficinas y
Comercio, la cual también le es aplicable por norma de ordenacion sobre viali
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como se advierte a continuacion:

@) CDMX
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Colania: . CHIMALISTAC
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IR EAEIENGE Vito Alessio Robles v Avenida Copilco

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad icon el articulo 278 del Cédigo de Procedlmlentos ClVlles para el Distrito
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Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

. Bl cantenido del presente documento es una transcripcién de la informacidn de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Pragramas de ests Secretaria , por lo que en caso de existiv errores ortagréficos
. o de redaccién, sera facultada exdlusiva de la Secretaria de Desarrolle Urbano v Vivienda proceder a su rectificacidn.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVi, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil ,

IN MACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El #ticulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Léy de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, péarrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
Jo conducente, reconoce como prueba la informacioén generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, épticos ‘o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electrénicos se encuentra “internet” que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencién de informacion en diversos émbitos y, dependiendo
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de esto ditimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, oforgarle - valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.----

En consecuenbia, y para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento
visitado, es decir, de “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”, se encuentra permitido
para el establecimiento de mérito en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad

determina procedente entrar al estudio y analisis de la “TABLA DE USOS DEL SUELO-

URBANO” (de usos permitidos para el inmueble visitado) del Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe Chimalistac”, vigente al

momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto, -
contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacién Geogréfica), de la que se:

desprende, lo siguiente:

PPDU CHIMALISTAC 1993
TABLA DE USOS DEL SUELO

PR

GENERO SUBGENERO USO DEL SUELO
. P Unifamiliar.

",WCEON VIVIENDA Plurifamiliar.

Galerias de arte, exposicion y venta.

|Agencias de correos, telégrafos, centrales telefénicas sin

atencion al publico.

ADMINISTRACION Residencias de embajadores.

[Agencias de viajes, renta de vehiculos y mensajeria sin|

guarda ni taller de reparacion.

Cficinas privadas y agencias de publicidad.

Venta de abarrotes comestibles y ulframarinos.

‘enta yic reparacion de articulos domésticos en general.

Venta de material eléctrico v electromecanico; cerrajerias,
. vidrierias, salas de belleza, peluquerias, lavanderias,
SERVICIOS TIENDAS DE PRODUCTOS BASICOS DE  iintererias, sastrerias, estudios y laboratorios fotograficos.

ESPECIALIDADES Y SERVICIOS

Venta de joyeria, relojeria, artesanias, alforbras, tapices,
telas, cortinas, boutique de ropa. Venta de muebles del hogar]
y oficinas, cuadros, marcos, antigliedades, plantas de ornato,
flererias, papelerias, sederias y boneterfas.

Consultorics médicos, talleres medico-dentales, laboratorios)|

CENTROS DE SALUD de andlisis clinicos.
Restaurantes con y sin venta de bebidas alcohdlicas {excepto
ALIMENTOS Y BEBIDAS cerveza y vino de mesa).
- TRANSPORTE TERRESTRE Estacionamientos plblices y privados.
ESPACIOS ABIERTOS Jardines y pargues.

" NetaTedos los usos no especificados en esta fabla estaran prohibides
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De la tabla anterior, se desprende que el uso de suelo de “ANTENA DE
TELECOMUNICACIONES”, desarrollado en el establecimiento visitado, no se encuentra
contemplado en dicha Tabla, al respecto en la nota marginal de la tabla en cita se advierte
lo siguiente: “TODOS LOS USOS NO ESPECIFICADOS EN ESTA TABLA ESTARAN
PROHIBIDOS”, por lo que se hace evidente que el uso de suelo de “ANTENA DE
TELECOMUNICACIONES”, esta PROHIBIDO para el establecimiento visitado, al no estar
contemplado en la Tabla de usos de suelo, contenida en el citado Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe Chimalistac’, vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto,
contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacién Geografica).

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, toda vez que como lo
hace constar el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de “ANTENA DE
TELECOMUNICACIONES”, mismo que no se encuentra contemplado en la Tabla de usos
de suelo, contenida en el citado Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Chimalistac y
Hacienda de Guadalupe Chimalistac’, vigente al momento en que se llevo a cabo Ia
visita de verificacion materia del presente asunto, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema
de Informacion Geografica), por lo que el mismo se encuentra prohibido para el inmueble
visitado, de conformidad con la nota marginal de dicha Tabla de Usos, contraviniendo en
consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Yacta observancia de los programas y de Jas determinaciones que la Administracion
ublica dicte en aplicacion de esta Ley.”

%\}Iculo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la

«“Articulo 47. Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos
y aprovechamientos del suelo. La Secretaria las expediré en los términos que sefiale esta

ley y su reglamento.”

“Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer la relacion entre la zonificacién y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los
habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en
materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano.”
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“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

I. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los deméas que se establezcan en el reglamento.™

“Articulo 96. La contravencioén a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia,
se considera una infraccién e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

Ill. Clausura parcial o total de obra;

“VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;”

Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

1. Certificado de zonificacién para usos del suelo permitidos, que es el documento en el
que se hacen constar todas las posibles formas de utilizacién que los programas vigentes
disponen en maleria de usos del suelo y normas de ordenacién para un predio
determinado en funcioén de la zonificacién correspondiente. La vigencia de este certificado
es de dos afios contados a partir del dia siguiente a su expedicién para ejercer el derecho
conferido en el mismo y sera expedido por el Registro dentro de los cinco dias siguientes
a la presentacion de la solicitud en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;----

. Certificado Unico de zonificacién de uso del suelo especifico y factibilidades, que es el
documento integrado con las opiniones técnicas de las unidades administrativas
cojpetentes y en el que se hace constar la posibilidad de dotacion de agua, servicios de
drenaje y desagiie de agua pluvial, de impacto ambiental, vialidad y uso del suelo, para la
onstruccién de conjuntos habitacionales de hasta doscientas viviendas o diez mil metros
cuadrados de construccion para uso habitacional y hasta cinco mil metros cuadrados de
construcciéon para usc comercial, industrial y de servicios, excepto para los proyectos que
requieran estudio de impacto urbano o urbano-ambiental, conforme al Sistema de
- Informacién Geogréfica. La vigencia de este certificado es de un afio contado a partir del
dia siguiente de su expedicion. El Registro debe expedir dicho certificado dentro de los
-treinta dias siguientes a la presentacion de la solicitud, previo pago de derechos.--------=----

Asimismo, serd emitido a través del Sistema de Informacién Geografica, en el tiempo
estimado de consulta e impresion, previo pago de derechos. :
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Il Certificado de zonificacién para uso del suelo especifico, que es el documento en el
que se hace constar si el aprovechamiento solicitado por el usuario es permitido o

prohibido, conforme a Jo que disponen los Programas vigentes en materia de uso del

suelo y normas de ordenacion para un predio determinado, o para aquel predio al que se
le hubiera autorizado modificacién al Programa Delegacional vigente, cambio de uso del
suelo o delimitacién de zona. Este certificado tendré una vigencia de dos afios a partir del
dia siguiente de su expedicién para ejercer el derecho conferido en el mismo y sera
expedido por el Registro dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion de la
solicitud, cuando ésta se ingrese en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;-—-

IV Certificado de acreditacion de uso del suelo por derechos adquiridos, que es el
documento que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo que, por el
aprovechamiento de manera legitima y continua, tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor de los planes o los Programas. La vigencia de este
certificado seré permanente y se expedira por el Registro dentro de los veinte dias
siguientes a la presentacion de la solicitud del mismo, previo pago de derech08.---------=--—-

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinion de la autoridad
competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo para el Distrito
Federal, el plazo para la expedicién de los certificados sera de veintitn dias a partir del
dia siguiente a la presentacion de la solicitud.

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera necesario obtener
una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado

24

del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.”-----

En efecto de la lectura de los articulos anteriares, se desprende que es obligacion de las
persgnas fisicas o morales, pablicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de l4s determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Ddéarrollo Urbano del Distrito Federal, su reglamento y demas disposiciones aplicables,
ppr lo tanto era ineludible la obligacion del visitado observar los usos de suelo permitidos
para el establecimiento visitado, previstos en la Tabla de usos de suelo, contenida en el
citado Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe
Chimalistac’, vigente al momento en.que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica),
en términos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su Reglamento,
disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por objeto
establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal; en consecuencia al quedar
debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las constancias
que integran el expediente en que se actla, en relacion con el uso de suelo que se
destina en el inmueble visitado, es decir, para la operacion y/o funcionamiento de la
“ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”, desarrollado en el establecimiento visitado, es

| mvmsor |
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P 3

procedente imponer la CLAUSURA PARCIAL TEMPORAL al establecimiento ubicado en
Avenida Insurgentes Sur nlimero 2340 (dos mil trescientos cuarenta), colonia Chimalistac,
Delegacion Alvaro Obregén, de esta Ciudad, Gnicamente al area donde se desarrolla la
actividad de “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”, sin obstaculizar el acceso y/o
circulacion de las demas areas del inmueble visitado; asi como el RETIRO de dicha
antena, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fracciones Il y IV de
la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fracciones Il y IV del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48
fracciones Il y V del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a
continuaciéon se citan:

“Articulo 96, La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos

en la materia, se considera una infraccion e implica la aplicacién de .
sanciones administrativas, independientemente de las de caracter penal,

asi como las de carécter civil de indemnizar a los afectados cuando
- proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa
- competente con una o mas de las siguientes medidas:

Il/ Clausura parcial o total de obra™

IV. Demolicién o retiro parcial o total.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este
Reglamento y demas disposiciones, se sancionaran administrativamente
por la autoridad . correspondiente, con una o mas de las siguientes

sanciones;
i

)/{CIausura parcial o total de la obra.

1v. Demolicion o retiro parcial o total.

“Articulo 48: “La autoridad competente una vez substanciado el

procedimiento administrativo podréa imponer las siguientes sanciones

administrativas:

1. Clausu_ra temporal o permanente, parcial o total.

SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, que
para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos
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de clausura, decretada en la presente determinacion, se hard acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México al momento de la
oposicion, sin perjuicio de que esta autoridad “solicite el auxilio de la fuerza publica, lo
anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los
articulos 39 y 40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente .--—-—-=mmmmnmnmm

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer

cumplir sus determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de -

las siguientes medidas de apremio:

I.- Multa, por el equivalente a entre freinta y sesenta veces la Unidad de
- Cuenta de la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde
se realizo la conducta que motivo el medio de apremio;

Il.- Auxilio de la Fuerza Publica, y ...”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones
podra imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimiento y demas disposiciones juridicas aplicables.”.

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la
autoridad competente para el. cumplimiento de lo establecido en este

Reglamento.”.

De iglial forma, y por no respetar los usos de suelo permitidos para el establecimiento
vislado en términos de la zonificacién aplicable, de conformidad con la Tabla de usos de
suklo, contenida en el citado Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Chimalistac y
Hacienda de Guadalupe Chimalistac’, vigente al momento en que se llevoé a cabo la

visita de verificacién materia del presente asunto, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema

de Informacién Geografica), en relacion con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, y toda vez que de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, se sancionaran con multa de hasta tres mil
dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal, resulta procedente imponer al C.
Titular y/o - Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del. presente
* procedimiento, una MULTA equivalente a 350 (TRESCIENTOS CINCUENTA) veces la

Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
i %
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Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $69.95 (sesenta y nueve
pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $24,482.50 (VEINTICUATRO MIL CUATROCIENTOS OCHENTA'Y
DOS PESOS 50/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fracciéon | del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcriben: ----

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencioén a la presente Ley y demas ordenamientos en la
:materia, se considera una infraccién e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las
siguientes medidas:

VIII Multas que se prevean en los reglamentos correspond/entes --------------

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. ---------------——-

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones:

WMultas.

/ “Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan

sancioén especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario
~minimo vigente en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés publico”.~~-—-m-=----

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: -----—-----

nstituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
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I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,..."

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas
locales vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en
vigor, se entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a
partir de la entrada en vigor del presente Decreto.-

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, -----m-mmmmmmemmm

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de ‘Meéxico, al que se
refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara
vigente a partir del 1 de enero de 2015, sera de 69.95 pesos mexicanos.--------

‘Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observé en el establecimiento visitado, toda vez
que dicha actividad se encuentra prohibida para el establecimiento de referencia, en
términos de la Tabla de usos de suelo, contenida en el citado Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe Chimalistac”, vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto,
contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica), consecuentemente
hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad
de “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”, se torna ocioso, en virtud de que dichas
actividades NO se encuentran permitidas para el establecimiento visitado, por lo tanto en
la presente determinacion, Gnicamente se califica el cumplimiento en relacién a los usos
de S}Jelo utilizados en el establecimiento en cita.

imismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones

gales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano ylo Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar Dictamen de
Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que el personal especializado en
~ funciones de verificacion adscrito a este Instituto, no asenté la superficie construida del
inmueble donde se encuentra instalada la “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”,
material del presente asunto, siendo este un requisito esencial para poder determinar si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no, a contar con dichos dictamenes, o

()
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que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto---------------

Asimismo del acta de visita de verificacién, en €l apartado de hechos, objetos, lugares y
circunstancias se desprende en la parte conducente lo siguiente: “...al interior del
inmueble se observan varios departamentos a los cuales no se tiene acceso...”, por lo
que no se tiene la certeza que en dichos departamentos se lleve a cabo actividad
comercial alguna o la prestacion de algln servicio, ya que el personal especializado en
funciones de verificacion sefialé que no tuvo acceso a os mismos, por lo que se hace
evidente que los elementos descritos por el personal especializado en funciones de
verificacion _adscrito_a_este Instituto, en el acta de visita de verificacion son
‘insuficientes para calificar _si_el uso_ desarrollado en. los departamentos de
referencia, es acorde con lo que disponen los Programas Vigentes en materia de Uso de
Suelo y Normas de Ordenacion en funcién de la Zonificacion correspondiente, o bien, en
las” disposiciones establecidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su
respectivo Reglamento y Programa Delegacional de Desarrollo Urbano correspondiente
en tenor de los razonamientos anteriores, en términos de lo establecido en el articulo 43
de la citada Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccién en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, respecto del uso de suelo utilizado para “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”
I cual no se encuentra permitido para el establecimiento de referencia, al no estar
templado en los usos de suelo permitidos para el establecimiento de referencia,
revistos en la Tabla de usos de suelo, contenida en el citado Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe Chimalistac”, vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia- del presente asunto,
contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica), se puede concluir
que el funcionamiento de dicha actividad -infringe disposiciones de orden pablico, al
realizar una actividad que se encuentra prohibida para los inmuebles a los que les
corresponde la zonificacion Habitacional Unifamiliar y/o Plurifamiliar con Oficinas y
Comercio, como lo es precisamente al establecimiento visitado, sobreponiendo asi su
interés privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica
urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que
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este contempla la proteccion de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México,
el crecimiento urbano controlado vy la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad
urbana, en beneficio de‘las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal.---=-----—-

Il. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
establecimiento mercantil materia de este procedimiento, son de “ANTENA DE
TELECOMUNICACIONES”, lo que permite deducir que cuenta con solvencia econémica
suficiente para el pago de la sancién econdémica que le es impuesta, adicionalmente que
la misma se encuentra muy por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal..

Hll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomaré en cuenta para su
valoracién: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposiciéon de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccién al mismo
precepto’, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. ---
SANCIONY MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Puablica del Distrito
Federal, respecto del wuso de suelo |utilizado para “ANTENA DE
TELECOMUNICACIONES?” el cual no se encuentra permitido para el establecimiento de
referencia, al no estar contemplado en los usos de suelo permitidos para el
establecimiento de referencia, previstos en la Tabla de usos de suelo, contenida en el
citado Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe
alistac”, vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia
resente asunto, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacién Geografica);
elf aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley
e Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51
raccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
tal y como se advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias
procesales del expediente en que se actla, se impone la la CLAUSURA PARCIAL
TEMPORAL al establecimiento ubicado en Avenida Insurgentes Sur nimero 2340 (dos
mil trescientos cuarenta), colonia Chimalistac, Delegacion Alvaro Obregbén, de esta
Ciudad, Gnicamente al area donde se desarrolla la actividad de “ANTENA DE
TELECOMUNICACIONES?”, sin obstaculizar el acceso y/o circulacion de las demas

areas del inmueble visitado; asi como el RETIRO‘ de la antena de
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telecomunicaciones instalada en dicho establecimiento, lo anterior, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 96 fracciones lll y IV de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacion con el articulo- 139 fracciones il y IV'del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48 fracciones 1l y V del Reglamento de
Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal. -----

SEGUNDA.- Asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento
materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 350 (TRESCIENTOS
CINCUENTA) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$69.95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $24,482.50 (VEINTICUATRO MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacién con el articulo
139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion
con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal; lo anterior, debido a la
conducta infractora del visitado, respecto a que el uso de suelo utilizado para “ANTENA
DE_TELECOMUNICACIONES” no se encuentra permitido para el establecimiento de
referencia, al no estar contemplado en los” usos de suelo permitidos para el
establecimiento de referencia, previstos en la Tabla de usos de suelo, contenida en el
citado Programa Parcial de Desarrolio Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe
Chimalistac”, vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica),
sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general y sogial,-~~--smemwmmmmmmn-

EJECUCIONDE RESOLUCION

P;;?éfecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucién de
s

4 A) Exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION CON EL QUE SE ACREDITE
EL RETIRO DE LA “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”, que se encuentra
instalada en el establecimiento ubicado en Avenida Insurgentes Sur numero 2340
(dos mil trescientos cuarenta), colonia Chimalistac, Delegacién Alvaro Obregén, de
esta Ciudad, SENALANDO LA FORMA Y FECHA EN QUE SE LLEVARA A
CABO LA MISMA, APERCIBIDA que en caso de no dar cumplimiento a la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces

‘la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento del
;’incumplimiento asimismo se dara. vista al' Ministerio Publico por la posible
- comision del delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que

tstituto de Verificacion Administrativa del DUF.,
Diravcidn General

Coordinacidn Juridica

Direccion de Substanciacion

encia se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:.
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resulte en caso de que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo
anterior en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo 19 Bis fraccion | y
penultimo y ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, sin perjuicio de que esta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo
conducente en términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion [V y
19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion
supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

conforme a su articulo 7.

B) Se hace del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, que una vez impuestos los
sellos de clausura, el estado de clausura prevalecera hasta en tanto acredite de
manera fehaciente que respeta los usos de suelo permitidos para el
establecimiento en comento, de conformidad con la zonificaciéon aplicable, en
términos de la Tabla de usos de suelo, contenida en el citado Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “Chimalistac y Hacienda de Guadalupe Chimalistac”, vigente
al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacién Geografica), y que
ha sido retirada la antena de telecomunicaciones antes sefalada o bien, que
cuenta con Certificado de Uso de Suelo vigente en cualquiera de las modalidades
previstas en el articulo 125 del Reglamento de La Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, y que ampare los usos de suelo y superficie que se destina en el

establecimiento visitado.

C) Se hace saber al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento
materia del presente procedimiento, que de conformidad con lo establecido en el
articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado
de manera supletoria conforme el articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuenta con un término de 3 dias habiles para

~acdir a las Oficinas de la Direccion de Substanciacion de Instituto de Verificacion
dministrativa del Distrito Federal a efecto de que exhiba en original el recibo de
pago de la multa que mediante esta resolucion se le impone, y en caso contrario
se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal para que dicha autoridad sea quien
inicie el procedimiento econémico coactivo correspondiente, de conformidad con lo
dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal en término del articulo 56 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Con fundamento en el articulo 87 frac'cién | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal es de resolverse y se:

RESUELVE

]

H
! G R :
S

natituto de Verificacidn Administrativa del DF.,
Direccidn Generad
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PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucion Administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion de cuatro de
enero de dos mil trece, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente
resolucion administrativa.

TERCERO.- Se resuelve imponer la CLAUSURA PARCIAL TEMPORAL al
establecimiento ubicado en Avenida Insurgentes Sur nimero 2340 (dos mil trescientos
cuarenta), colonia Chimalistac, Delegacién Alvaro Obregén, de esta Ciudad, Gnicamente
al area donde se desarrolla la actividad de “ANTENA DE TELECOMUNICACIONES”,
sin obstaculizar el acceso y/o circulacion de las demas areas del inmueble visitado;

asi como el RETIRO de la atenta de telecomunicaciéon instalada en dicho

establecimiento, y al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia
del presente procedimiento,, una MULTA equivalente a 350 (TRESCIENTOS
CINCUENTA) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacidn materia del presente asunto, que multiplicado por
$69.95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $24,482.50 (VEINTICUATRO MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N.), de conformidad con los
articulos 96 fraccion Ill, IV y Vill de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 139
fracciones lll, IV y Vil y 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 48 fracciones |, Il y V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México,
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, en
términps de lo previsto. en el Considerando TERCERO de la presente resolucion
ad]r)i#iitrativa.

ﬂ—/UARTO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento
materia del presente procedimiento, y/o a interpésita persona, que para el caso de no
permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura,
decretada en la presente determinacién, se hara acreedor a una multa equivalente a
treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de la
oposicion, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo
anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dlspuesto en los
artlculos 39 y 40 del citado Reglamento

!
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QUINTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.---—-

SEXTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/lo Propietario y/o Poseedor del

establecimiento  visitado, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de
Substanciacion del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas
en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), piso cinco (5), colonia Nochebuena,
Delegacién Benito Juarez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres
dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7

del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba
en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del
Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con
lo dispuesto -en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucién, imponiendo
la clausura total temporal, con los sellos respectivos, con fundamento en el articulo 83
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.---—--mwemmmmmmmmme

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacioén de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccidn segunda fraccién VI del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Adinistrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Digtrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y manejo de los
dhtos personales que la Direccién de Substanciacién obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de

Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. :

El responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jiménez Cuenca,

Coordinador Juridico y la direccion donde podra ejercer los derechos de acceso,

g jstituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccitn General
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rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del consentimiento es la
Oficina de Informacién Pdblica del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche' Buena, C.P.-03720, Delegacién Benito

Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales -para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”

"NOVENO.- Notifiquese persohalmente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, en el domicilio ubicado en Avenida Insurgentes Sur nimero 2340

(dos mil trescientos cuarenta), colonia Chimalistac, Delegacién Alvaro Obregén, de esta

Ciudad, lo anterior de conformidad con los articulos 78 fraccion 1 inciso c), 80, 81 y 82
fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aphcado de
manera supletoria al cutado Reglamento en términos de su numeral 7.

DECIMO.- CUMPLASE

del Institut rificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.

Asi lo reso »L\éi firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion

U
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