EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1604/2015

En la Ciudad de México,

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Avenida Divisién del Norte, nimero dos mil cinco (2005) BIS, colonia
Santa Cruz Atoyac, Delegacion Benito Juarez, en la Ciudad de México, de conformidad

con los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha—, se emitio la orden de visita de

verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1804/2015, misma que fue ejecutada el mismo dia por personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta
los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. El _ se emitié acuerdo de inicio de substanciacién

del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion, mediante el cual se hizo
constar el término para que el visitado formulara por escrito sus observaciones y
presentara las pruebas que considerara pertinentes.

3. En fecha— se recibié en la Oficialia de Partes de este
L

Instituto, escrito signado por el C. , mediante el cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha mediante
el glal se le reconocid personalidad al promovente en su caracter de I del
establecimiento materia del presente procedimiento, ordenandose ademas la ratificacion
del contenido y firma del Dictamen técnico de fecha
mediante la comparecencia del C. , a efecto de perfeccionar
dicha probanza, apercibiéndolo que en caso de no ratificar se tendria por no admitida la
misma (comparecencia que tuvo lugar el ), asimismo
se sefald dia y hora para que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas
for fa i rollé a las

dig , haciéndose constar la incomparecencia del

promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas.

4. Con fecha INGIGNGGINGEEEEEEEEEE - ccibio en la Oficialia de partes

de este Instituto, escrito signado por el C. NG 1 cdiante el cual

realiz6 manifestaciones y exhibié documento, recayéndole el acuerdo de fecha

B cionic el cual se tuvo por agregado el escrito de cuenta, y

respecto a la documental exhibida se tuvo por no admitida al haberse exhibido con
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posterioridad al termino sefialado en el articulo 29 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y no encontrarse dentro de los supuestos sefialados en

el articulo 34 del mismo ordenamiento.

5 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. EI Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
altimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracién Pablica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ity Vi, 3, 5y 6 fracciones |, I,
i, IV, Vv, Vi, Vi, IX, 7 fracciones |, i1, v, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VII, 7,
22 fraccion H, 23, 25 apartado A, seccién segunda, fracciones |, V y IX del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3
ﬂ}c,zfé)nes I,y V, 4, 14 fraccion 1V, 35, 78 y 79 fraccion | inciso b) del Reglamento de

Véfificacion Administrativa del Distrito Federal.

éEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrolloc Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Benito Juarez, y
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion

fgﬁf%&i’ii&%i@ de Verificacidn Admi

: 3
fHreccion de Bubstsnoiacidn
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Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingres6 en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

1.- Se procede al estudio del texto del acta de visita de verificacién, de la cual se
desprende que personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en relacién con el objeto y alcance de la visita de verificacién asenté como
hechos, objetos, lugares y circunstancias, en la parte conducente, lo siguiente:-------v-v-v-v-

En relacnon con el objeto y alcance de la Orden de Visila de Verificacién, se hacen constar los{
siguientes HECHOS / OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANGIAS:!

CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION OBSERVO QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE EN PROCESO DE
CONSTRUCCION, DONDE OBSERVO LO SIGUIENTE: UN DEPARTAMENTO MUESTRA'Y
OFICINA DE VENTAS CON LONAS ADOSADAS A LA FACHADA CON LA LEYENDA
"RESIDENCIAL DIVISION DEL NORTE, DEPARTAMENTOS EN PREVENTA, LLAVE BIENES
RAICES! AL INTERIOR SE OBSERVA EL DEPARTAMENTO MUESTRA EL CUAL TIENE
CONEXION A UN CUERPO CONSTRUCTIVO CONSTITUIDO POR SOTANO PLANTA BAJA'Y

CUATRO NIVELES AL MOMENTO DE LA PRESENTE, OBSERVANDOSE PREPARACION PARA"
LOS St G!U!ENTES NIVELES HACIA ARRIBA, SE OBSERVAN PERSONAS REALIZANDO
TRA@fAJOS EN NIVELES SUPERIORES SIN LINEA DE VIDA NI ARNESES, SE OBSERVA
M@YVEF%!AL DE CONSTRUCCION, MESA DE CORTE DE VARILLAS, CEMENTO, MAT TERIAL
P OPIO DE LA CONSTRUCCION, ASI MISMO EL CAMINO QUE CONDUCE A LA
ONSTRUCC!ON NO CUENTA CON NINGUN TIPO DE PROTECCION, AL MOMENTO SE
OBSER\/AN A 70 (SETENTA) PERSONAL REALIZANDO TRABAJOS PROPIOS DE LA
CONSTRUCC!ON TAMBIEN CABE MENCIONAR QUE SE OBSERVA UN ACCESO PEATONAL
EN TAPI ALES EN LA PARTE TRASERA DE LA CONSTRUCCION QUE DA A LA CALLE
CERRADA DE EMILIANG ZAPATA. RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN 1) EL
USO DE SUELO QUE SE LE DA AL INMUEBLE VISITADO ES DE OBRA NUEVA EN ETAPA DE
CONSTRUCC!ON RESPEGTO AL PUNTO 2) SE TOMARON LAS SIGUIENTES MEDICIONES: A)
LA SUPERF%CXE DEL PREDIO ES DE (1,070.3M2) MiL SETENTA PUNTO TRES METROS
CUADRADOS B) SUPERFICIE UTILIZADA (2,313.62) DOS MIL TRESCIENTOS TRECE PUNTO
SESENTA Y POS METROS CUADRADOS, C) SUPERFIGIE CONSTRUIDA (2,068.62 M2) DOS MIL
SES&:NTA Y OCHO PUNTO SESENTA Y DOS METROS CUADRADOS, D) LA ALTURA TOTAL AL
MOMENTO DE LA DILIGENCIA ES DE (15.5 M) QUINCE PUNTO CINCO METROS, E) AREA
LIBRE ES DE (212.5M2) DOSCIENTOS DOCE PUNTO CINCO METROS CUADRADOS. CONST}

e
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De lo anterior, se desprende que se trata de una obra nueva en etapa de construccion,
constituida al momento de la visita de verificacion por sétano, planta baja y cuatro (4)
niveles, lo que da un total de cinco (5) niveles contados a partir de nivel de
banqueta, lo anterior, tomando en cuenta que la Planta Baja es considerado como
un nivel, v que el sétano no es considerado como nivel (tal y como mas adelante se
detalla), ello en una superficie_del predio de 1,070.3 m2 (mil setenta punto tres
metros cuadrados), con una superficie de construccion de 2,068.62 m2 (dos mil
sesenta v ocho punto sesenta y dos metros cuadrados), y superficie de area libre
de 212.5 m2 (doscientos doce punto cinco metros cuadrados), superficies que se
determinaron utilizando telemetro laser digital marca Bosch, modelo GLM-150, tal y como
lo asienta el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
quien se encuentra dotado de fe pablica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccién 1l de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia; Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 i

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“t gfe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se eferce a fravés
los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente

respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacién del

Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son

ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la

garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al

determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,

contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”.-

En razén de lo anterior, y toda vez que, como ha quedado asentado en lineas
precedentes, el inmueble visitado se encontraba constituido al momento de la visita de
verificacion por un sétano y cinco (5) niveles, no obstante lo anterior, y tomando en cuenta
lo dispuesto en el “DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN
LAS NORMAS GENERALES DE ORDENACION, PARA FORMAR PARTE DE LA LEY
DE DESARROLLO URBANO Y DEL PROGRAMA GENERAL DE DESARROLLO
URBANO DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el ocho de abril de dos mil cinco, en el ARTICULO TERCERO, del que se desprende en la
parte conducente, lo siguiente:

fj’ Iesmtitute de Verificacidn Adrdal

i
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“...ARTICULO TERCERO.- Se reforman y Adicionan las Normas de Ordenacion
Generales Numeros 1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 26, 27 y 28 para quedar en los siguientes términos:

1. COEFICIENTE DE OCUPACION DEL SUELO (COS) Y COEFICIENTE DE
UTILIZACION DEL SUELO (CUS)

La construccion bajo el nivel de banqueta no cuantifica dentro de la superficie
maéxima de construccién permitida y deberd cumplir con lo sefialado en las Normas
de Ordenacién Generales nimeros 2 y 4. Para los casos de la Norma numero 2,
tratandose de predios con pendiente descendente, este criterio se aplica a los
espacios construidos para estacionamientos y locales no habitables....(SiC)-~rr--=

7 ALTURAS DE EDIFICACION Y RESTRICCIONES EN LA COLINDANCIA
POSTERIOR DEL PREDIO

La altura total de la edificacion sera de acuerdo a la establecida en la zonificacion,
asi como en las Normas de Ordenacién para las Areas de Actuacién y las Normas
de Ordenacion Particulares para cada Delegacion para las colonias y vialidades, y
se debera considerar a partir del nivel medio de banqueta...

b) ... (sic)

Es decir, la altura total de la edificacion serd de acuerdo a la establecida en la
zonificacién, asi como en las Normas de Ordenacién para las Areas de Actuacion y las
Normas de Ordenacién Particulares para cada Delegacioén, para colonias y vialidades y se
debera considerar a partir del nivel medio de banqueta; en ese sentido es claro que el
sotane observado en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion NO

En razén de lo anterior, Gnicamente se toman en consideracion el numero de niveles
construidos a partir de nivel de banqueta.

2.- Asimismo, el personal especializado en funciones de verificaciéon hizo constar en
relacion con la documentacién que se refiere en la orden de visita de verificacion lo

siguiente:

so equice 2 . [ - <+ -1 2 docurentacin a.qus <

refiere la prden de visita de verificacidn antes referida, por lo que muestra los siguientes documentos;
P -

NO EXHI?BE ;DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA.

5/20



i

CDMX

CIUDAD OF MEXICH

1@0anos

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1604/2015

En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales
se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto y
alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencién expresa
de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores
que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en mil novecientos

ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer
pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefale
que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se entienda que
las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea
necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se citai-——--

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

lnstanécja: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuengé: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXV, Febrero de 2008

Pé#igina: 2371

esis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana;
2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre;
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones segtn sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no
se determina en relacién con sus aspectos formales o de constitucién, sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo
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de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,
con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXill, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio
de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que
atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las
autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacién, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira fales medios
de prueba con el Unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente
a Ios” uncionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
senfido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
las partes, sino que, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta Yy expedita imparticion de justicia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.

™
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En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idénea que el visitado
exhibié durante la substanciacion del presente procedimiento para acreditar en su caso el
objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, es la copia cotejada con original del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio 24399-151MIJO14, con fecha
de expedicion del dieciséis de abril de dos mil catorce, relativo al inmueble visitado, mismo
que se adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de
agosto de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director General
de Administracién Urbana de la Secretaria de Desarrolio y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual sefiala que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus
modalidades podran ser consultados en la péagina electronica de dicha Secretaria
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opciéon “Consulta de
Certificados”, en este caso con el nimero de folio 24399-151MIJO14, lo anterior es asi,
toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede
valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea
que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que las pruebas no estén
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion electronico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencion de
informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto Ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que al encontrarse
contenido en una pagina oficial de una dependencia de la Administracién Publica, se le
otorga pleno valor probatorio, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 403
dgl Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
E#)/) de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
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El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar folografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, Opticos o en cualquiera ofra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto ultimo, puede determinarse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto

normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
F?ghciero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez. -

/

7




o 11 prdia ok exPEDIGHN

& DE ABRILGE 2044

DATOR EL PREDIC O ENMUEBLE 'mmaf renertRRts wor’ of «xvm’mrm vsrz'ié:nnm
$=mcw§w 0‘? :!'m% ‘-Js:m;m, ¥ i Amw e $1u¢a} Hpn Chtigo, mmwm &) "fmmu FW&

s ipile

MN'TA GRLM .&Tf)’:’ﬁsﬁ
T Carin

D BENITD JUAREZ 1

- DRAEGREUN

cvdba

M o
’W xk» e A’mm S e “A«ds&m _Qw‘fwﬁa gt 5*"
& st ﬁggsm i, owﬂm:»

el i Thdaions g
w;sw\ e e G+ *i‘;z«s;kw f,e%w:w
yaal:a ey -

sq}m *»mmai o P,
.

REOGLEL SBELQ PEW&?WS
Fghita do Unen o &
£ R0 BrL A
v Lﬂg 2B AN D W«“!WI
o] ey Fodnmty 8 Prdasme Pardal

e

vty do l..vms @l Saratee B

10/20

] canss o g —eaa ¥ wekRash pam mw"ﬁa X zw
1 alaiEes: fape m (s g s e 'wuﬁu:,nu

i .u‘vmy ﬁk@:‘n
§-smsieckl et mm&xlw* *tces ks BeSd CHRmAR] DIt ¥ am@am,

St xmm,;c;«rfmuummwmw? R
ey ¥ s

; 1 PR e jole i inging
G % g smast o5 5 " E Latichiag % «»r
ki wmn‘).aw ¥ dtgdnis Et

s ‘ imsw iy Hran usv&m«m GGG 28 SN AEEORR (dn

e
ks ki m&zi‘ﬁ £ dwww ¥

jneat de
n!‘ 9, »%mfawmmﬂzézwm atne
midon o joden o e, -

v/&gfnwmmmwwy\ B
s.‘r 'a’wmmannmyamh
wirzmmt: Bg SefRrs, WOmEs. awmmm Whmky, rwrm‘ amwa
8 PORa  SEEGE,
43 M&w. w‘%'nwmdaa chmmz
i

3 _mé«mmmm Sty e b il w:t;,\mﬁu

e rana Rave. m}pa f"‘);m ¥
wh, Shevicing i fnbanell X g
- B B g .r,x%mc foaitly ¥ 1
ntGRAlEY i poge Ll G, e e nian, b
o thie W edliade gl st £, LUBOSR ¥

hrm&&f}iz Tl mboies, |
s,

wm BT, MAGHESNG

¥ m
e W e 8 X, 6K
musmmwmmm de'grish pars sy pevi i S
e 8wl 5 i napien sl g
e, - ot e s it chat v & Gk
eI, s, m‘m“s ¥ govioe bre, ey

v::M ’\Q‘ﬁ*&‘l&ﬂ ekl

ananal ¥
«mx oo msm » waﬁ e tedag n.mm y ;ﬁm,
dopi

B TOTGLCN U o Y tea
4 ,;mrm iy f«g}nﬁ: i

s

jor ity e RSN D

< i, Tl o Pipntaa s
g Hodas Loy uson que nry selia 3
L TR 4 riawn ot Dintits NAWM R
{  BAPERFIAE DO S TR T
YCHT BN
)ch uwwz» Q& cmsm.:ccfou

cg%h cm.wauam? L 5




CWDAD DE MEXICO

190anos

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1604/2015

I . ; FOLIO N
FECHA DE EXPEDICION: 16 D8 ABRIL DE 2014 s d N

;

)

[ TERE G SRR RS,
R pe v

Rates ¢ ek ok e 5
ey -

" PR s 3 B, i 6. X F BRI NI

e 1on oz $ ty MposiR Ravan Wiinly Brieswice. Somed ». Haekle A DipaSomponn, Sthen Mty S Shap Mgl Buttriedd Viban; BAsan Resbhan, siete a7 Swiany m«mh Setide d9% Amolzmnire

)aen €2 HK B AT 43 i & ekt s bo #2-cise «mm T, SRS § AR RN K RNER gy
o 2 i, ¥ Vi AT ¥ 0 irtr
M#"W#M TN
Wi o + 4 e gt Z
e o d ot
V«"MW“MW*&W%’W,{H o R{é’ﬂ"‘ i & w0, e e AR A
Faus by Syamn Bl Tl £3 6w, o Titarore 5 g % L e
wa 3 s
el * An i B8, s A ks e, Misoend, Bumies 4.8
Srnnhin, A
', PO Gk T 5 it ¥l nas,
s sep it e +
s B R E i ms it RPN gtn s wdtng !
Eovlovsod 1w nsiuie, SRR MRS e384, 5 g ddkiy i
o Lty w7 ;-“t ? ;m« 4 ik B omug ittt Ukera ard e Vulms pitionts asia
A, s v @ 3 et &
wsb e s mm e 3
He wwmmmx-acmwwamwm 3 o ik i 560 ke,
i Hoxe 3 '_mmwamnsum e 2 SN AN D L, (RO R
Futidag zaet ¢ AR 4 0, Sﬁl msﬂmw A KRR Lt
i e 2 85 Cntioma, il Wil siutses ; {haaty, nmo«ymw Mw nefﬁww Byt Aem«m»mm
iy . » znw :wq é o ! Aot 3t 1 Ednistty
cbsnjanics Brvasfies oo wm\ Rt 4 K 26 4 > s
e glsiuntie B g ang bt Pl SCSINE 3 ¢ e 1% batudtionts
t&Sx\uWi(WﬁﬁdMﬂﬁWd AT, wmmwmx«amm ARk 6% ? 5 Ay, ek S0 AIRE & Bk Ao PRIy 42
¥ et Wik oA A PRy, s &
s 5 A MO @ ,ﬁ S 2. o, M 3

oty ﬂcw»,m R L m‘&o&
§ FERSIEN 18, Budurava ot EyiitioSo Srpame Lieas, ™
g SRR 14, Belonin & Ruon ¥ Ladh % Kot

AL TR A SRR
o

Ng apans

G5 7 s Ko % KSR Setionha 1, 3, 8,4, faseidn
o 1% Ly duwamm :w Ty »fa:qm ,mkzm 1,8,
3

it o Pesanuy
m%m&&max T Do B raneeit 1 y 53 4Gy NS

it Fadesd polionis pm

m&swm

: : 5 sty
Pago ke tfi-mcrms ragibo 1 SFNINFTD &IQF&C@I@M Wﬁ{&@‘
g mwams‘mmtﬁm LRBANA

.w»n ﬁmmm ;u*tmmz\y\)n}a »l!’[u};&f«m LU

f“

g
£ - $ELLG DE: 214
N0 AT mww:“owwwruw&wmmmamxm T 2 bk " AN by B G Sl 20ees Y ol
SOMATTIAE B CELTG T ¢ ; AR 5 08, SR PR, PATX

-

A e - //

Ahoy

bien, si bien es cierto del mismo Certificado se desprende que tenia una vigencia de

un @no contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto fue, hasta el diecisiete de
abril de dos mil quince, no encontrandose vigente al momento de la visita de verificacion,
también lo es que de la propia documental se advierte que la misma fue expedida “...de
acuerdo al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para BENITO JUAREZ...
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia 6 de mayo de 2005...” (sic),
Programa Delegacional vigente a la fecha en que se practico la visita de verificacion como
a la fecha que se emite la presente determinacion, por lo que esta autoridad determina
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tomarlo en cuenta para efectos de emitir la presente resolucion.

Una vez precisado lo anterior, del estudio y andlisis del Certificado Unico de Zonificacion
de Uso del Suelo, con folio 24399-151MIJO14, con fecha de expedicion del dieciséis de
abril de dos mil catorce, relativo al inmueble visitado, se advierte en su parte conducente lo

siguiente:

JNTONIBICATION . . ., 4 - . T e ey e P L e
Cortficogue de-aruérde-al PybgiiteDeidpecional deDestintils Urbane vigente parg, AERITO JUAREZ, Aprabadp fohla H. Asaniyen Leglgtativa’det 1.
Diatrits Fadarat y publisade en ix Saosly Oficla dol Distils Faderst o dla Bl mavo de 2005, paralus sfectos e obligatoriedad y cumplimiento por pirie

. do parficilares v autendadss; dateitning quoe 4l preidinzd npivable daf;fgafmegt&q)g gplicd 1o zonticacion:, HIR0/M {HaVREgIoNl 3 Ailelky mbxime EES R
constnaceidn, 20% minknio de- aren libse, deasidad 14 (Msdia) vmvivietkiasada £0.00'%7 da 14 supsriicie 1la] A8 1ATABNGHE et dastmrint —
MNeacitn HOBLROIE (Habitacional cod Oficinas, 6 niveles mixinig de cnmstrueaidn, 20% minimy de diea e, "2" ndmero de

el y de.copshapcion: et la superficie non ca 3 yivienday: gurz e concede’ x Monma do Ordenacion -
Tac icte HIgUSE Ale W M AT CircliG Interiar PG GHGRUBUSCH, BPiica 20% da Insremento s la demenda
TEATAMETIA 308 BolBLMHTAMIBEN0 DARE ASIEETNAS g i e e e e ey S PO

 SUPERFIEIE TOTAL DEL TERNNO®ES DEL D28 B0 v oSl e et e o oo e
* SUPERFIGIE MAXINA DE CONSTRUCCION / GCURACION ENLA ZONIFICACION VIGENTE Hl20iM'ES DE:2, 341,44 o'l 24 (VEINTION| YVIENDAS —.
(RFICIE madifia DE CONBTRUGCCION / OSUPAGION ENILA ZONIFICACION VIGENTE HOBROY ES DEL4.922.26 ' B2 [OGHENTA ¥ BOS) VIVIEN

s S
. to SE o

TR R TR R

De lo que se advierte que al inmueble visitado le es aplicable la zonificacion Habitacional,
tres (3) niveles maximo de construccién, 20% (veinte porciento) minimo de area libre; y por 12/20
norma de ordenacion sobre vialidad le aplica la zonificacién Habitacional con Oficinas, seis
(6) niveles méximos de construccion, 20% (veinte porciento) minimo de érea libre,
advirtiéndose que para dicha zonificacion tiene permitida una superficie maxima de
construccién de 4,922.28 m2 (cuatro mil novecientos veintidos punto veintiocho), por lo que
esta autoridad determina aplicar al caso concreto aquella que le otorgue mas beneficios al
visitado, en este caso, la segunda de las zonificaciones antes sefialadas que les son
aplicables al inmueble de mérito; por lo que si bien es cierto del acta de visita de
vetificacion se desprende que inmueble visitado estaba constituido al momento de la visita
de//verificacion por cinco (5) niveles de construccion, en una superficie de construccion

2,068.62 m2 (dos mil sesenta y ocho punto sesenta y dos metros cuadrados),
ambién lo es que de las pruebas que fueron admitidas y desahogadas en el presente
procedimiento se advierte las consistente en el original del Dictamen técnico de superficies
respecto del inmueble visitado, ingresado en feoha*
suscrito por el C. * acreditando el caracter de
Director Responsable de Obra mediante Carnet expedido por la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Viy del Distrito Federal a favor del C. [ EGcININNNNEEEEEE ot
vigencia del
Dictamen en el cual se indican, entre otras cosas, que “...El predio tiene una superficie de
1,025.60 m2. La obra es constituida por sétano, semisbtano y seis niveles. La superficie
construida (a partir del nivel medio de banqueta) corresponde a 4,732.94 m2. La superficie
de érea libre corresponde a 248.39 m2 lo que equivale al 24.21 %...” (sic.); documental a la
cual se le otorga valor probatorio al haber sido emitida por un Director Responsable de
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Obra acreditado ante la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal en
la materia, el cual al ser un AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION, tiene las facultades y
conocimientos técnicos requeridos para hacer velar la observancia de la normatividad
aplicable a la materia de construcciones, tal y como lo refieren los articulo 32 y 33 del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, mismos que a-continuacién se
citan para mayor referencia.

ARTICULO 32.- Director Responsable de Obra es la persona fisica auxiliar de
la Administracion, con autorizacion y registro de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, que se hace responsable de la observancia de la Ley, de
este Reglamento y demas disposiciones aplicables, en el acto en que otorga su
responsiva relativa al ambito de su intervencion profesional.

ARTICULO 33.- Para obtener el registro de Director Responsable de Obra, se
deben satisfacer los siguientes requisitos:

/. Acreditar que posee cédula profesional correspondiente a alguna de
las siguientes profesiones: Arquitecto, Ingeniero Arquitecto, Ingeniero Civil,
Ingeniero Constructor Militar o Ingeniero Municipal;
/. Acreditar ante la Comisién, que conoce la Ley y su Reglamento, el
presente Reglamento y sus Normas, la Ley Ambiental y demas leyes y
disposiciones relativas al disefio urbano, vivienda, construccion, imagen
urbana, anuncios, equipamiento, mobiliario urbano y la conservacién del
Patrimonio Histérico, Artistico y Arqueoldgico de la Federacion o del
pistrito Federal, los Programas y las Normas de Ordenacion, para lo cual

:% debe obtener el dictamen favorable a que se refiere la fraccion il del

/ articulo 46 de este Reglamento;

Il . Acreditar como minimo cinco afios de experiencia en: la
construccién de obras a las que se refiere este Reglamento, y
IV.  Acreditar que es miembro activo del Colegio de Profesionales

respectivo.

Bajo ese orden de ideas, y toda vez que esta autoridad se rige bajo el principio de buena
fe que sefalan los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, se tienen por ciertas, salvo prueba en contrario, las superficies y caracteristicas
asentadas en el dictamen de referencia, y toda vez que se advierte del Certificado de
mérito, que el inmueble objeto del presente procedimiento tiene PERMITIDOS un maximo
de seis niveles y una superficie maxima de construccion de 4,922.28 m2 (cuatro mil
novecientos veintidés punto veintiocho), se hace evidente que respecto al nimero de
niveles v la superficie de construccion, con que cuenta el establecimiento materia del
presente asunto, es la permitida en las normas de zonificacién y ordenacion en materia de
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uso de suelo, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo,
con folio 24399-151M1JO14, con fecha de expedicién del dieciséis de abril de dos mil
catorce, relativo al inmueble visitado.

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que sefiala
la zonificacién aplicable, resulta necesario como primer paso establecer la superficie del

predio visitado, desprendiéndose del propio Dictamen técnico de superficies respecto del
' le visitado, ingresado en fechaH suscrito por el C.
% que la superficie de predio es de 1,025.60 m2
(mil veinticinco punto sesenta metros cuadrados), en ese sentido, y de acuerdo a la
zonificacion aplicable al inmueble visitado, se desprende que el porcentaje de area libre
que debe respetar es del veinte por ciento (20%), siendo que de la operacion aritmética
efectuada respecto de la superficie del predio, es decir, de 1,025.60 m2 (mil veinticinco
punto sesenta metros cuadrados), en relacién con el veinte por ciento (20%) de area
libre sefialado en la zonificacion aplicable, resulta la cantidad de 205.12 m2 (doscientos
cinco punto doce metros cuadrados), que es la superficie de area libre que el visitado
debe respetar, y toda vez que del dictamen en cita se advierte que la superficie de area
libre del inmueble visitado es de 248.39 m2 (doscientos cuarenta y ocho punto freinta y
nueve metros cuadrados), se pone de manifiesto que el establecimiento visitado da
cumplimiento también al porcentaje minimo de area libre requerido en el Certificado Unico
de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio 24399-151MIJO14, con fecha de expedicion del
dieciséis de abril de dos mil catorce, relativo al inmueble visitado, por lo que esta autoridad
determina que el visitado observa las disposiciones legales y reglamentarias en materia de
uso de suelo respecto del nimero de niveles, superficie de construccion y porcentaje de
area libre, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con
folio;24399~151MlJO14, con fecha de expedicion del dieciséis de abril de dos mil catorce,
reéglvo al inmueble visitado, en relacién con el dictamen de éareas de referencia, en

14/20

tépminos de lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Féderal, precepto legal que dispone de manera textual, lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que seniale esta
ley y su reglamento”.

J o iﬂm%imm de Verificacion Sdministra
-
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“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

1 En suelo urbang: Habitacional: Comercial: De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el
reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacién se clasifican en:

I3 Certificado de zonificacién para usos del suelo permitidos, que es el
documento en el que se hacen constar todas las posibles formas de
utilizacién que los programas vigentes disponen en materia de usos del
suelo y normas de ordenacién para un predio determinado en funcion de
la zonificacién correspondiente. La vigencia de este certificado es de dos
afios contados a partir del dia siguiente a su expedicién para ejercer el
derecho conferido en el mismo y seré expedido por el Registro dentro de
Jos cinco dias siguientes a la presentacion de la solicitud en la Ventanilla
del Registro, previo pago de derechos;

1. Certificado tnico de zonificacién de uso del suelo especifico y
factibilidades, que es el documento integrado con las opiniones técnicas
ge las unidades administrativas competentes y en el que se hace constar
la posibilidad de dotacion de agua, servicios de drenaje y desaglie de
agua pluvial, de impacto ambiental, vialidad y uso del suelo, para la
construccion de conjuntos habitacionales de hasta doscientas viviendas o
diez mil metros cuadrados de construccién para uso habitacional y hasta
cinco mil metros cuadrados de construccion para uso comercial, industrial
y de servicios, excepto para los proyectos que requieran estudio de
impacto urbano o urbano-ambiental, conforme al Sistema de Informacion
Geogréfica. La vigencia de este certificado es de un afio contado a partir
del dia siguiente de su expedicion. El Registro debe expedir dicho
certificado dentro de los treinta dias siguientes a la presentacién de la
solicitud, previo pago de derechos. Asimismo, seré emitido a través del
Sistema de Informacién Geogréfica, en el tiempo estimado de consulta e
impresion, previo pago de derechos.
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. Certificado de zonificacion para uso del suelo especifico, que es el
documento en el que se hace constar si el aprovechamiento solicitado
por el usuario es permitido o prohibido, conforme a lo que disponen los
Programas vigentes en materia de uso del suelo y normas de ordenacion
para un predio determinado, o para aquel predio al que se le hubiera
autorizado modificacién al Programa Delegacional vigente, cambio de uso
del suelo o delimitacion de zona. Este certificado tendré una vigencia de
dos afios a partir del dia siguiente de su expedicion para ejercer el
derecho conferido en el mismo y sera expedido por el Registro dentro de
los cinco dias siguientes a la presentacion de la solicitud, cuando ésta se
ingrese en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos; --------==----

V. Certificado de acreditacién de uso del suelo por derechos adquiridos, gue
es el documento que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del
suelo que, por el aprovechamiento de manera legitima y continua, tienen
los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble en su
totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la
entrada en vigor de los planes o los Programas. La vigencia de este
certificado seré permanente y se expedira por el Registro dentro de los
veinte dias siguientes a la presentacion de la solicitud del mismo, previo
pago de derechos.

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
para el Distrito Federal, el plazo para la expedicion de los certificados sera de
veintiun dias a partir del dia siquiente a la presentacion de la SOliCitud. -=--mmw--mmmrmmn

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera necesario
obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por
uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que
entren en vigor.”.

in Que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento a
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en
Elacion al uso de suelo autorizado en el inmueble visitado, toda vez que al momento en
/que se practico la visita de verificacion, el inmueble visitado se encontraba en proceso de
construccion, sin que pueda determinarse el uso de suelo que en su caso se destinara en
el inmueble de cuenta, por lo que se determina poner fin al procedimiento al existir
imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con
los elementos necesarios para calificar el uso de suelo que en su caso se le dara al
inmueble visitado, y se fijen, en su caso las responsabilidades que correspondan, asi
como las sanciones y medidas de seguridad que procedan en los términos de los
ordenamientos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como el Programa General de

/ T - ;;&mémw de Yevificacidn Adminiatrativa del DF.,
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Desarrollo Urbano, Programa Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la
Delegacion Benito Juarez, y Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, en relacién con
el Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Derivado de lo anterior, y en virtud de que del estudio de las constancias, se advierte el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,

esta autoridad determina procedente NO entrar al estudio y analisis del escritoc _de
observaciones suscrito por el C. n su caracter de -

del inmueble materia del presente procedimiento, ingresados a través de Oficialia de
Partes de este Instituto el dx’a—toda vez que en nada
cambiaria el sentido de la presente resolucion administrativa, adicionalmente que la
visitada NO podria conseguir mayores beneficios que el que esta autoridad determine el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, al

respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:

No. Registro: 39,938

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afo V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXIlI-1729

Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO
EL ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA
SUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y
OTORGUE UN MAYOR BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del
Cédigo Fiscal de la Federacion establece que cuando uno de los agravios sea
ficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de
icho punto, lo que es congruente con el principio de prontitud de resolucion que
como garantia individual se establece por la Constitucién Federal en el articulo 17,
sin embargo, no debe perderse de vista que tal actuacion se sujeta a la
circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente para declarar la
ilegalidad del acto administrativo combatido y ademas, que de entre los que se
expongan, aquél que fue declarado fundado sea el que implique un beneficio
mayor al gobernado, ya sea porque se trate de un acto que es anterior a los
demés y que con motivo de su ilegalidad concomitantemente implique la
ilegalidad de los demés que le sucedan; o bien, porque el alcance de la ilegalidad

sea mayor. (62)
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Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo
México del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de
2003, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.-

Secretaria: Lic. Rebeca Vélez Sahagun.

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, en términos del Certificado Unico
de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio 24399-151MIJO14, con fecha de expedicion
del dieciséis de abril de dos mil catorce, relativo al inmueble visitado, en relacion con el

rficies respecto del inniiiible visitadol iniresado en fecha-
. suscrito por el C.

B -sta autoridad determina no imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento.

Con fundamento en el articulo 87 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es

de resolverse y se:
RESUELVE 18/20

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
consjderando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Por lo que hace al nimero de niveles, superficie de construccién y superficie
/de area libre del inmueble visitado, se resuelve no imponer sancion alguna al C. Titular y/o
* Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, en
términos de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

CUARTO.- Por lo que respecta al uso de suelo, se resuelve poner fin al presente
procedimiento, en virtud de la imposibilidad material de continuarlo por causas
sobrevenidas, de conformidad con el articulo 87 fraccién Ill de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, lo anterior en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

’ & |
: } institus de Verifireciin Admrnisin
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QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias héabiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-—---~----—--

SEXTO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos
25 Apartado A, seccion segunda fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion v manejo de los datos
personales gue la Direccion de Substanciacion obtiene cuando los visitados ingresan su
escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales

para el Distrito Federal.

Asimigmo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
ex?r s0, salvo las excepciones previstas en la Ley.

if
Elj!responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jiménez Cuenca,
Coordinador Juridico y la direccion donde podra ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del consentimiento es la
Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito

Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informaciéon Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

s s

/ §
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datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx.

OCTAVO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o B
establecimiento materia del presente p imiento, asi como al C.

B - su ceracter de del inmueble materia del presente

milii'il ii il domicilic sefialado ﬁara oir i recibir notificaciones ubicado en

de conformidad con los articulos 78
fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral 7.

NOVENO.- Previa notificacién de la presente determinacion administrativa que obre en los
autos del procedimiento nimero INVEADF/OV/DUYUS/1604/2015 y una vez que cause
estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercero de la presente determinacion administrativa. ~--------

DECIMO.- CUMPLASE

Asi lo resolvio y firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion 20/20

fmévi“"l\@stitmf’fxde Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.

mitio de Verfioatidn M
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