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En la Ciudad de México, a veinticuatro de agosto de dos mil guince.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento ubicado en Azafran, nimero quinientos cuarenta y seis (546), colonia
Grajas México, Delegacién Iztacalco, en esta Ciudad, atento a los siguientes; ------m==m=---=

RESULTANDOS

1. En fecha quince de junio de dos mil quince, se emitié la orden de visita de verificacion
al establecimiento citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADE/OV/DUYUS/1214/2015, misma que fue ejecutada el dieciséis del mismo
mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares Yy circunstancias,

observados.

2. Mediante escrito reciy n la Oficialia de Partes de este Instituto, el treinta de junio
de dos mil quince,
B o cscntaron observaciones y pruebas respecto de los hechos, oDJetos,

lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, recayéndole
acuerdo de fecha tres de julio de dos mil quince, mediante el cual se tuvo por
reconocida la personalidad de los promoventes en su caracter de copropietarios del
establecimiento materia del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos,
migma que se llevo a cabo a las doce horas con treinta minutos del dia catorce de
atlosto de dos mil quince, en la que se hizo constar la incomparecencia de los

omoventes en la que se desahogaron las pruebas admitidas.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia

resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccién | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones Vy
IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracién Publica del Distrito
Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lll, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso d) y IV, 8 fraccion 1l, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal: 1, .2, 3 fraccion VII, 7, 22
fraccion I, 23, 25, apartado A, parrafo segundo, seccion segunda, fracciones I, VyIX, del
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Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones I, Il y V, 14 fraccion IV,
35, 78 y 79 fraccion I, inciso b) del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién lztacalco, asi como a
las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta
de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precisién, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos §, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevef a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada vy
magtivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

‘{ Se procede a ia calificacidn del texto del acta de visita de verificacién, en cumplimiento
a la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se desprende
que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto,
asenté en la parte conducente, lo siguiente:

En relacion con el objeto vy alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los
siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

CONTISTUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO DE REFERENCIA EN LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION, MISMO QUE CORROBORE CON EL VISTADO Y EN PLACAS OFICIALES;
OBSERVANDO UN INMUEBLE DE UN NIVEL FACHADA COLOR BLANCO CON NEGRO,
NUMERO ADOSADO EN FACHADA, OBSERVANDO CUATRO TRABAJADORES AL MOMENTO
DE LA DILIGENGIA; DE ACUERDOC AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA SE
DESPRENDE LO SIGUIENTE: PUNTO UNO, EL USO DE SUELO OBSERVADO AL MOMENTO
DE LA DILIGENCIA ES DE VENTA DE FRUTAS Y VERDURAS: DE ACUERDO CON EL PUNTO
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MEDICIONES: a) 200.55 M2 DOSCIENTOS PUNTO
CINCUENTA ¥ CINCO METROS CUADRADOS; b) 200.55 M2 DOSCIENTOS PUNTO CINCUENTA
Y CINCO METROS CUADRADOS; ¢) 200.55 M2 DOSCIENTOS PUNTO CINCUENTA Y CINCO
METROS CUADRADOS; ) 3.80 TRES PUNTO OCHENTA METROS LINEALES Y e) NO SE
ADVIERTE, SIENDO TODO LO QUE OBSERVO Al MOMENTO DE LA DILIGENCIHA. -

DOS SE DESPRENDEN LAS SIGUENTES

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el
establecimiento visitado, es de “venta de frutas y verduras’ la cual se homologa por su
propia naturaleza al de “Recauderia’, actividad que se desarrolla en una superficie
ocupada por uso de 200.55m2 (doscientos punto cincuenta y cinco metros cuadrados),
superficie que se determino utilizando cinta métrica marca truper de 20 metros, lo anterior
en virtud de que el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto  sefialé sustancialmente que el uso advertido al momento de la visita de
verificacion es el de “venta de frutas y verduras’, lo anterior se toma por cierto, en virtud
de que el personal especializado en funciones de verificacion cuenta con fe publica en los
actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos
29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccién XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacioén se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV/JI, Junio de 2008

Mat, ria(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 i

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
egjerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridic@” ~m==msm==m==

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

" Instituto de Verificacion Administrativa def D.F.,
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Se requiere al _para que exhiba ta documentiacion a que se refiere Ia
g

orden de visita de verificacion antes reterida, por o que muestra los siguientes documentos:
NO EXHIBE DOGCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA. \

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea
necesario hacer mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pégina treinta y nueve, de la
segunda parte del Informe de Labores que rindi6é el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:-~—-—

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acla de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo, las mismas no son iddneas para acreditar el objeto y alcance sefialado en ia
orden de visita de verificacion, por lo que las mismas no pueden ser tomadas en cuenta
para los efectos de la presente determinacidn, sirviendo de sustento las siguientes tesis
ju%ﬁrudenciales:

ég"&istm No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVI, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fendmenos de la naturaleza, 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
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somdticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los

hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
fas pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A.14 K

Tegis Aislada

ateria(s): Comtn

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el Unico requisito de que, previo
a esa peticién, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
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admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el sequndo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracién de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de

justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

En dicho sentido, de las constancias que integran el presente procedimiento, se advierte
la copia cotejada con copia certificada de la Solicitud de Constancia de Zonificacion de
uso del suelo con nimero de folio 06255 de fecha de expedicién dieciocho de marzo de
mil novecientos noventa y dos, documental que esta autoridad determina no tomarla en
cuenta para la emisién de la presente resolucion administrativa, ello obedece a que el uso
de suelo acreditado en dicha documental es para “Fabricacién de equipo y accesorios
para la industria en general’, uso totalmente diverso al observado por el personal
especializado en funciones de verificacion al momento de la visita de verificacion materia
del presente procedimiento, es decir : “venta de frutas y verduras” la cual se homologa por
su propia naturaleza al de “Recauderia” por lo esta autoridad determina procedente no
tomarlo en cuenta para la emision de la presente determinacion administrativa, ya que con
dichg certificado no se amparan las actividades observadas en el establecimiento visitado
al plomento de la visita de verificacién, tal como lo sefialaron los promoventes mediante la
gnfesion libre y espontdnea encontrada en el escrito observaciones ingresado en la
gficialia de partes de este Instituto en fecha treinta de junio de dos mil quince, sirviendo de
‘apoyo a lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial.

[TA]: 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Agosto de 2009; Pag. 1712
PROMOCIONES Y DEMANDA DE LAS PARTES PRESENTADAS EN DIVERSO JUICIO
CIVIL. AL SER MANIFESTACIONES ESPONTANEAS, LIBRES DE COACCION, QUE
CONTIENEN HECHOS PROPIOS, TIENEN NATURALEZA DE CONFESION Y
CONSTITUYEN PRUEBA PLENA CONTRA SU AUTOR.

Las promociones que una de las partes presente en distinto juicio civil, constituyen
manifestaciones espontaneas, libres de toda coaccién y si en ellas se narran hechos
propios, sin duda constituyen una confesién con pleno rango de conviccion, pues se
presentaron ante una autoridad judicial, para que lo ahi consignado surta efectos legales;
de ahi que la demanda presentada por uno de los litigantes contra el otro, en distinto
X
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juicio, tiene la naturaleza de una confesion con respecto a los hechos ahi narrados, ya
que ademas de provenir de uno de los contendientes, fue el sustento de la pretension que
entonces se incoé y por ello sujeta al principio de contradiccion procesal, situacion que
pone de manifiesto la certeza de que fue, precisamente, la parte que la exhibio quien la
suscribié y pretendio valerse de sus consecuencias juridicas. Por ende, lo asi expuesto

constituye prueba plena en contra de su autor.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL
DECIMO SEXTO CIRCUITO

Amparo directo 1210/2008. Amalia Soto Rodriguez y/o Amelia Soto Rodriguez. 23 de julio
de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Arredondo Elias. Secretario:

Salvador Alvarez Villanueva.

Una vez precisado lo anterior esta autoridad procede al estudio del escrito de
observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto el dia treinta de junio
de dos mil quince, del cual se advierten diversas manifestaciones que atafien propiamente
al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo
que atendiendo a un principio de prontitud y expeditez en la administracién de justicia se
procede a la valoracion de los agravios manifestados por el promovente, siendo preciso
sefalar que esta autoridad no se expresaréa renglon por renglon y punto por punto respecto
de los cuestionamieritos planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que
revelan una defensa “concreta’, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cudl de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis
jurisprudencial.

LI ga. Egoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.

ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos
que consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cuél de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien
puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los
tribunales una administracion de justicia pronta y expedita, proposito que se ve afectado
con reclamos como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben
dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en
demérito del estudio y reflexion de otros asuntos donde los planteamientos
verdaderamente exigen la maéxima atencién y acuciosidad judicial para su correcta
decisién. Asi pues, debe establecerse que el alcance de la garantia de defensa en relacion

con el principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los
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érganos jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos, renglon a renglon, punto a
punto, a todos los cuestionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en
su integridad el problema, sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta

con animo de demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos.

que més que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO ‘

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa de la Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Séanchez Ledn. 18 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.

Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcla. Secretario. Emiliano
Hernandez Salazar.

Amparo directo 384/2001. Céandido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Ratil Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernéndez Salazar.
Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Ratll Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.

Ahora bien por lo que hace a su aseveracion consistente en: “...En ese sentido, los
suscritos manifiestan que, si bien el certificado de zonificacion de uso de suelo por
derechos adquiridos que se exhibe acredita un uso de suelo para uso de bodega para
fabricacién de equipo y accesorios para la industria en general, esto ultimo “industria en
g neﬁél” nos permite contar con una amplia gama de giros, méxime si se considera el
priptipio general de derecho, el que puede lo mas puede lo menos...” (sic) Al respecto
cabe sefialar que al promovente no le asiste la razon ni el derecho, ya que su observacion

s obtusa, pues si bien es cierto el derecho reconoce ciertos principios generales con
base en los cuales el operador juridico debe interpretar y aplicar cierto ordenamiento
juridico, siendo uno de estos el aludido principio que se conoce bajo el apotegma juridico
qui potest plus, potest minus, también lo es que dicho principio consiste en tener por
ordenado o permitido de manera implicita, que se haga algo menor -de rango inferior- de
lo que esta ordenado o permitido expresamente por la ley, es decir tiene como limite
externo para el ejercicio del mismo la existencia de una norma atributiva de competencia,
lo que no acontece en el caso en concreto ya que en principios de cuentas esta autoridad
no tiene la certeza juridica y material que dicha solicitud haya sido expedida en los
términos en que fue ofrecida y en segundo término, si asi fuera el caso, dicho documento
Gnicamente acreditaria el uso de suelo de “Fabricacion de equipo y accesorios para la
industria en general” convalidandose derechos legitimos adquiridos tnicamente respecto
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que en materia de desarrollo urbano y uso de suelo cada uso de suelo es diverso entre si
y no existen jerarquias entre uno y otro por lo que no se puede decir que dicho documento
le otorga un uso de suelo de mayor rango, ya que de ser asi se estaria en el absurdo de
que con dicho certificado se podria desarrollar todos los usos (o la mayoria) de los
contemplados para una Delegacion en particular sefialados en la Tabla de Usos de Suelo
de cada Programa Delegacional, lo que también implica que por esa sola razon existen
diversas modalidades de Certificados de Uso de Suelo, tal y como dispone el articulo 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por lo tanto resulta
improcedente e inoperante el argumento que pretende hacer valer el promovente en su
escrito de observaciones, en virtud de que el mismo es considerado propiamente un
sofisma (razon o argumento aparente con que se quiere defender o persuadir lo que es
falso), sirviendo de sustento el siguiente criterio jurisprudencial:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2001825

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XIli, Octubre de 2012, Tomo 3

Materia(s): Comin

Tesis: 2a./J. 108/2012 (10a.)

Pagina: 1326

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE’ SUSTENTAN EN
PREMISAS FALSAS.

Los agravios cuya construccion parte de premisas falsas son inoperantes, ya que a
ning(: fin practico conduciria su andlisis y calificacion, pues al partir de una suposicion
o resulté verdadera, su conclusién resulta ineficaz para obtener la revocacion de la
se#itencia recurrida.

Amparo directo en revision 63/2012. Calsonickansei Mexicana, S.A. de C.V. 8 de febrero
de 2012. Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Juan José

Ruiz Carredn.

Amparo directo en revisién 2981/2011. Arrendadora y Comercializadora de Bienes
Raices, S.A. de C.V. 9 de mayo de 2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
Femnando Franco Gonzélez Salas. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretaria:
Ursula Hernandez Maquivar.

Amparo directo en revision 1179/2012. Ingenieria de Equipos de Bombeo, S.A. de C.V. 30
de mayo de 2012. Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario:

Juan José Ruiz Carredn.

) g
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Amparo directo en revision 2032/2012. Martha Aidé Sarquis Avalos. 22 de agosto de
2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Fernando Franco Gonzalez Salas.
Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fausto Gorbea Ortiz.

Amparo directo en revision 2061/2012. Banco Nacional de México, S.A., Integrante del
Grupo Financiero Banamex. 22 de agosto de 2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
José Fernando Franco Gonzéalez Salas. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Secretario: Fausto Gorbea Ortiz.

Tesis de jurisprudencia 108/2012 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alio
Tribunal, en sesién privada del veintinueve de agosto de dos mil doce.

Ahora bien, por lo que hace a la prorroga solicitada para la aplicacion de la Norma 13,
debera estarse a lo sefialado en el articulo 74 de la Ley de Procedimiento administrativo

del Distrito Federal que a la letra dice:

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

Articulo 74.- Los términos se contarén por dias habiles, salvo disposicién en contrario.
Empezaran a correr a partir del dia habil siguiente al en que surtan sus efeclos las
notificaciones respectivas y serén improrrogables

En virtud de que se han analizado las observaciones formuladas en el escrito de
observaciones, y toda vez que lo argumentado fue insuficiente para desvirtuar lo asentado
en el acta de visita de verificacion, se continua con la calificacion del acta de visita de
verificacién.

En copsecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente

e se acta NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
perficie utilizado en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
presente determinacién considera procedente entrar al estudio y andlisis de lo
dispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION IZTACALCO publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de septiembre de dos mil ocho
(vigente al momento de la visita de verificacibn materia del presente
procedimiento), lo anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de uso de suelo..

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad para tal efecto del Sistema de Informacién Geogréfica (SIG), de la pagina

| jﬁ”éﬁ ?
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electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
www.seduvi.df.gob.mx, del cual se advierte que la zonificaciéon que le corresponde al

inmueble de cuenta es la de Habitacional (H), tal y como se advierte a continuacion: -------

 Ubicacién del Predio

- Enformacién General

Cuenta Catastral

Direccién

035 _0VL_21

Calle v Ndmera:
Carnboveiaz
Cadigo Postal:

CALLE AZAFRAN 546
GRANIAS MEXICO
08100

Fiadbd s
i

Superficie del Predio: 207 m2

m Predio Selaccionado

WERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIDICDS®. Le  consulta v
difusién de eska informacidn no constituye
autorizacion, permisc o licencis sobre el uso de
suslo. Para contar con un documento de cardcter
oficial es necesario solicitar a la  asutoridad
campetante, ia expedicidn del Certificado
correspandiente.

Este cr'_oquis puede np contener las ultimas modificaciones
al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones Hevadas a
cabo por el propietaric.

- Zonificacién

11/26

100.0 m2
s

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Fedeyal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Fedéral conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
cofmunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencién de informacién en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacién obtenida del Sistema
de Informacion Geogréafica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con

U
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el cuadro siguiente:

© El contenido del presente documento es una transcripcion de la informacion de los Programas de 'Dasarmlio Urbano
| inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores or_tpgraﬂcos ;
- o de redaccion, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacién.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacién generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, Opticos o en cualquiera ofra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electrénicos se encuentra “internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo
de gsto ditimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia que al
efeléto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
ngrmativo, oforgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez

En ese sentido, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1. Suelo
Urbano” del mencionado DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION IZTACALCO
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de septiembre de dos
mil ocho (vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente
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procedimiento) a efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio
de interés, mismo que para mayor referencia a continuacion se citan:

H.- Habitacional Se aplicara para las zonas donde predomina la vivienda unifamiliar o
plurifamiliar, los usos permitidos son los complementarios a ésta, tales como comercio de
baja intensidad, asf como servicios basicos y equipamiento de barrio.

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizados en el establecimiento visitado, es
decir, de “venta de frutas y verduras” la cual se homologa por su propia naturaleza al de
“Recauderia’, se encuentra permitido para el mismo conforme a la zonificacion aplicable,
es procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo, del DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION IZTACALCO publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Fedéral el veintiséis de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita
? verificacion materia del presente procedimiento) de la que se desprende en la

arte conducente, lo siguiente:

/
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SIMBOLOGIA

| | Uso Pesmitido

Uso Prohibido

NOTAS: .

1. Los usos gque no estin sefialados en esta Tabla se sujetardn al procedimiento establecido en el *3 @
Reglamenio de la Ley de Desasrollo Urbano del Distrito Federal. 212 2

2. Los equipamientos plblicos existentes, quedan sujetos 2 lo dispuesto por el Articulo 3° Fraccidn = E é
IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal: asi como ofras disposiciones aplicables El 5 '»'—3 § <
sobre bienes innmebles pablicos. B g = 28

3.Los usos de comercio al por menor de productos bisicos contenides en la Tabla de Usos del fg E g N 5 g
Suelo en zonificacién Habitacional (H) unifmiliar marcado con (*), sélo se penmitira en planta 3 :§’ 5 2 % &
baja en una superficie de hasta 50 m2. = E ‘;«é ) ﬁ“ fﬁ

CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO ol e el et

o - Habitacional Unifamiliar,
Habitacién | Vivienda Tabitacional Phurifamiliar,

. . Carnicerias, polleriag, .| lecherias, venta de

Comercio vecinal de Yict butidos, Honeri sticerd
coductos cteos, e s, 59 oneria,  rosticerias,

pre - - tanalertas; bienes alimenticios elaborados a partir de la | #

alimenticios  frescos : . da , deria

o ipr dos mateng prima ya procesada, enfre otros; pana s,
SEpro paleterias, neverias v dulcerias,

Mimsoperes, miscelaneas, tendas de abarrotes, tiendas
natogistas, materias primas, arbiculos para fiestas,
estanuillos, perfumerias, Opficas. farmacias, boticas y
Comercio vecinal de Gmgf.zemw, zap”atf:nas, beaetmas tiendas de tﬁlgs ¥
- pe ropa; pagueterias v joverfa; tiendas de equipos
productos basicos, de E y 5 P A

uso  pesomal  y electromco:‘,, disros, misica, regalos, decoracion,
deportes v juguetes, venta de mascotas y articolos para

14/26

.. | domestico gy o .
5 mascotas  con  servicios  veterinarios, lbretias ¥
g papelerias; fotocopias, tlapalerias, mercerias ¥ florerias;
e £ venta de atatdes; expendios de pan v venta de productos
= y g manufactirados.
Ve z Vinaterias.
s Ferreterias, material elécinico, vidrierdas y mueblerias.
g Comercio al por | Venta de enseres eléctricos, linea blanca, computadoras
O | menor de | v equipos v muebles de oficina.
especialidades Venta de vehiculos
Refaccionarias ¥ accesorios con instalacion.
Llanteras con instalacidn.
Comercio  al  por | Mercados, bazar.
?siaag;ciﬂziesz | Tiendas de autoservicio vy supenmercados, plazas,

miltiples centros comerciales v iendas deparfamentales.

Comercio  al por | Tiendas de materiales de construccibn tablaroca,
menor de materiales| material para acabados, muebles para bafio, cocinetas,
de construccion pintara v azulejo.

G |
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Ahora bien, de la tabla anterior se advierte que para los usos de suelo especificamente de
recauderia, en la zonificacion habitacional aplica una nota marginal que a la letra dice:-—--

- rs

Los usos de comercio al por menor de productos bisicos contenidos en la Tabla de Usos del|,
Suelo en zonificacion Habitacional (H) unifamiliar marcado con (*), solo se permitird en planta
baja en una superficie de hasta 50 m2. '

En ese sentido, de la tabla anterior se advierte que dichos usos se encontraran permitidos
Gnicamente en planta baja en una superficie de hasta 50m2 (cincuenta metros
cuadrados), por lo que el establecimiento visitado al llevar a cabo el uso de suelo de
“venta de frutas y verduras” la cual se homologa por su propia naturaleza al de
“Recauderia’ en una superficie ocupada por uso de 200.55m2 (doscientos punto
cincuenta y cinco metros cuadrados), debe concluirse que la actividad de “venta de frutas
y verduras” la cual se homologa por su propia naturaleza al de “Recauderia” no cumple
con las restricciones y condicionantes para tal efecto, en términos de lo dispuesto en el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION IZTACALCOpublicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintiséis de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de
la visita de verificacién materia del presente procedimiento) contraviniendo en
consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas 0 privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
{?fAdministracién Pablica dicte en aplicacion de esta Ley”.

)

Lo anferior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48y 51 fraccion | de la Ley
de Dlesarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;——-mmmmmmmmmmm

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los
términos que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

A
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urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas y usos del suelo:

1 En suelo urbano.; Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los cerlificados de zonificacion se clasifican en:

Certificado de zonificacion para usos del suelo permitidos, que es el documento en
el que se hacen constar todas las posibles formas de utilizacion que los programas
vigentes disponen en materia de usos del suelo y normas de ordenacion para un
predio determinado en funcién de la zonificacion correspondiente. La vigencia de
este certificado es de dos afios contados a partir del dia siguiente a su expedicion
para ejercer el derecho conferido en el mismo y serd expedido por el Registro
dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion de la solicitud en la Ventanilla
del Registro, previo pago de derechos;

Certificado Gnico de zonificacién de uso del suelo especifico y factibilidades, que
es el documento integrado con las opiniones técnicas de las unidades
administrativas competentes y en el que se hace constar la posibilidad de dotacion
de agua, servicios de drenaje y desaglie de agua pluvial, de impacto ambiental,
vialidad y uso del suelo, para la construccién de conjuntos habitacionales de hasta
dosglentas viviendas o diez mil metros cuadrados de construccion para uso
pitacional y hasta cinco mil metros cuadrados de construccion para uso
cémercial, industrial y de servicios, excepto para los proyectos que requieran
estudio de impacio urbano o urbano-ambiental, conforme al Sistema de
Informacion Geogréfica. La vigencia de este cerlificado es de un afio contado a
partir del dia siguiente de su expedicion. Ei Registro debe expedir dicho certificado
dentro de los treinta dias siguientes a la presentacion de la solicitud, previo pago
de derechos. Asimismo, sera emilido a fravés del Sistema de Informacion
Geogréfica, en el tiempo estimado de consulta e impresion, previo pago de
derechos.

Certificado de zonificacion para uso del suelo especifico, que es el documento en
el que se hace constar si el aprovechamiento solicitado por el usuario es permitido
o prohibido, conforme a lo que disponen los Programas vigentes en materia de uso
del suelo y normas de ordenacion para un predio determinado, o para aquel predio
al que se le hubiera autorizado modificacion al Programa Delegacional vigente,

%
0

instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
y Direccion General
v/ Coordinacién Juridica
g;f L Dirgccién de Substanciacion

i
v Carolina ngm. 132, pise 11
Cot. Noche Buena, C.P. 03720
inveadf.df.gob.mx

16/26



CD

CIUDAT DE MEXICO

190anos

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1214/2015

cambio de uso del suelo o delimitacién de zona. Este certificado tendré una
vigencia de dos afios a partir del dia siguiente de su expedicion para ejercer el
derecho conferido en el mismo y sera expedido por el Registro dentro de los cinco
dias siguientes a la presentacion de la solicitud, cuando ésta se ingrese en la
Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;

V. Certificado de acreditaciéon de uso del suelo por derechos adquiridos, que es el
documento que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo que, por
el aprovechamiento de manera legitima y continua, tienen los propietarios,
poseedores o causahabientes de un pien inmueble en su ftotalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor de los planes o los
Programas. La vigencia de este certificado seré permanente y se expedira por el
Registro dentro de los veinte dias siguientes a la presentacion de la solicitud del

mismo, previo pago de derechos.

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
para el Distrito Federal, el plazo para Ja expedicién de los certificados sera de
veintitin dias a partir del dia siguiente a la presentacion de la solicitud. ------===----=-

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera necesario
obtener una nueva certificacién, a menos que se modifique el uso y superficie por
uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que

entren en vigor.”.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
isicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
eterminaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desaffollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por fo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad fiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con

una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguientes sanciones:
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. Rescision de convenios;

1. Suspension de los frabajos;

1. Clausura parcial o total de obra;

1V. Demolicién o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Peérdida de los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VIII. Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables.

Xl. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.—-m-m-m

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarpollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su

Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el [Distrito Fe j j i 1 er
Upiicamente a en

su caracter de copropietarios del establecimiento materia del presente procedimiento, una
MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $69.95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad
de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $13,990.00
(TRECE MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 96 fraccién Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48
fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, articuio
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales
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vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcriben:-----

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencién a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccién e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIil. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

VIII Muitas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

yla a/ﬁectacién del interés publico”.

Redlamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Xn‘icuio 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ..."

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del

presente Decreto.
Ane
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Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1 de
enero de 2015, sera de 69.95 pesos mexicanos.

No obstante lo anterior, esta autoridad, ademéas de la multa antes mencionada,
CONMINA a en
su caracter de copropietarios del establecimiento materia del presente proce imiento,
para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente
resolucién administrativa, respete las restricciones y condicionantes para el desarrollo de
sus actividades, en términos de lo dispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
IZTACALCOpublicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de verificacién materia
del presente procedimiento) es decir , llevar a cabo el desarrollo de sus actividades en
una superficie maxima de 50m2 (cincuenta metros cuadrados), o bien obtenga certificado
de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de
suelo, y superficie que se destinan en dicho establecimiento, en el entendido que esta
autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia los
articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reqlamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento
de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas
y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del
articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -

CUAR{TO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrolio
L:\)%g‘o del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones 1, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, de conformidad con las restricciones y condicionantes para el desarrollo de sus
actividades, en términos de lo dispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
IZTACALCOpublicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de verificacion materia
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del presente procedimiento), respecto del uso de suelo de “venta de frutas y
verduras” la cual se homologa por su propia naturaleza al de “Recauderia’ en una
superficie ocupada por uso de 200.55m2 (doscientos punto cincuenta y cinco metros
cuadrados), se puede concluir que el funcionamiento de su establecimiento infringe
disposiciones de orden publico, al realizar una actividad en una superficie mayor a la
autorizada en el Programa Delegacional en cita, sobreponiendo asi su interés privado al
orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal, a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccién de los derechos de los pobladores de la Ciudad de Mexico, el crecimiento
urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal.

Il. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el
establecimiento materia de este procedimiento, es de “venta de frutas y verduras” la cual
se homologa por su propia naturaleza al de “Recauderia’, en una superficie ocupada por
uso 200.55m2 (doscientos punto cincuenta y cinco metros cuadrados) aunado a que del
testimonio de la escritura numero 223,297, en donde obra la escritura que contiene la
compraventa respecto del predio materia del presente procedimiento, se advierte que la
compraventa objeto de dicho instrumento es por la suma de $2,172,600.00 (dos millones
dos mil seiscientos pesos 00/100 M.N.), lo que permite deducir que los
en su caracter de
copropietarios del establecimiento materia del presente procedimiento, cuentan con
solvencia econémica suficiente para el pago de la sancion econémica que le es impuesta,
adicionalmente que la misma se encuentra muy por debajo de la media contemplada en el
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -------------

. reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
enfuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Réglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccién al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. -—

SANCIONY MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica del Distrito
Federal, de conformidad con lo sefialado en las restricciones y condicionantes para el
desarrollo de sus actividades, en términos de lo dispuesto en el DECRETO QUE
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CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION IZTACALCOpublicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintiséis de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de
verificacion materia del presente procedimiento), en aplicacion a la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relaciéon con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacién y de constancias procesales del expediente en que se
/ i Inicamente a

una MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por $69.95 (sesenta y nueve
pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $13,990.00 (TRECE MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
00/100 M.N.), de acuerdo a lo establecido en el articulo 96 fraccion VIII de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI,  articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

N setzceceoer <
que de conformidad con lo establecido en el articulo e la Ley de

edimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletoria
génforme el articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, cuenta con un término de 3 dias habiles para acudir a las Oficinas de la
Direccién de Substanciacion de Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de la multa que
mediante esta resolucién se le impone, y en caso contrario se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal para que dicha autoridad sea quien inicie el
procedimiento econémico coactivo correspondiente, de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal en término del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

\
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Con fundamento en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal es

de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resoluciéon Administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resoluciéon administrativa.-----

- S i Unicamente a
n su caracter de copropietarios del establecimiento
materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS)
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $69.95 (sesenta y
nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la
infraccion, resulta la cantidad de $13,990.00 (TRECE MIL NOVECIENTOS NOVENTA
PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con los articulos 96 fraccién VII, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 139 fraccion VIl y 151 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuen’ga"de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Eﬁ;ﬁrcicio Fiscal 2015, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
al fringir los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Féderal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
términos de lo previsto en el considerando Tercero.

CUARTO.- Hagase del conocimiento de
n su caracter de copropietarios del establecimiento

materia del presente procedimiento, que se les CONMINA, para que a partir del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion administrativa,
respete las restricciones y condicionantes para el desarrollo de sus actividades, en
términos de lo dispuestoc en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
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IZTACALCOpublicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de verificacion materia
del presente procedimiento) es decir , llevar a cabo el desarrollo de sus actividades en
una superficie maxima de 50m2 (cincuenta metros cuadrados), o bien obtenga certificado
de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de
suelo, y superficie que se destinan en dicho establecimiento, en el entendido que esta
autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia jos
articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento
de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas
y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccién | del
articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.---——----

QUINTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguienie
al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-~—

conocimiento de
ue deberan acudir a las oficinas de la Direccion de
Substanciacion del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas
en cafﬂe Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion
Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles,
de%}r' conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba
en original el recibo de pago de su muita, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del
Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con
lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Hagase del

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacién para que se proceda a notificar la presente resolucion, para lo cual se
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habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en>

el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccion segunda fraccion VI del Estatuto Orgénico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y manejo de los
datos personales que la Direccién de Substanciacion obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jiménez Cuenca,
Coordinador Juridico y la direccion donde podra ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacién del consentimiento es la
Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Fjgéral, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito
J

rez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Iinformacién Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-46836; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’

NOVENO.- Notifiguese personalmente a_
—en su caracter de copropietarios del establecimiento

INVEADF |

/ i Instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
e ) Direccion General
T s Coordinacion Juridica
A FEVAR Direccién de Substanciacién
H

%
W

Carolina nim. 132, piso 11
Col. Noche Buena, C.P. 03720
inveadf.df.gob.mx
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CIUDAD DE MEXICO

1§®aﬁos

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1214/2015

materia del presente procedimiento, en el domicilio ubicado en [ IlGcGczGzGNGNGEGEGEG

precisando que en caso de que el domicilio antes senala!o no ems!uera 0 se presen!e

alguna imposibilidad para efectuar la notificacién ordenada, notifiquese en el domicilio del
establecimiento visitado, lo anterior de conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso
c), 80, 81y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria al citado Reglamento en términos de su numeral 7.---------

DECIMO.- CUMPLASE

Asi}lo resolvié y firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion
def Insmglt%& de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.
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