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En la Ciudad de México Distrito Federal, a catorce de septiembre de dos mil quince.-—------

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento ubicado en. Sur 23 (veintitrés), lote 425 (cuatrocientos veinticinco) D,
colonia Leyes de Reforma Segunda Seccion, Delegacion Iztapalapa, en esta Ciudad,
atento a los siguientes: :

RESULTANDOS

1. En fecha dieciocho de junio de dos mil quince, se emiti6 la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1247/2015, misma que fue ejecutada el diecinueve del mismo mes
y afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.--------------

2. El tres de julio de il gui ibio en la Oficialia de Partes de este Instituto, el
escrito signado por %

mediante el cual formularon observaciones y presentaron las pruebas que
consideraron pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto, al cual le

recayé acuerdo de ocho de julio de dos mil guince, por el cual se le reconocio
sersanaidad tnicamento - NN = <. caricior do
visitada, fijandose fecha y hora para que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo a las diez horas con treinta

minutos del dieciocho de agosto de dos mil quince, en la que se hizo constar la
parecencia de“ en su caracter de visitada,
igencia en la que se desahogaron las pruebas admitidas, asimismo se tuvieron por
rmulados alegatos de forma verbal.

3. Por escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el veintiuno de agosto de

dos mil quince, I | 1 <. c2racler 0¢ visitada,
presentd pruebas que considerd pertinentes, al cual le recay6 acuerdo de veintiséis de
agosto de dos mil quince, mediante el cual se le indico que una de sus pruebas se tenia

por ofrecida y admitida con el caracter de superveniente, y por lo que hace a sus demas
pruebas, que ya habian sido admitidas con antelacion.

4. Por acuerdos de ocho de julio y veintiséis de agosto de dos mil quince, se ordené
requerir y girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
a efecto de solicitar diversa informacion relacionada con el establecimiento visitado,
mismos que fueron cumplimentados mediante los oficios INVEADF/CJ/DS/7704/2015 e
INVEADF/CJ/DS/9367/2015, recibiendo respuesta a dichas solicitudes mediante los
oficios SEDUVI/DGAU/DIDU/1324/2015, de fecha catorce de agosto de dos mil guince,
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signado por el Director de Instrumentos para el Desarrollo Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, y SEDUVI/DGAU/DRP/18109/2015 de

fecha siete de septiembre de dos mil quince, signado por la Direccion del Registro de los
Planes y Programas, de dicha Secretaria, respectivamente.

5. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes::

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer péarrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 titimo parrafo, 3 fracciones V'y
IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la Administracion Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso d) y 1V, 8 fraccién 11, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22
fraccion I, 23, 25, apartado A, parrafo segundo, seccién segunda, fracciones |, V y IX, del
Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones I, Il y V, 14 fraccion 1V,
35,/78 y 79 fraccién |, inciso b) del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

%yc;eral.

féEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion lztapala, asi como a las
Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precisién, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actiia, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
@gm‘inistrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
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este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

Se procede a la calificacién del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion emitida este Instituto, de la que se desprende que el
Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asenté en la
parte conducente, lo siguiente:

En relacidn con el objelo y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar fos
siguientes HECHOS / OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS!

CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMIGILIO QUE INDICA LA ORDEN DE V§Si'§3§ DE
VERIFICACION Y CERCIORANDOME QUE ES £L DOMICILIC CORRECTO POR ASI INDHCARLO

NOMENCLATURA Y CORROBORARLO CON | | ] !:ZN
U CARACTER DE ENCARGADA DEL ESTABLECIMIENTO Y PREVIA IDENTIFICACION DE LA
QUE SUSCRIBE SE OBSERVO LO SIGUIENTE: SE TRATA DE UN INMUEBLE CON UNA LONA

aue A A verra oioe I s+ OBSERVA UNA PUERTA DE ACGESO
EHICULAR DE GOLOR BLANCO, AL INTERIOR SE OBSERVA UN CUERPO CONSTRUCTIVO

OCUPADO PARA CASA MABITACION, AL FONDO BEL SREDIO SE OBSERVA UN TERRENO

CON UN AREA DE CABALLERIZA CON UN SOLO CABALLO, ASI COMO UN AREA DE RUEDO Y/

GORRAL. DE ACUERDO CON EL ORBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE

VERIFICACION SE DESGLOSAN LOS SIGUIENTES PUNTOS 1.- EL 80 DE SU‘EL{}
OBZERVADO AL MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCIA ES DE CASA HABETACHZ)NY
SHRVICIOS MEDICOS DE EQUINOTERAPIA. 2.- LA MEDIGION DE LAS SIGUIENTES

SUPERFICIE ES DE a)DEL INMUEBLE VISITADO ES DE CIENTO NOVENTA Y NUEVE PUNTO

NOVENTA Y SEIS METROS CUADRADOS ({199.96 M2) b} LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL

ESTABLECIMIENTO ES DE CIENTO NOVENTA Y NUEVE PUNTO NOVENTA Y SEIS METHQS
SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE DIECISIETE PUNTO

CUADRADOS (199.96 M2); ¢ LA SU E DIECISIETE PUN'
SETENTA Y SIETE METROS CUADRADOS (17.77M2): d) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE
TRES PUNTO CERO NUEVE METROS LINEALES (3.09 ML) o) EL AREA LIBRE ES DE CIENTO
OCHENTA ¥ DOS PUNTO DIECINUEVE METROS CUA ' ¥182.19 M2) A, DESCRITO EN

£L AREA DE DOCUMENTOS. B.NO EXHIBE. CONSTE.

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado es
de “SERVICIOS MEDICOS DE EQUINOTERAPIA”, en una superficie ocupada por uso de
199.96 m2 (ciento noventa y nueve punto noventa y seis metros cuadrados), misma que se
7 determiné utilizando telemetro laser digital marca Bosch, lo anterior es asi, toda vez que el

I
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personal especializado en funciones de verificacion, al momento de la visita de verificacion
observé una caballeriza con un caballo, un area de ruedo y un corral, asi como una lona
que dice “Equinoterapia”, aunado a que el personal especializado en funciones de
verificacion asentd sustancialmente que el uso de suelo utilizado en el establecimiento
visitado corresponde al de “SERVICIOS MEDICOS DE EQUINOTERAPIA”, hechos que
se toman por ciertos al ser asentados por personal especializado en funciones de

verificacién, quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus

atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada

que a continuacién se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Péagina: 392 ]

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“l a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
Jjuridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
igilados por éste. Asi, por medio de la fe pablica el Estado garantiza que son
Fciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de sequridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actiua y a dar certeza juridica” -=-----m=-=======x

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacién, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

K& ‘ fmtituto de Verificanitn Administeat
)
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v; docume‘nto, remitida mediante el oficio SEDUVI/DGDU/DIDU/1324/2015 de fecha catorce
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para que exhiba 12 documerdacion a

Se reguisre al la
a, por lo que muestra los siguientes

que se refiere la orden de visila de verificacion antes refer

documentos: -

1 - CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL S8UELO, ORIGINAL, EXPEDIDO POR
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA DEL DISTRITO FEDERAL, CON FECHA
BE EXPEDICION 24 DE ENERC DE 2014 Y VIGENGIA NO INDICA, DOCUMENTO CON NUMEH’Q
DE FOLIO 1812-151PECA 14, CON VIGENGCIA UN ANO CONTANDO A PARTIR DEL DIA

SIGLHENTE DE 8U EXPEDICION PARA LOS GIROS DE HABITACIONAL UNIFAMILIAR, BO‘LO EN
PLANTA BAJA PABRA CARNICERIAS, POLLERIAS, RECAUDERIAS, S&f—’iWGJQS
QUIROPRACTICOS, TERAPIA OCUPACIONAL, DOCUMENTO FIRMADO POR PT. :‘»’U\?itﬁi?ﬁ%,.
ROGIO HERNANDEZ DE LA CRUZ, CON EL CARGO DE CERTIFICADORA. EN UNA SUPERFICIE

A OCUPAR 118.81 M2, PARA EL DOMICILIO DE SUR 23 425 [ COLONIA LEYES DE REFORMA
SEGUNDA SECCION DELEGACION IZTAPALAPA,

5 . DIGCTAMEN DE APLICACION DE LA NORMATIVDAD DEL USO DEL SUELO O DE LAS
NORMAS DE ORDENAGION DE LOS PROGRAMAS DE DESARROLLO URBANO. EN SU
DICTAMEN PRIMERO, EMITE DICTAMEN FACTIBLE PARA REALIZAR LA COMPATIBILIDAD DEL
(4SO DE SUELO DE TERAPIA OCUPACIONAL CON EL DE CONSULTORIOS CON
SGPECIALIDAD EN PSICOLOGIA Y ESPECIALIDAD MEDICA EN EQUINOTERAPIA EN UN
TERRENO DE 198.00 M2, EN UNA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION DE 44,00 M2 Y 154 M2 DE
AREA LIBRE EN EL INMUEBLE . FIRMADO POR ALEJANDRO GARCIA ROBLES CON CARGO
BE DIRECTOR DE INSTRUMENTOS PARA EL DESARROLLO URBANO. , EL DOCUMENTO
PRESENTADO ES EXHIBIDO EN ORIGINAL, EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y USO DE SUELO, CON FECHA DE EXPEDICION 20 DE MARZO DE 2015 Y VIGENCIA

NGYINDICA,

Eh consecuencia, esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
exhibidas al momento de la visita de verificacion, asi como de las que fueron admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos del articulo 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, no obstante, las mismas no son idoneas para
acreditar el uso de suelo y superficie desarrollados en el establecimiento visitado, a
excepcion de: 1) Dictamen de Aplicacién de la Normatividad de Uso del Suelo o de las
Normas de Ordenacion de los Programas de Desarrollo Urbano, nimero de oficio
SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo de dos mil quince, signado por la
Direccion General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, mismo que se adminicula con la copia certificada de dicho

inatituto de Yerifioanis
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de agosto de dos mil quince, signado por el Director de Instrumentos para el Desarrollo
Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo que
se le otorga pleno valor probatorio al tratarse de documento publico expedido por
funcionario publico en ejercicio de sus funciones en términos de lo dispuesto en los
articulos 327 fraccién Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo para el Distrito
Federal conforme al articulo 4 parrafo segundo, del que se desprende en la parte
conducente lo siguiente: “...La vigencia del presente Dictamen se mantendra, en tanto no
se modifique el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, el 2 de octubre de 2008”, Programa Delegacional que
se encuentra vigente al dia de hoy, asi como al momento de la practica de la visita de
verificacion, por ende el documento de referencia, sera analizado para los efectos de la
presente determinacion; 2) Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 1612-
151PECA14, de fecha de expedicion veinticuatro de enero de dos mil catorce, relativo al
predio de interés, del cual se constat6 su validez y contenido en la pagina electronica de
la  Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), por lo que se le otorga pleno valor probatorio al tratarse de
documento publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones en
términos de lo dispuesto en los articulos 327 fraccion Il y 403 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Distrito Federal conforme al articulo 4 parrafo
segundo, del que se desprende que tenia una vigencia de un afio, contado a partir del dia
siguiente a su expedicion, esto fue, hasta el veinticinco de enero de dos mit quince, por lo
que el mismo no estaba vigente al momento de realizarse la visita de verificacién, no
obstante lo anterior, de la propia documental se advierte que la misma fue expedida de
cuerdo al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para la Delegacion
ztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre de dos mil
/focho (vigente al momento de la practica de la visita de verificacion); y 3) copia cotejada
“con original del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio 57440-
151PECA15, de fecha de expedicion diecinueve de agosto de dos mil quince, documental
respecto de la cual se solicitd informacion a la Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal mediante el oficio INVEADF/CJ/DS/9367/2015, recibiendo respuesta a
dicha solicitud mediante el oficio SEDUVI/DGAU/DRP/18109/2015 de fecha siete de
septiembre de dos mil quince, signado por la Direccion de los Planes y Programas de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, mediante el cual informé
en la parte conducente lo siguiente: “..se informa que el expediente del “Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, Folio 57440-151PECA15 de fecha de
expedicién diecinueve de agosto de dos mil quince, respecto del predio o inmueble
ubicado en Calle Andador treinta y cinco (35) sur veintitrés (23), (antes andador tres
(G), Fobos dos (2) Colonia Leyes de Reforma segunda seccién, Codigo Postal
09310, Delegacioén Iztapalapa, con niumero de cuenta predial 365-599-54-00-9”, sera
solicitado al Archivo de esta Secretaria en cuanto se tenga la constancia y/o documento
remitido por la Unidad Administrativa responsable, se enviara en alcance a la presente...”
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(sic), sin que hasta la fecha se haya recibido el certificado de referencia, por lo que toda
vez que esta autoridad se rige bajo el principio de buena fe que sefialan los articulos 5y
32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, resulta procedente
tomarlo en cuenta para los efectos de la presente determinacién, el cual salvo prueba en
contrario tiene pleno valor probatorio al tratarse de documento publico expedido por
funcionario publico en ejercicio de sus funciones, en términos de lo dispuesto en los
articulos 327 fraccion Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, aunado a que las promoventes para
acreditar los hechos o circunstancias argiidos, presentaron el acervé probatorio
anteriormente sefialado, lo cual constituye para esta autoridad el reconocimiento de que
las promoventes actGan en el proceso con probidad, con el sincero convencimiento de
hallarse asistido de razon, y que por esa circunstancia pueden aportar ese tipo de medios
de prueba, méxime que por la aceptacién de la oferente y la falta de reticencia o prueba
en contrario exige la aplicacién de las reglas de la logica y la experiencia, por lo que sirve
de apoyo la siguientes tesis:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 179656

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2005
Materia(s): Administrativa
Tesis: IV.20.A. 118 A

Pag. 1725
[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXl, Enero de 2005; Pag. 1725

B?A FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA

ADMINISTRATIVA.
Cahforme al articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la actuacion

administrativa en el procedimiento se desarrollaré con arreglo a diversos principios, entre
ellos, el de la buena fe; por tanto, debe considerarse que éste es un principio de derecho
positivo que norma la conducta de la administracion hacia los administrados y de éstos
hacia aquélla, y que, por constituir un concepto juridico indeterminado, debe ponderarse
objetivamente en cada caso, seguin la intencion revelada a tfravés de las manifestaciones
exteriores de la conducta, tanto de la administracion pablica como del administrado. En
esa tesitura, si el precepto legal en comento prohibe a las autoridades administrativas
foda actuacién contraria a la buena fe, el acto en que tal actuacién se concrete es
contrario a derecho, ilicito y, por tanto, debe declararse invalido.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO.

i,

;

7/18



EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1247/2015

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria; Rebeca del Carmen Gémez Garza.

TA]; 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro X, Octubre de 2012, Tomo 4; Pag.

2517
DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INVIEDIATA Y DIRECTA DEL

PRINCIPIO GENERAL DE BUENA FE.

La buena fe se define como la creencia de una persona de que actta conforme a
derecho; constituye un principio general del derecho, consistente en un imperativo de
conducta honesta, diligente, correcta, que exige a las personas de derecho una lealtad y
honestidad que excluya toda intencién maliciosa. Es base inspiradora del sistema legal y,
por tanto, posee un alcance absoluto e irradia su influencia en todas las esferas, en todas
las situaciones y en todas las relaciones juridicas. Ahora bien, a partir de este principio, la
doctrina y la jurisprudencia han derivado diversas instituciones, entre las que por su
importancia para la resolucion de problemas juridicos destaca la llamada doctrina o teoria
de los actos propios, que deriva de la regla consignada en el brocardo que reza: "venire
contra factum proprium, nulla conceditur”, la cual se basa en la inadmisibilidad de que un
litigante fundamente su postura al invocar hechos que contrarien sus propias afirmaciones
o asuma una actitud que lo coloque en oposicién con su conducta anterior y encuentra su
fundamento en la confianza despertada en otro sujeto de buena fe, en razén de una
primera conducta realizada, la cual quedaria vulnerada si se estimara admisible aceptar y
dar curso a una pretension posterior y contradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Atdparo directo 614/2011. Maria de Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembre de 2011.
hanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Maria
stela Esparia Garcia.

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de México, S.A. de C.V. 19 de abril de

2012. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria:

Ariadna lvette Chavez Romero.

Amparo en revision 85/2012. llena Fabiola Teran Camargo. 19 de abril de 2012.

Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna

Ivette Chavez Romero.

Amparo directo 237/2012. Mireya Leonor Flores Nares. 10 de mayo de 2012. Unanimidad

de votos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretario: José Luis Evaristo Villegas.

Certificado que si bien es cierto, es de fecha posterior a la practica de la visita de
verificacion, también lo es que dicho documento se expidid tomando en consideracion lo
dispuesto por el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para la Delegacion
Iztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dos de octubre del dos

e,
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mil ocho, por lo tanto para efectos de obligatoriedad y cumplimiento al establecimiento
visitado le aplican las mismas normas de ordenacion en materia de uso de suelo desde el
dos de octubre del dos mil ocho, salvo prueba en contrario.

Una vez precisado lo anterior, si bien es cierto del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo, folio 57440-151PECA15, de fecha de expedicion diecinueve de agosto de
dos mil quince, se advierte que el nombre de la calle y el numero oficial no son los
mismos sefialados en la orden de visita de verificacion, también lo es que el mismo
contiene la misma cuenta predial que el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, folio 1612-151PECA14, de fecha de expedicion veinticuatro de enero de dos mil
catorce, el cual es relativo al inmueble materia del presente procedimiento, por lo que se
presume salvo prueba en contrario que dicho documento también es para el
establecimiento visitado, y tomando en cuenta que esta autoridad se rige bajo el principio
de buena fe que sefalan los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, es procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, asi como el Dictamen de Aplicacion de la Normatividad de Uso del Suelo o
de las Normas de Ordenacion de los Programas de Desarrollo Urbano, con nimero de
oficio SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo de dos mil quince, signado
por la Direccion General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal, el cual hace referencia también al certificado antes sefialado
con ntmero de folio 1612-151PECA14, por lo que se infiere que dicho dictamen, asi como

el diverso certificado folio 57440-151PECA15, son relativos al inmueble visitado.------------ ;

En razén de lo anterior, esta autoridad determina procedente tomar en cuenta dichas
documentales, para los efectos de la presente determinacion.

Ahora bien, del estudio y analisis del Dictamen de Aplicacion de la Normatividad de Uso
del/Suelo o de las Normas de Ordenacion de los Programas de Desarrollo Urbano,
ni¥mero de oficio SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo de dos mil quince,
signado por la Direccion General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, se desprende en la parte conducente lo siguiente: -

9/18



CDMX

CIIDA OE MEXICD

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1247/2015

DICTAMEN

SEHIAERDG.- Eata Direccidn Genersl de Desarrollo Urbano, emite DICTAMEN FACTIBLE para reslizer
Compatibiidad del Uso del Suslo da Terapia Coupational con el de {Jﬂﬁﬁiﬁgﬁ}? o8 con Especiahdny
en  “Psicologia® vy Especialidad  Medica  en Eoumtiorapis™, eon  un ltereno de
188.00 m? con una superficle da construccion de 44.00 m® v 154.00 m? de drea fibre en el Inmy

pantran parmitido
rracalapa vigents,

i;:;rwia Esﬂm»a%daﬁm Mbdions Que S8 Wya“zﬂ”t’“;mf&l %33"%’ d:;cf;nﬁ .
v cornercie en Plania Bals oe s Tabla cha me dat Bueln 58
it o 18 ;:}(amm pblicado e = Gacets Oficial el
s la Tabla i;i& Lisos {;rmpimf priaros ¥
earnas de Desarrolio Urbano, debiendo
5 la obtencién de los permiscs

mmmaﬂ o fur Conamiento.

: o : usﬂdfm SOTRE
i%%?ij'mﬂ\.l m;wm j o

y i"“‘{mﬁui

ii:s:nmzatit:un
eurnplir con las d8
sutorizadiones redu

. ; N
o por las auong

o tanln 00 59 “”iii}aﬁfilfws«* l Progrard

Pt 58 Frrtendch, & i J
e el Gaceta Oficlad 1 w% ‘C’*gﬂxtfm Fodersl of 2 B

?&)Nﬁf} Lo vicenola del preserds
3 s Desgrlio Lk wc;m*e« asiais

10/18

s

ol SO,

o b devranss resen wcieies DY

En ese sentido, se puede concluir que el inmueble visitado cuenta con DICTAMEN
FACTIBLE, para realizar la compatibilidad del Uso del Suelo de Terapia Ocupacional con
el de Consultorios con Especialidad en “Psicologia” y Especialidad Meédica en
“Equjnoterapia”, en un terreno de 198.00 m2 (ciento noventa y ocho metros cuadrados),
togd vez que el uso de Consultorios para: psicélogos y terapia ocupacional, se

cuentran permitidos en la Tabla de Usos del Suelo del Programa Delegacional de

esarrollo Urbano para Iztapalapa vigente, y se pueden compatibilizar con los usos de
Consuitorios para Psicologos y Consultorios de Especialidades Médicas que se
encuentran Permitidos en la zonificacion HC Habitacional con Comercio en Planta Baja
de la Tabla de Usos del Suelo del Programa Delegacional de Desarrolio Urbano vigente
en lztapalapa publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dos de octubre de dos
mil ocho, lo cual se corrobora con lo sefalado en los Certificados Unicos de Zonificacion
de Uso del Suelo, folios 1612-151PECA14 y 57440-151PECA15, de fechas de expedicion
veinticuatro de enero de dos mil catorce y diecinueve de agosto de dos mil quince,
relativos al inmueble visitado, de los que se desprende que efectivamente entre los usos
de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, se encuentra los usos de suelo de
“CONSULTORIOS PARA PSICOLOGOS Y TERAPIA OCUPACIONAL”, los cuales de
acuerdo al Dictamen de Aplicacion de la Normatividad de Uso del Suelo o de las Normas
de Ordenacion de los Programas de Desarrollo Urbano, nimero de oficio
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SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo de dos mil quince, signado por la
Direccion General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, se compatibilizan con el de “ESPECIALIDAD MEDICA EN
EQUINOTERAPIA”, por lo que, se hace evidente que el uso de suelo de que se desarrolla
en el inmueble visitado, es decir, de “SERVICIOS MEDICOS DE EQUINOTERAPIA”, es el
permitido en las normas de ordenaciéon sobre uso de suelo, de conformidad con los
Certificados antes mencionados, en relacion directa con el Dictamen de Aplicacion de la
Normatividad de Uso del Suelo o de las Normas de Ordenacion de los Programas de
Desarrollo Urbano, nimero de oficio SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo
de dos mil quince, signado por la Direccién General de Desarrollo Urbano de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal.

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo utilizado
en el inmueble visitado, es decir, de “SERVICIOS MEDICOS DE EQUINOTERAPIA”, de
conformidad con los Certificados Unicos de Zonificacién de Uso del Suelo, folios 1612-
151PECA14 y 57440-151PECA15, de fechas de expedicién veinticuatro de enero de dos
mil catorce y diecinueve de agosto de dos mil quince, relativos al inmueble visitado, en
relacion directa con el Dictamen de Aplicacion de la Normatividad de Uso del Suelo o de
las Normas de Ordenacién de los Programas de Desarrollo Urbano, nimero de oficio
SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo de dos mil quince, signado por la
Direccion General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, en relacion con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal, mismo que cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Pdablica dicte en aplicacién de esta Ley”.

Lo afterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley
d&/Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
jrbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos
y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que sefiale

esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo
del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de

.
ﬂ?““’
i g titats de Verifieasion Adn
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“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo: :

1 En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

/. Certificado de zonificacion para usos del suelo permitidos, que es el
documento en el que se hacen constar todas las posibles formas de
utilizacion que los programas vigentes disponen en materia de usos del
suelo y normas de ordenacion para un predio determinado en funcion
de la zonificacion correspondiente. La vigencia de este certificado es de
dos afios contados a partir del dia siguiente a su expedicion para
ejercer el derecho conferido en el mismo y serd expedido por el
Registro dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion de la
solicitud en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos; ---------

. Certificado Unico de zonificacion de uso del suelo especifico y
factibilidades, que es el documento integrado con fas opiniones
técnicas de las unidades administrativas competentes y en el que se
hace constar la posibilidad de dotacién de agua, servicios de drenaje y
desagiie de agua pluvial, de impacto ambiental, vialidad y uso del
suelo, para la construccion de conjuntos habitacionales de hasta

o gs/cientas viviendas o diez mil metros cuadrados de construccion para

{iso habitacional y hasta cinco mil metros cuadrados de construccion

#para uso comercial, industrial y de servicios, excepto para Jos proyectos

que requieran estudio de impacto urbano o urbano-ambiental, conforme
al Sistema de Informacién Geogréfica. La vigencia de este certificado
es de un afo contado a partir del dia siguiente de su expedicién. El
Registro debe expedir dicho certificado dentro de los treinta dias
siguientes a la presentacion de la solicitud, previo pago de derechos.
Asimismo, serd emitido a través del Sistema de Informacion
Geogréfica, en el tiempo estimado de consulta e impresion, previo pago
de derechos.

. Certificado de zonificacion para uso del suelo especifico, que es el
documento en el que se hace constar si el aprovechamiento solicitado
por el usuario es permitido o prohibido, conforme a lo que disponen los
Programas vigentes en materia de uso del suelo y normas de

\
)
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ordenacioén para un predio determinado, o para aquel predio al que se
le hubiera autorizado modificacion al Programa Delegacional vigente,
cambio de uso del suelo o delimitacién de zona. Este certificado tendra
una vigencia de dos afios a partir del dia siguiente de su expedicion
para ejercer el derecho conferido en el mismo y sera expedido por el
Registro dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion de la
solicitud, cuando ésta se ingrese en la Ventanilla del Registro, previo
pago de derechos;

V. Certificado de acreditaciéon de uso del suelo por derechos adquiridos,
gue es el documento que tiene por objeto reconocer los derechos de
uso del suelo que, por el aprovechamiento de manera legitima y
continua, tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un
bien inmueble en su totalidad o en unidades identificables de éste, con
anterioridad a la entrada en vigor de los planes o los Programas. La
vigencia de este certificado seré permanente y se expedira por el
Registro dentro de los veinte dias siguientes a la presentaciéon de la
solicitud del mismo, previo pago de derechos.

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinion de la autoridad
competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo para el Distrito
Federal, el plazo para la expedicion de los certificados sera de veintitin dias a partir del
dia siguiente a la presentacion de la solicitud.

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no seré necesario obtener
una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado
del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.”.---—

S iimportante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
ilizada por el uso en el inmueble visitado, asentada por el personal especializado en

nciones de verificacién adscrito a este Instituto en el acta de visita de verificacion, toda
Vez que la presente resolucién se emite tomando en consideracion los Certificados
Unicos de Zonificacion de Uso del Suelo, folios 1612-151PECA14 y 57440-151PECAT15,
de fechas de expedicién veinticuatro de enero de dos mil catorce y diecinueve de agosto
de dos mil quince, relativos al inmueble visitado, en los cuales Unicamente se sefiala
respectivamente la zonificacién que le corresponde al inmueble visitado, los usos de
suelo que tiene permitidos, asi como la superficie maxima Unicamente en planta baja
para los usos contemplados dentro de “COMERCIO”, sin que en los Certificados antes
citados se establezca de manera especifica la superficie permitida para el desarrollo de
los usos de suelo contemplados dentro de “SERVICIOS”, donde se encuentran
contempladas las actividades desarrolladas por el establecimiento visitado, y el en

_~Telacion directa con el Dictamen de Aplicacion de la Normatividad de Uso del Suelo o de
/" las/ Normas de Ordenacién de los Programas de Desarrollo Urbano, nimero de oficio

e
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SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo de dos mil quince, signado por la
Direccion General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, en la cual Unicamente se sefiala los usos compatibles al que se
desarrolla en el inmueble visitado, la superficie del terreno, la superficie de construccién y
del 4rea libre del mismo, sin que en dicho Dictamen se establezca de manera especifica
la superficie permitida para el desarrollo de dichas actividades, consecuentemente esta
autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento a las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto de este punto.------=-=----mm-

Por lo que hace al uso habitacional, esta autoridad determina no hacer pronunciamiento
alguno al respecto, toda vez que respecto de dicho uso no se actualiza lo dispuesto en el
articulo 3 fraccion VI en relacién con el articulo 4 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que se citan a continuacion para

mayor referencia.

s

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 3. Para los efectos de este Reglamento se entiende por:

VI. Establecimiento, el lugar o espacio donde se realizan las actividades reguladas sujetas
a verificacion.”

“Articulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la
realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la Ley, la Ley de

Procedimiento y el presente Reglamento.”

Asi?i’émo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
re ente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del

jeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
Ambiental conforme al articulo 77 fraccién Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de
manera textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se
pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

i De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion; -----

Es decir, en el caso en concreto, y de lo asentado por el personal especializado en
funciones de verificacién en el acta de visita de verificacion, se puede advertir que el

i,
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inmueble visitado es de uso mixto, es decir habitacional y no habitacional, en una
superficie de construccién de 17.77 m2 (diecisiete punto setenta y siete metros
cuadrados), consecuentemente no se actualiza la hipdtesis sefialada en el precepto legal
antes transcrito, consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-
ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

Derivado de lo anterior y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en términos de los Certificados Unicos de Zonificaciéon de Uso del Suelo, folios
1612-151PECA14 y 57440-151PECA15, de fechas de expedicién veinticuatro de enero de
dos mil catorce y diecinueve de agosto de dos mil quince, relativos al inmueble visitado,
en relacién directa con el Dictamen de Aplicacion de la Normatividad de Uso del Suelo o
de las Normas de Ordenacion de los Programas de Desarrollo Urbano, nimero de oficio
SEDUVI/DGDU/0291/2015, de fecha veinte de marzo de dos mil quince, signado por la
Direccién General de Desarrollo Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, se resuelve no imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado.

En virtud de que del estudio del texto del acta de visita de verificacion, se advierte el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,
esta autoridad determina procedente NO entrar al estudio y analisis del escrito de
observaciones ingresado a través de Oficialia de Partes de este Instituto, toda vez que en
nada cambiaria el sentido de la presente resolucién administrativa, adicionalmente que la
visitada NO podria conseguir mayores beneficios que el que esta autoridad determine el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, al
respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:

No. Registro: 39,938
Prgcedente
oca: Quinta
nstancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México
Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Aiio V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR=-XXXII-1729
Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO
EL ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA
SUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y
OTORGUE UN MAYOR BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del
Cédigo Fiscal de la Federacién establece que cuando uno de los agravi ea
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suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastaré con el examen de
dicho punto, lo que es congruente con el principio de prontitud de resolucion que
como garantia individual se establece por la Constitucién Federal en el articulo 17;
sin embargo, no debe perderse de vista que tal actuacién se sujeta a la
circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente para declarar la
ilegalidad del acto administrativo combatido y ademas, que de entre los que se
expongan, aquél que fue declarado fundado sea el que implique un beneficio
mayor al gobernado, ya sea porque se frate de un acto que es anterior a los
demas y que con motivo de su ilegalidad ~ concomitantemente implique la
ilegalidad de los demés que le sucedan; o bien, porque el alcance de la ilegalidad

sea mayor. (62)

Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo
México del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de
2003, por unanimidad de votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.-

Secretaria: Lic. Rebeca Vélez Sahagun.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

CWdamento en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal, es de resolverse y se:

/

7

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.
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TERCERO.- Se resuelve no imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado, lo anterior en términos de lo previsto en el
considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucidn, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------==---

QUINTO.- Girese oficio al Coordinador de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion para
que realice la notificacion de la presente resolucién, para lo cual se habilitan dias y horas
inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion |

del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccidén segunda fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y manejo de los
datos personales gue la Direccion de Substanciacidén obtiene cuando los visitados
%ﬁresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica

Hue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccién de
/Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. e

El responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jiménez Cuenca,
Coordinador Juridico y la direcciébn donde podra ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del consentimiento es la
Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
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C D
QUDAD UE MEXICD

190anos

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1247/2015

Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito
Juarez, México D.F.

El interesado podréa dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx. -

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, en el domicilio ubicado en Sur 23 (veintitrés), lote 425
(cuatrocientos veinticinco) D, colonia Leyes de Reforma Segunda Seccion, Delegacion

Iztapalapa, en esta Ciudad, mo a
caracter de visitada, y/o a

precisando que en caso de que el domicilio antes senalado no existiera, 0 se pre
alguna imposibilidad para efectuar la notificacién ordenada, notifiquese en el domicilio del
establecimiento visitado, previa razoén que se levante para tal efecto, de conformidad con
los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral 7. —-ememmmmmm

OCTAVO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que obre en
los autos del procedimiento numero INVEADF/OV/DUYUS/1247/2015 y una vez que
cause estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercero de la presente determinacion administrativa. —----w--

NOVENO.- CUMPLASE

Asi lo resolvi6 vy firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion
del Institq@\%\Veriﬁcacién Administrativa del Distrito Federal. Conste.
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