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En la Ciudad de México Distrito Federal, a primero de septiembre de dos mil quince.--------

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento ubicado en Avenida General Mariano Escobedo niimero 716 (setecientos
dieciséis), colonia Anzures, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se
sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacion, materia del presente
asunto; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha dieciocho de junio de dos mil quince, se emiti6 la orden de visita de
verificacién al establecimiento citado al rubro identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1248/2015, misma que fue ejecutada el diecinueve del mismo mes
y afio, por personal especializado en funciones de verificaciéon asentando en el acta los

hechos, objetos, lugares y circunstancias observados.

2. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el tres de julio de

dos mil quince, el — presentd observaciones y pruebas
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita
de verificacion, al cual le recayo acuerdo de ocho de julio de dos mil quince, por el cual se
le reconocid personalidad al promovente en su caracter de Apoderado Legal de la
persona moral denominada

afréndataria del establecimiento visitado, fijandose fecha y hora para que tuviera
varificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se

llevé a cabo a las diez horas del dieciocho de agosto de dos mil quince, en la que se hizo

constar la incomparecencia del promovente, diligencia en la que se desahogaron las

pruebas admitidas.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 péarrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo parrafo, 3 fracciones V'y
IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal: 1, 2 fracciones lll, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |

inciso d) y 1V, 8 fraccion II, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
7, 22
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fraccién 1, 23, 25, apartado A, parrafo segundo, seccién segunda, fracciones |, V y IX, del
Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones I, lil y V, 14 fraccion 1V,
35, 78 y 79 fraccién |, inciso b) del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, asi
como a las Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precisién, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
Wr a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y

tivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

éor lo que se procede a la calificacién del texto del acta de visita de verificacion, en
cumplimiento a la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asentod en la parte conducente, lo siguiente:
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En rejacidn con
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De la descripcion anterior, se hace evidente que los usos de suelo desarrollados en el
establecimiento visitado, son de “VIDEO BAR, CENTRO MASOQUISTA, MASAJES, el
cual este Ultimo por su propia naturaleza se homologa al de “SALA DE MASAJE”; RENTA
DE HABITACIONES, el cual por su propia naturaleza se homologa al de “HOTEL”;
BANOS Y JACUZZI, los cuales por su propia naturaleza se homologan al de “BANOS
PUBLICOS”, Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, actividades desarrolladas en una
superficie de 1,123 m2 (mil ciento veintitrés metros cuadrados), misma que se determind
utilizando telemetro laser digital marca Bosch, lo anterior es asi, toda vez que el personal
especializado en funciones de verificacion, al momento de la visita de verificacion observd
area de lockers, area de preparacién de bebidas donde advirtié botellas de bebidas
alcohdlicas de distintas marcas, asi como cerveza, dos camas, dos jacuzzis, una pantalla
reproduciendo videos, personas desnudas Unicamente con toallas, una area de
sadomasoquismo con instrumentos para tener relaciones sexuales, habitaciones, una
oficina con equipo de reproductor de audio y video en el cual al momento observo la
reproduccion de pornografia la cual cuenta con cable para que sea transmitido a las
demas habitaciones, letreros que ofrecen la renta de habitaciones y venta de bebidas
alcohdlicas, entre otras, aunado a que el personal especializado en funciones de
verificacion asenté sustancialmente que los usos de suelo utilizados en el establecimiento
visitado corresponden a los de “VIDEO BAR, CENTRO MASOQUISTA, MASAJES,
RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”,
hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, en virtud de que el personal
especializado en funciones de verificacion cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion
Il dela Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI
dél/Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de
aployo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pégina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se

gjerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios

__ la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico

- /}mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por

'

CD?@%E% .,

4/30



CIUDAD DE ME!

Uanos

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1248/2015

éste. Asi, por medio de la fe pablica el Estado garantiza que son ciertos determinados
hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de
seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es
cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actuaya

dar certeza juridica.

Amparo en revision 1070/2007. Gamill Abelardo Arreola Leal. 5 de marzo de 2008. Cinco
votos. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa

Lopez.

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacién, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

se requiere of (NG - - o

se refiere la orden de visita de verificacidn antes refenda, pot oo

iocumentaciin a que

&

p
lra It

S

wvhiba 8 O
@ miues

OIS AL MOMENTO DE LA VIBITA

5/30

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea
necésario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la/Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la
;égunda parte del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de
JJusticia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo, las mismas no son iddneas para acreditar los usos y superficie
desarrollados en el establecimiento visitado, en relacion con el objeto y alcance sefialado
/,,,eﬁ"!ajorden de visita de verificacion, por lo que las mismas no pueden ser tomadas en
e cugr’fta para los efectos de la presente determinacion, sirviendo de sustento las siguientes
S tesis jurisprudenciales:
L )
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Registro No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: .30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil :

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacién); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los

hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso..

En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacioén con sus
aspectos formales o de constitucién, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relaciéon con los
hechos respectivos, situacién que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
lag/pruebas.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

mparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXII, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A.14 K

_~Jesis Aislada
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Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado,
el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
est4 obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de

justicia.

RCUITO.
ueja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

??MER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.--

En dicho sentido, esta autoridad determina que las unicas documentales idéneas que el
visitado exhibio para acreditar en su caso los usos de suelo y superficie desarrollados en el
inmueble visitado son: 1) copia cotejada con copia certificada del Certificado de
Zonificacion para Usos del Suelo Especifico, folio GUMAG36907, de fecha de expedicion
veintiocho de marzo de dos mil siete, sin embargo, esta autoridad determina procedente
para los efectos de la presente determinacion, no tomarlo en cuenta, toda vez que del
mismo se desprende tenia una vigencia de dos afios contados a partir del dia siguiente de
su expedicién, esto fue, hasta el veintinueve de marzo de dos mil nueve, por lo que éste ya
no.estaba vigente al momento de la visita de verificacion, aunado a que dicho documento

~fue expedido tomando en cuenta el Programa para Miguel Hidalgo, publicado en la Gaceta

Oﬁ,@'l&l del Distrito Federal los dias siete y diez de abril de mil novecientos noventa vy siete,
el cual tampoco estaba vigente al momento de la visita de verificacién, siendo a
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fecha el Programa de Desarrollo Urbano vigente para dicha demarcacion es el DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO
DE LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), aunado a lo anterior no acreditd
haber ejercido el derecho conferido en el certificado de cuenta.

Y 2) copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo,
folio 67586-151ZERQO14, de fecha de expedicion diez de septiembre de dos mil catorce,
del cual se constaté su validez y contenido en la pagina electronica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), por lo que se le
otorga pleno valor probatorio al tratarse de documento publico expedido por funcionario
publico en ejercicio de sus funciones en términos de lo dispuesto en los articulos 327
fraccion Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo para el Distrito Federal conforme al
articulo 4 parrafo segundo, documental respecto de la cual esta autoridad se pronunciara

en lineas subsecuentes.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto el tres de julio de dos mil quince, signado por-
mora

scter de Apoderado Legal de la persona 8/30
denominada arrendataria del
establecimiento visitado, en el que substancialmente senaio. ...no se frata de un

establecimiento mercantil alguno y tampoco se desarrollan los giros de *videobar, centro
masoquista y masajes, renta de habitaciones, bafios y jacuzzi, exhibicion de
pornografia...” (sic), sin embargo, dichas manifestaciones resultan infundadas y carecen
de todo sustento legal, toda vez que contrario a lo que aduce el promovente, en el
estgblecimiento visitado se observaron al momento de la visita de verificacion, diversos
lafferos a través de los cuales se ofrece la venta de bebidas alcohdlicas, lubricantes,
allas, pareos y renta de habitaciones, por lo que es evidente que las actividades
desarrolladas en el establecimiento visitado tienen la finalidad de obtener un lucro,
aunado a que el personal especializado en funciones de verificacion asent6 que los usos
de suelo utilizados en el establecimiento visitado son los de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, MASAJES, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUzZZI Y
EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, como quedé acreditado en el acta de visita de
verificacion materia del presente procedimiento, aunado a que las manifestaciones del
promovente no tienen un soporte probatorio que genere a esta autoridad plena
conviccion, por el contrario resultan argumentos débiles, infundados e ineficaces para
acreditar la pretensién del promovente, aunado a que el personal especializado en
funciones de verificacion, se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene
conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion il
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI
el Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a lo anterior sirve de
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apoyo las siguientes tesis que a continuacion se cita.

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
puiblico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actiay a dar certeza juridica.-------===---

En ese orden de ideas, digasele al promovente que al no demostrar plenamente su dicho,
en relacién con lo asentado en el acta de visita de verificacién materia del presente
progedimiento, no le asiste la razén ni el derecho ya que aquel que afirma esta obligado a
1:ra’g

ar, sirviendo de sustento el siguiente criterio jurisprudencial.

ﬁl]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gacela, Tomo XX, Septiembre de 2004; Pag. 1666
PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL.

De conformidad con el articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en los juicios fiscales por disposicién del articulo 50., sequndo parrafo,
del Cédiqo Fiscal de la Federacion, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de
su accién y al reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio
fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocara a
la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacién y desahogo de tal medio de
conviccion, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al tribunal con el pretexto de
que tiene facultades para allegarse de fos datos que estime pertinentes para conocer la
verdad. De otra forma, se romperia el principio de equilibrio procesal que debe observarse

en todo litigio.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO

REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de
2002. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: José
Guerrero Durén.

Amparo directo 199/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Martinez
Ramirez.

Amparo directo 27/2003. inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzélez. Secretario: Carlos Méarquez Munoz.
Revisién fiscal 201/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de
2004. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nifiez Gonzéalez. Secretario: Sergio
Armando Ruz Andrade.

Revision fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de
2004. Unanimidad de volos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzélez. Secretaria:

Mercedes Ortiz Xilotl.

Asimismo, sirve de apoyo por identidad sustancial en las razones juridicas que las fundan,
al caso se invoca la aplicacion del criterio, la siguiente Jurisprudencia, ubicada bajo la
Novena Epoca. Registro: 190374. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Xlll, Enero de
2001. Materia(s): Civil. Tesis: VI.30.C. J/37. Pégina: 1564, la cual es del tenor literal

siguiente:

“DILIGENCIARIO. VALOR DE SUS ACTUACIONES, SALVO PRUEBA FEHACIENTE
EN CONTRARIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). El diligenciario es un
fungionario que se encuentra investido de fe publica respecto de los actos que realiza en
éreicio de sus funciones, por lo que las constancias levantadas por él tienen pleno valor
robatorio conforme a lo dispuesto por los articulos 326, fraccién Vil y 424 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Puebla. De aqui se sigue, que quien afirme
que no es cierta una circunstancia asentada por el diligenciario en un acta por él
levantada, esta obligado a probar fehacientemente su dicho. ”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 222/89. Julian Yunez Arellano. 11 de julio de 1989. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: Othén Manuel Rios Flores.
Amparo en revisién 317/92. Julio Camilo Robles Monroy. 3 de julio de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jesus Echegaray
Cabrera.

Amparo en revision 568/92. Victor Mérquez Ortega. 26 de noviembre de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de

_Jesus Echegaray Cabrera.

oo
R atituio de Verficacidn Ade

o

X

10/30



CDM

CHUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1248/2015

Amparo en revision 679/99. José Luis Sanchez Colula y otros. 10 de febrero de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: José Manuel Torres

Pérez.
Amparo directo 503/2000. Armando Manuel Garcia Ramirez. 13 de noviembre de 2000.

Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla Isselin
Talavera.”

De igual forma y en relacion a lo anterior, del escrito de observaciones de mérito se
desprende que el promovente sefiald: “..la asociacion civil genera sus recursos para
desarrollar el objeto social a través de las aportaciones de sus socios o donaciones. Por
otra parte la reunién de personas homosexuales en el inmueble, representa una
alternativa saludable, segura e informada para la comunidad homosexual masculina, que
encuentran en nuestra asociacion un lugar libre de todo tipo de discriminacién por motivo
de orientacién sexual, ademéas de tomar como principal objetivo la prevencion de
enfermedades de transmisién sexual, especificamente el VIH, problema de salud publica
que afecta no solo a personas homosexuales como erréneamente se estereotipa en
nuestra sociedad...”,sin embargo, ha quedado precisado que en las actividades
comerciales desarrolladas en el establecimiento visitado se obtiene un lucro, pero con
independencia de lo anterior, y para el caso que el promovente considerara que dichas
actividades estan relacionadas con el objeto de su asociacion, debe decirsele al
promovente que no le asiste la razén ni el derecho, ya que de conformidad con los
articulos 3 fraccion VI y 4 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, procede la realizaciéon de visitas de verificacion para corroborar que en la
realizaciéon de actividades (con o sin fin de lucro) realizadas por los particulares, se
cumplan con las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en el Distrito Federal,
como lo es en caso en concreto la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la cual
tiené como objeto entre otros la regulacion del ordenamiento territorial del Distrito
Fdderal, de conformidad con lo establecido en el articulo 1 del citado ordenamiento
juridico, precisando que el ordenamiento territorial de conformidad con el articulo 48 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, comprende el conjunto de disposiciones
que tiene por objeto establecer la relacién entre la zonificacién y los usos, distintos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacién, por lo que al sefialar el personal
especializado en funciones de verificacion que: “...LOS GIROS SON DE “VIDEO BAR,
CENTRO MASOQUISTA Y MASAJES, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI
Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”...” se concluye que esta autoridad es competente
para verificar el estricto cumplimiento a la zonificacién que para tal efecto tenga el
inmueble visitado, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal mismo que cita textualmente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas a la
gxéota} observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

;
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Pablica dicte en aplicacion de esta Ley”.

En virtud de que los argumentos esgrimidos por el promovente en su escrito de
observaciones fueron insuficientes para desvirtuar los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, se procede al analisis del
texto del acta de visita de verificacién, instrumentada al establecimiento materia del

presente procedimiento.

Ahora bien, del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 67586~
151ZERO14, de fecha de expedicién diez de septiembre de dos mil catorce, se desprende
que tenia una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto
es, hasta el once de septiembre de dos mil quince, por lo que el mismo se encontraba
vigente al momento de la practica de la visita de verificacion, y si bien es cierto del
certificado de referencia se advierte que el nombre de la calle no es precisamente el
mismo que se sefiala en la orden de visita de verificacion, sin embargo cabe hacer
mencién que al ser ingresada la cuenta catastral que aparece en el certificado de cuenta,
en el Sistema de Informacion Geogréfica (SIG), de la pagina electronica de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, se desprende que se trata del mismo
domicilio al cual se encuentra dirigida la orden de visita de verificacién, por lo que es
procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la presente determinacion, tal y como

aﬁfa/wvier’ce a continuacion:
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CapitalSocial

~Informacidn General

Ubicacidn del Predio

Cuenta Catastral 028_016_25 ”r;:\%
‘ ERV
Direccidén TR
o\
5
Calle y Niimero:  CALZADA GRAL MARIANO

ESCOBEDOD 716 &
Colonias ANTURES T

. 4
Céadigo Postal: 11590 ";%
superficie del gy et Y,
predio: 347 mz Z
@
x
Z
k]
=

predio Seleccionado

“YERGION DE DIVULGACION E INFORMACIGN, MO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS", Ls consulta v
difuzidn  de  esta  informecién  no constituye . . .
zutorizacion, permiso o licencia sobre el use de Este croquis puede nn contener las ultimas modificacionas
susln. Pars contsr can un documents de cardcter al predio, produsts de fusiones wio subdivisiones levadas &
oficial ez rnecesaric  solicitar e ls  autoridad cabw por el propistario.
competente,  la expeadicidn  del Certificado
correspondients.

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
estg’autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa
o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién que la
de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
Lgy*”‘dé I?rocedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
96. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble visitado,

trastituto de Veritioanidn Ady
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obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una
transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el
registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior,

de conformidad con el cuadro siguiente:

El eontenido del presente documento es una transcripeién de la informacién de los Programas de Desarrolle Urbano
inscritos schre al registro de Planes v Programas de ssta Secretaria , par o que en caso de existir errores ortograficas

o de redaccidn, sersd facultada exclusiva de la Secretaria d

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVi, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o.
de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en
relagién con el negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias,
esgritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos aportados
pbr los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
brimero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce CoImo
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electronicos,
dpticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de
comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos Yy,
dependiendo de esto Uitimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de
la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia,
procede, en el aspecto normativo, oftorgarle valor probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple,
Grupo Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto

Garcia Baez.
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Una vez precisado lo anterior, por lo que hace al uso de suelo de “MASAJES’, el cual por
su propia naturaleza se homologa al de “SALA DE MASAJE”, del Certificado Unico de

Zonificacion de Uso del Suelo, folio 67586-151ZERO14, de fecha de expedicién diez de

septiembre de dos mil catorce, se desprende que entre los usos de suelo que tiene
permitidos el inmueble visitado, se encuentra el uso de suelo de “SALA DE MASAJE”, por
lo que, se hace evidente que las actividades que se desarrollan en el inmueble visitado,
es decir, de “MASAJES”, las cuales por su propia naturaleza se homologan a las de
“SALA DE MASAJE”, son las permitidas en las normas de ordenacion sobre uso de suelo,
de conformidad con el Certificado antes mencionado.

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por dicho uso en el inmueble visitado, toda vez que el personal especializado no
asent6 la superficie utilizada para cada una de sus actividades, es decir, de “VIDEO BAR,
CENTRO MASOQUISTA, MASAJES, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI
Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, asentando de manera general la superficie
ocupada por dichas actividades. Adicionalmente que la presente resolucién se emite
tomando en consideraciéon el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio
67586-151ZERO14, de fecha de expedicion diez de septiembre de dos mil catorce,
relativo al predio de interés, en el cual Unicamente se sefiala la zonificacién que le
corresponde al inmueble visitado, los usos de suelo que tiene permitidos, la superficie
total del predio y la superficie maxima de construccién y/o ocupacion para el predio, sin
que en el Certificado antes citado se establezca de manera especifica la superficie
permitida para el desarrollo de dichas actividades, y si bien se sefiala una superficie
maxima de ocupacion, también lo es que esta autoridad no tiene la certeza que dicha
superﬁcie corresponda a la autorizada para las actividades que tiene permitidas,

secuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el
fg?npﬁmiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,
respecto de este punto.

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo utilizado
en el inmueble visitado, es decir, de “MASAJES”, el cual por su propia naturaleza se
homologa al de “SALA DE MASAJE", de conformidad con el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, folio 67586-151ZERO14, de fecha de expedicion diez de

septiembre de dos mil catorce, relativo al predio de interes_por lo que se resuelve no
imponer sancién alguna la persona moral denominada
arrendataria del establecimiento visitado, gnicamente por 1o que

respecta a este uso de suelo.

Ahora bien, por lo que hace a los usos de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual este Ultimo por su propia naturaleza
se homologa al de “HOTEL”, “BANOS Y JACUZZY, los cuales por su propia naturaleza se
homologan al de «8ANOS PUBLICOS”, Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, observados

S
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en el establecimiento visitado al momento de la visita de verificacion, del mismo
Certificado, se desprende que:
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De la Tabla anterior, se advierte que los usos de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual este Ultimo por su propia naturaleza
se homologa al de “HOTEL”; “BANOS Y JACUZZI", los cuales por su propia naturaleza se
homologan al de “BANOS PUBLICOS”, Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, no se
encuentran contemplados dentro de los usos del suelo que tiene permitidos el inmueble
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visitado, asimismo en la parte inferior de dicha tabla se advierte la siguiente nota “Los
usos que no estan sefialados en esta Tabla se sujetaran al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano” (sic), sin que de las constancias que obran
agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta que los usos de suelo de
“VIDEO BAR, CENTRO MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual este ultimo
por su propia naturaleza se homologa al de “HOTEL”; “BANOS Y JACUZZI", los cuales
‘por su propia naturaleza se homologan al de “BANOS PUBLICOS”, Y EXHIBICION DE
PORNOGRAFIA”, hayan sido sujetos al procedimiento establecido en el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentren
permitidos para el mismo, siendo obligacién del visitado, asumir la carga de la prueba -en
este caso- de haber acreditado que los usos de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual este Ultimo por su propia naturaleza
se homologa al de “HOTEL”; “BANOS Y JACUZZY", los cuales por su propia naturaleza se
homologan al de “BANOS PUBLICOS’, Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, que se
observaron en el inmueble visitado, se hubiesen sujetado al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia
se encuentren permitidos para el mismo, o bien, acreditar contar con un certificado de
zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual ampare dichos
usos de suelo desarrollados y la superficie ocupada en el inmueble visitado, en términos
del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, por lo tanto al no haber acreditado que los usos
de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual
este Ultimo por su propia naturaleza se homologa al de “HOTEL"; “BANOS Y JACUZZI",
lij’ébuales por su propia naturaleza se homologan al de “BANOS PUBLICOS”, Y

17/30

EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, se encuentren permitidos para el inmueble de
refferencia, se hace evidente que contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo

siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion establecerén las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que senale esta

ley y su reglamento”.
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“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de

construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las

siguientes zonas y usos del suelo:

1.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el
reglamento.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

| Certificado de zonificacién para usos del suelo permitidos, que es el

documento en el que se hacen constar todas las posibles formas de
utilizacion que los programas vigentes disponen en materia de usos del
suelo y normas de ordenacién para un predio determinado en funcion de
la zonificacién correspondiente. La vigencia de este certificado es de dos
afios contados a partir del dia siguiente a su expedicion para ejercer el
derecho conferido en el mismo y seré expedido por el Registro dentro de
los cinco dias siguientes a la presentacion de la solicitud en la Ventanilla
del Registro, previo pago de derechos;

Il Certificado Unico de zonificacion de uso del suelo especifico y factibilidades,

fil.

que es el documento integrado con las opiniones técnicas de las unidades
administrativas competentes y en el que se hace constar la posibilidad de
dotagién de agua, servicios de drenaje y desagiie de agua pluvial, de
acto ambiental, vialidad y uso del suelo, para la construccién de
njuntos habitacionales de hasta doscientas viviendas o diez mil metros
vadrados de construccién para uso habitacional y hasta cinco mil metros
cuadrados de construccion para uso comercial, industrial y de servicios,
excepto para los proyectos que requieran estudio de impacto urbano o
urbano-ambiental, conforme al Sistema de Informacién Geogréfica. La
vigencia de este certificado es de un afio contado a partir del dia siguiente
de su expedicién. El Registro debe expedir dicho certificado dentro de los
treinta dias siguientes a la presentacion de la solicitud, previo pago de
derechos. Asimismo, serd emitido a través del Sistema de Informacion
Geogréfica, en el tiempo estimado de consulta e impresion, previo pago
de derechos.

Certificado de zonificacién para uso del suelo especifico, que es el
documento en el que se hace constar si el aprovechamiento solicitado
por el usuario es permitido o prohibido, conforme a lo que disponen Jos
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Programas vigentes en materia de uso del suelo y normas de ordenacion
para un predio determinado, o para aquel predio al que se le hubiera
autorizado modificacion al Programa Delegacional vigente, cambio de uso
del suelo o delimitacién de zona. Este certificado tendra una vigencia de
dos afios a partir del dia siguiente de su expedicion para ejercer el
derecho conferido en el mismo y sera expedido por el Registro dentro de
los cinco dias siguientes a la presentacion de la solicitud, cuando ésta se
ingrese en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos; --------=-----

V. Certificado de acreditacién de uso del suelo por derechos adquiridos, que
es el documento que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del
suelo que, por el aprovechamiento de manera legitima y continua, tienen
los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble en su
totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la
entrada en vigor de los planes o los Programas. La vigencia de este
certificado seré permanente y se expediré por el Registro dentro de los
veinte dias siguientes a la presentacién de la solicitud del mismo, previo

pago de derechos.

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinién de la autoridad
competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo para el
Distrito Federal, el plazo para la expedicion de los certificados sera de veintitin
dias a partir del dia siguiente a la presentacién de la solicitud.

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera necesario
obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por
uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que

entren en vigor.”.

nas fisicas o morales, pUblicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
ifas determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto era ineludible la obligacién del visitado, observar los usos de suelo permitidos
para el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion aplicable, en relacion
directa con el contenido de la “Tabla de Usos del Suelo permitidos para el inmueble
visitado”, contenida en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folic 67586-
151ZERO14, de fecha de expedicion diez de septiembre de dos mil catorce, relativo al
predio de interés, lo anterior en relacién con la Ley de Desarrollo Urbano, y Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos del Distrito Federal, por lo que toda vez que los
usos de suelo desarrollados en el establecimiento visitado, son los de “VIDEO BAR,
CENTRO MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual este Gltimo por su propia
naturaleza se homologa al de “HOTEL”; “BANOS Y JACUZZI", los cuales por su propia
_maturaléza se homologan al de “BANOS PUBLICOS”, Y EXHIBICION DE

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
per:
de ia

PORN@GRAFiA”, los cuales no se encuentran permitidos para el establecimiento visitado,
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y tampoco se acreditd haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, para demostrar que dichas
actividades se encuentran permitidas para el establecimiento visitado, resulta procedente
imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento ubicado en Avenida
General Mariano Escobedo numero 716 (setecientos dieciséis), colonia Anzures,
Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se sefiala en la fotografia inserta
en la orden de visita de verificacion, materia del presente asunto, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion lli de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccién 11l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
asi como con lo que establece el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion
Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos
legales que para mayor referencia a continuacion se citan:

“Articulo 96. La contravencién a la presente Ley y demas ordenamientos
en la materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de
sanciones administrativas, independientemente de las de caracter penal,
asi como las de carécter civil de indemnizar a los afectados cuando
proceda. Seran sancionados por Ja autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

Ili. Clausura parcial o total de obra”™

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este
Reglamento y demas disposiciones, se sancionaran administrativamente
por la autoridad correspondiente, con una o mas de las siguientes
sanciones:

-----

Il Clausura parcial o total de la obra.

rocedimiento administrativo podra imponer las siguientes sanciones

}%rticulo 48: “La autoridad compelente una vez substanciado el
administrativas:

. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

Wia persona moral denominada

| arrendataria del establecimiento visitado, y/o a interpésita persona
que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de
sellos de clausura, decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente en el
Distrito Federal al momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el

auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Ii

{
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de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento, que a la letra

disponen lo siguiente .

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer
cumplir sus determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de
las siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde
se realiz6 Ia conducta que motivo el medio de apremio.

II.- Auxilio de la Fuerza Publica, y...”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus
resoluciones podréa imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley
de Procedimiento y demas disposiciones juridicas aplicables.”. --------====-----

21/30

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaréan el auxilio a la
autoridad competente para el cumplimiento de lo establecido en este
Reglamento.”.

De igual forma y por no observar los usos del suelo permitidos para el establecimiento
visitado en términos de la zonificacion aplicable, toda vez que los usos de suelo de
“VIPEO BAR, CENTRO MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual este altimo
pdr su propia naturaleza se homologa al de “HOTEL”; “BANOS Y JACUZZI", los cuales
por su propia naturaleza se homologan al de “BANOS PUBLICOS”, Y EXHIBICION DE
PORNOGRAFIA”, no se encuentran contemplados entre los usos que tiene permitidos el
establecimiento visitado, sin que de las constancias que obran agregadas a los autos del
presente procedimiento, se advierta que los usos de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, el cual este ultimo por su propia naturaleza
se homologa al de “HOTEL”; “BANOS Y JACUZZI", los cuales por su propia naturaleza se
homologan al de “BANOS PUBLICOS”, Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, hayan sido
sujetos al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentren permitidos en el establecimiento

iiiliiﬁol resulta irocedente imioner a la persona moral denominada [ EEEEEEEEGEGEG
arrendataria del establecimiento visitado, una MULTA
equivalente a 700 (SETECIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Méxi
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vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto,
que multiplicado por $69.95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta
al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $48,965.00 (CUARENTAY
OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el
articulo 139 fraccién VIlI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
articulo cuarto transitoric de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos gue a

continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccién e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa

competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

ung’o mas de las siguientes sanciones:

/.
VIl Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

y la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

{. Muita, enilos montos dispuestos por las leyes aplicables.
i
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Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1 de
enero de 2015, seré de 69.95 pesos mexicanos.

Ahora bien, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacién, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de sus actividades, toda vez que el personal especializado no asento la
superficie utilizada para cada una de sus actividades, es decir, de “VIDEO BAR,
CENTRO MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI Y
EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, asentando de manera general la superficie ocupada
por dichas actividades. Adicionalmente que las mismas no se encuentran contempladas
dentro de los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado, previstos en el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 67586-151ZERO14, de fecha de
expedicién diez de septiembre de dos mil catorce, relativo al predio de interés,
consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por
estag actividades se torna obsoleto, en virtud de que dichas actividades NO se
enduentran contempladas en la tabla de usos del suelo permitidos para el establecimiento

vjsitado.

23/30

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:...B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.”(sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de

manera textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

_~“1I. De uso no habitacional de més de cinco mil metros de construccion
“ /
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Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para ‘LV!DEO
BAR, CENTRO MASOQUISTA, MASAJES, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y
JACUZZI Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, en una superficie de construccion de 1,123
m2 (mil ciento veintitrés metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza la hipotesis
sefialada en el precepto legal antes transcrito, ya que si bien es cierto el establecimiento
visitado es de uso no habitacional, el mismo no tiene una superficie de construccion de
mas de cinco mil metros cuadrados de construccion; consecuentemente no requiere
dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto

legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE_LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, I y lil del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacién de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que incurrio
el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con exactitud las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, respecto de
los usos de suelo de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO MASOQUISTA, RENTA DE
HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI Y EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, los cuales no
se encuentran contemplados dentro de los usos permitidos del establecimiento visitado, se
puede concluir que el funcionamiento de dicho establecimiento infringe disposiciones de
orde/ty publico, al realizar actividades o giros sin acreditar que los mismos se encuentran

erritidos para el mismo, asi como por no haberse sujetado al procedimiento establecido
% Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sobreponiendo asi

u interés privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica
urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que
este contempla la proteccion de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el
crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad
urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal. -----m------

Il Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado por
el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el acta
de visita de verificacién, se desprende que las actividades desarrolladas en el
establecimiento mercantil materia de este procedimiento, son de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, MASAJES, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI Y
EXHIBICION DE PORNOGRAFIA”, en una superficie ocupada por dichos usos de 1,123
m2 (mil ciento veintitrés metros cuadrados), aunado a que del contrato de arrendamiento
de fecha uno de junio de dos mil catorce, respecto del establecimiento visitado, se advierte
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(aunque esta testado justo esa parte), que la renta mensual se establecié en $30,000.00

treinta mil pesos 00/100 M.N.), lo que permite deducir que la persona moral denominada
% arrendataria del establecimiento
visitado, cuenta con solvencia economica suficiente para el pago de la sancién economica
que le es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito

Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su pardmetro maximo es de hasta tres mil -
(3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

/Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala: “Articulo 140.
Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este reglamento y demas
disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su valoracioén: parrafo
segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada por
coniravenir una disposicién de la Ley, de este Reglamento y demas ordenamientos
juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccién al mismo precepto’, razén
por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion.

25/30

SANCIONY MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Pablica del Distrito
Federal, en cumplimiento a lo dispuesto a los usos permitidos para el establecimiento
visitado, es decir, por realizar actividades que no se encuentran contempladas dentro de
los usos permitidos para el mismo y sin haber acreditado sujetarse al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y que
\ pHor consiguiente las mismas se encuentran permitidas para el establecimiento visitado, en
j/aplioacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion
| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y
como se advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales
del expediente en que se actla, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
establecimiento ubicado en Avenida General Mariano Escobedo nimero 716 (setecientos
dieciséis), colonia Anzures, Delegacién Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se
sefala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacion, materia del presente
asunto. lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Il de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion Il del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
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Distrito Federal.

NDA.- Asi como a la persona moral denominada

rrendataria del establecimiento visitado, una MULTA equivalente a
700 (SETECIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $69.95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $48,965.00 (CUARENTA Y
OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el
articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, debido a la conducta
infractora del visitado, respecto a que los usos de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI Y EXHIBICION DE
PORNOGRAFIA”, los realiza sin que los mismos se encuentren permitidos para el
establecimiento visitado y sin haber acreditado sujetarse al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y que por consiguiente
dichas actividades se encuentren permitidas para el establecimiento visitado,
sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general y social. ~-mmmemmmmmananes

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecuciéon de
seg{]j}éncia se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: -
J

f A) Se hace del conocimiento de la persona moral denominada
arrendataria del establecimiento visitado, que una vez

impuestos los sellos de clausura, el estado de clausura prevalecera hasta en tanto
acredite que respeta los usos de suelo permitidos para el mismo, de conformidad
con la zonificacion aplicable, prevista en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo, folio 67586-151ZERO14, de fecha de expedicién diez de septiembre de
dos mil catorce, relativo al predio de interés, o bien, obtenga y exhiba Certificado
de Uso de Suelo vigente en cualquiera de las modalidades previstas en el articulo
125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, y que ampare los usos de suelo y
superficie que se destina en el establecimiento visitado.

B) Se hace saber a la persona moral denominada
arrendataria del establecimiento visitado, que de conformidad
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con lo establecido en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal aplicado de manera supletoria conforme el articulo 7 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuenta con un
término de 3 dias habiles para acudir a las Oficinas de la Direccion de
Substanciacién de Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de la multa que mediante esta
resolucion se le impone, y en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal para que dicha autoridad sea quien inicie el procedimiento econdmico
coactivo correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para
el Distrito Federal en término del articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

Con fundamento en el articulo 87 fracciéon | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal es

de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente 27/30

Resolucion Administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada por
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-------

TERCERO.- Por lo que respecta al uso de suelo de “MASAJES”, se resuelve no imponer
santion alguna a la persona moral denominada

] arrendataria del establecimiento visitado, 10 antenor
lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucién administrativa.----

CUARTO.- Por lo que hace a los usos de suelo de “VIDEO BAR, CENTRO
MASOQUISTA, RENTA DE HABITACIONES, BANOS Y JACUZZI Y EXHIBICION DE
PORNOGRAFIA”, se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
establecimiento ubicado en Avenida General Mariano Escobedo nimero 716 (setecientos
dieciséis), colonia Anzures, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se

sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacion, materia del presente
asunto, vy a la persona moral denominada d
- arrendataria del establecimiento visitado, una MULTA equivalente a 700
(SETECIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento
de-practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por

,$6995 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
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cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $48,965.00 (CUARENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con los
articulos 96 fraccion lil y VIII de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal;, 139
fracciones Il y Vil y 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 48 fracciones | y |l del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México,
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

QUINTO.- SE APERCIBE la persona moral denominada—
B < dataria del establecimiento visitado, y/o interposita persona,

para que en el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la imposicion de
los sellos de clausura se le impondréd multa consistente en treinta veces la Unidad de
Cuenta vigente en el Distrito Federal, con independencia de que esta autoridad solicite el
auxilio de la fuerza publica como medida de apremio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 19 Bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo y 39 y 40 del
Reglamento de Verificacion Administrativa, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en

el Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento 28/30

de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado
que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que
surta sus efectos la notificacién de la resolucidn, para que de considerarlo necesario,
interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva juicio de
nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. ---------s-mv-mumm-

imiento de la persona moral denominada i NNNEGEGE
v arrendataria del establecimiento visitado, que debera
acydir a las oficinas de la Direccion de Substanciacién del Instituto de Verificacion
\dministrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento freinta y dos
32), piso cinco (5), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cédigo postal 03720,
‘en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso
contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento
econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito
Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal.
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OCTAVO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucion para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccién segunda fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y manejo de los datos
personales que la Direccion de Substanciaciéon obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
que les asisten, ademéas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jiménez Cuenca,
Coordinador Juridico y la direccion donde podré ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del consentimiento es la
Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito

Jué/ez, México D.F.

EVinteresado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”

DECIMO- Notifiquese personalmente a la persona moral denominada H
ia del establecimiento visitado, por conducio

de su Apoderado Legal,

m en su caracter de autorizados, en €

domicilio sefnalado para tales efectos, ubica Avenida General Mariano Escobedo

nimero 718 (setecientos dieciséis), colonia Anzures, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta

Ciudad, correspondiente al establecimiento visitado, lo anterior de conformidad con los
;//,W«' ‘;/f
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articulos 78 fraccién | inciso c¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al citado Reglamento en

términos de su numeral 7.

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE

Asi lo resolvié y firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del

J.Jﬁé"[itugo dgfeﬁrﬁicacién Administrativa del Distrito Federal. Conste.
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