EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1417/2015

En la Ciudad de México, a primero de septiembre de dos mil quince.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento ubicado en calle Montserrat nimero 84 (ochenta y cuatro), colonia Los
Reyes, Delegacion Coyoacan, de esta Ciudad; de conformidad con los siguientes: --—------

RESULTANDOS

1. El ocho de julio de dos mil quince, se emitio la orden de visita de verificacion al
establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1417/2015, misma que fue ejecutada el nueve del mismo afo por
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2 Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el veintidds de julio
de dos mil quince, la [ NG <scnto observaciones y pruebas respecto
de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de
verificacion, recayéndole el acuerdo de fecha tres de agosto de dos mil quince, mediante
el cual se previno a la promovente para que subsanara las faltas en su escrito, apercibida
que en caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria por no presentado
el escrito de cuenta y por perdido el derecho que debid ejercitar.
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3. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha trece de
agosto de dos mil quince, la B - ifesto desahogar la prevencion
sefialada en el punto que antecede, recayéndole acuerdo de fecha dieciocho de agosto
de d¢s mil guince, mediante el cual y debido a que dicha prevencion fue desahogada en
o pero no en forma, se hizo efectivo el apercibimiento decretado en la misma,
hiEndose por no presentado el escrito ingresado a través de la Oficialia de Partes de
/& Instituto el veintidos de julio de dos mil quince.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS —

PRIMERO.- El Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer pérrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones Vy
IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
/dei/ﬁistrito Federal; 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccién IV, 7 Apartado A fracciones |

/




EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1417/2015

inciso d) y IV, 8 fraccién 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22
fraccién 11, 23, 25, apartado A, parrafo segundo, seccion segunda, fracciones |, V y IX, del
Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones I}, Il y V, 14 fraccion 1V,
37, 78 y 79 fraccion 1, inciso b) del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Coyoacan, asi como a
las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta
de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO. La CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se advierte que el visitado desahogo
en tiepipo pero no en forma la prevencién decretada en autos, consecuentemente se hizo
efe} vo el apercibimiento decretado y se tuvo por no presentado el escrito de
obgervaciones, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente fundada y motivada
dé acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

Se procede al estudio del texto del acta de visita de verificacion, de la cual se desprende
que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion asenté en relacion a la
documentacion referida en la orden de verificacion correspondiente, 1o siguiente: ~—--m------
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bicto v alcance de ia Orden de Visita de Verificacion. se hacen constay los

OBJETOS / LUBARES Y CIRCUNSTANCIAS s s s
VE CONSTITUL PLENAMENTE EN £L INMUEBLE OBJETO DE LA PRSENTE DILIGENCIA TODA
VEZ QUE ME CERCIORO DE SER EL DOMICILIO INDI Ch[}'"} (“C}NFOHME A SENALAMIENTOS
! F CORROBORANDC i:?i @(‘»ﬁtfi("n 10 CON EL C. VISITADRG, PROCED! A EXPLICAR
MOTIVO D M PRESENCIA SIENDO ATENDIDA POQ EL O, ENCARGADG MISHM
BRINDA EL mc&ao Y LAS FACILIDADES PARA LA REALIZACION DE LA VISITA
CNDO QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA CON FACHADA

oG

[
—

36 ORSERVAN DIEZ VEHICULDS ESTACIC
RFME'%A{:;;{ NES WCAr\JsmS EN

i;;wm U
3 LOS TRALMAL;CRE%
HICULO SOBRE LA VIA PUBLICA, CONFORME AL MH;?:‘ C
SIGUIENTE: 1.-8L USO DE SUELO OBSERVADO EN ELY

(A VISITA ES EL DE TALLER MECANICO, 2 LAS SUPERFIC
‘“N“r{—«s:za; INMUEBLE TIENE UNA SL
ADRADOS, DILA SUPERFICIE UTILIZADA POR £
NOVENTA Y OCHO METROS CUADRADOS. ¢) LA SUI
DOS. ) LA ALTUF Awmw;\ 1z

INT ,. “ALES, e-j; £l AREA LIPRE LS DE CIES
ETROS CUA SOS. A) NO SE EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION £
WAODALIDADES ¥ BY NO SE EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO UHBANC Y/ O DICTA

fi

DF AP ACTO AMBIENTAL

v;
i¢ indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
estd Instituto, asentd en el texto del acta de visita de verificacién, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de
verificacion, asentd sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, o siguientig-r-=-mmemmmm--

§
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s n orden de visita de verificacion antes referda, por io o 3 108 siguienies dooumentas!

SO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VIGITA -

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad determina procedente entrar
al estudio del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede
ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcion
Busqueda numeral 3 (tres) Domicilio, del que se desprende que respecto a la colonia Los
Reyeg/ tal cual va dirigida la orden de visita de verificacion materia del presente asunto,
noj}?‘e advierte si existencia en la Delegacién Coyoacan, tal y como se advierte a
n

co uacion: -

/
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=N

cual se

Y silbién es cierto, se advierte la existencia de la colonia Pueblo Los Reyes, en la
' ace tratara de la colonia

ende la calle Monserrat, que en el supuesto sin conceder se
ado, en la calle Monserral, no s&

de
doflde se encuentra ubicadc el establecimiento visit
sdvierte la existencia del numero 84 (ochenta y cuatro), tal y como se advierte a

[o WA

continuacion:

. !
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N

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
a o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
d |a de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
cophformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencidén de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
tltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,

T
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otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacion Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

el registro d graficos

5 H i i < s i . Pt ¥ & ;
in, serd facults de= iz Secrsiars ite Urbano v Viviends proceder a su reclificacién,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002.

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

L e Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
légal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos 0 notas taquigréficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electronicos, Opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, olorgarie valor probatorio idoneo.

tj/j%égulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
e

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
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Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.------

Ahora bien, de las constancias que obran agregadas en autos se advierte copia cotejada
con original de la Constancia de Alineamiento y/o numero oficial, folio VU/273-4-5, de fecha
de expedicion dos de febrero de dos mil seis, también lo es que es relativa a un domicilio
diverso, esto es, Monserrat nimero 84 (ochenta y cuatro), colonia Pueblo La Candelaria,
Delegacion Coyoacan, siendo que de la orden de visita de verificacion se advierte que el
establecimiento visitado se encuentra ubicado en calle Montserrat nimero 84 (ochenta y
cuatro), colonia Los Reyes, Delegacion Coyoacan; por lo que en el supuesto sin conceder
se tratara de la colonia donde se encuentra ubicado el establecimiento visitade, en &l
Sistema de Informacion Geogréfica, en la calle Monserrat, de la colonia Pueblo La
Candelaria, no se advierte la existencia del nimero 84 (ochenta y cuatro), tal y como se
advierte a continuacion:

k'
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En razén de lo anterior, no es posible ubicar el establecimiento visitado y por ende la
zonificacion aplicable, asi como si el uso de suelo utilizado en el establecimiento de mérito
se encuentra permitido o prohibido para el mismo, consecuentemente esta autoridad se
encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento o incumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, vy su respectivo Reglamento, asi como lo que
disponen los programas vigentes en materia de uso del suelo, en términos de lo previsto
en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, toda vez que no
precepto legal que establece textualmente lo siguiente:
“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

e —
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En consecuencia y derivado de los razonamientos antes citados con fundamento en el
articulo 87 fraccion 1l de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
términos de su numeral 7, se determina poner fin al presente procedimiento al existir
imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con
los elementos suficientes que permitan dictar resolucion fundada y motivada, en la cual
se califique el acta de visita de verificacion y se fijen, en su caso, las responsabilidades
que correspondan; asi como las sanciones y medidas de seguridad que procedan en los
términos de los ordenamientos de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, su
respectivo Reglamento, en relacion con el Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion 1l de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal ~--------=----=----

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo.---—-—----s--vmmnn

IIl. La imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas;
y

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

PRHV},ERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
regblucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacién adscrita a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----

TERCERO.- Se resuelve poner fin al procedimiento, por la imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, de conformidad con lo establecido en el articulo 87
fraccion Il de la Ley del Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, lo anterior, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa.
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CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal . -------v--nv

QUINTO.- Dese vista a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
con la presente Resolucion para su conocimiento y efectos legales a que haya lugar.-— ---

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias vy
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccidon | del Reglamento en cita.

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccion segunda fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
/f@f’strito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y manejo de los
datos personales que la Direccion de Substanciacion obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
que les asisten, ademas de ofras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de

Datos Personales para el Distrito Federal.
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Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. e

Fl responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jimeénez Cuenca,
Coordinador Juridico v la direccién donde podra ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del consentimiento es (a
Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito

Federal sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito
Juarez, México D.F —eemmmmomnmmen R

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la informacion Publica del Distrito
Federal. donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccidn de
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Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx 0 Www.infodf.org. mx"«xmemmmrmmmmmmmesem oo sss o

OCTAVO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario
y/lo Poseedor del establecimiento visitado, en el domicilio donde se llevd a cabo la visita
de verificacion, lo anterior de conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y
82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria al citado Reglamento en términos de su numeral 7.

NOVENO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento numero INVEADF/OV/DUYUS/1417/2015, archivese

como asunto total y definitivamente concluido.

DECIMO.- CUMPLASE

/A%Mo i‘geso!vié y firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion
/ del lr}‘sﬁ‘%tue S\de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. Conste.

[

=AY

12/12

P R — -






