CDM.
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1898/2015

En la Ciudad de México, veintiocho de octubre de dos mil quince.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
~inmueble denominado ubicado en Eje 6 Sur, nimero mil sesenta y siete
(1067), colonia Barrio San Pedro, Delegacién lztapalapa, en la Ciudad de México, de
conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha primero de septiembre de dos mil quince, se emitié la orden de visita
de verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1898/2015, misma que fue ejecutada el tres del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.--------n-----

2. El catorce de septiembre de dos mil quince, se emitié acuerdo de inicio de
substanciacion del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion,
mediante el cual se hizo constar el término para que el visitado formulara por escrito sus
observaciones y presentara las pruebas que considerara pertinentes.

3. El dieciocho de septiembre de dos mil quince, se recibié en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado porh mediante el cual
formulé observaciones y presenté las pruebas que consideré pertinentes respecto de los
hechbs, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintitrés de septiembre de dos mil
uihce, mediante el cual se le reconocié la personalidad al promovente en su caracter de
del establecimiento materia del presente procedimiento, sefialandose dia y hora
para que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de
alegatos, misma que se desarrolld a las doce horas del dia catorce de octubre de dos mil
quince, haciéndose constar la incomparecencia del promovente, teniéndose por
desahogadas las pruebas admitidas y por formulados alegatos mediante escrito ingresado

en la oficialia de partes de este Instituto el catorce de octubre de dos mil quince. ---=-m-menmv
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4, Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
-resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. E! Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
/’?étados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
£/
/
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altimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administraciéon Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, li,
i, v, V, VI, VI, IX, 7 fracciones |, 1, I, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lil y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 1l, 23, 25 apartado A, seccidn segunda, fracciones I, V y IX del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones II, Il y V, 4, 14 fraccién 1V, 35, 78 y 79 fraccién | inciso b) del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo- Urbano para la Delegacion iztapalapa, y Normas
de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacidn
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
tr@n§ﬁarencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
cc?/r)’los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. ---

YERCERO.~ LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingres6 en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

1.- Se procede al estudio del texto del acta de visita de verificacién, de la cual se
desprende que personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a este
Instituto, en relacion con el objeto y alcance de la visita de verificacion asentd como
hechos, objetos, lugares y circunstancias, en la parte conducente, lo siguiente: —------memenv
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En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes (:
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g?fora bien, si bien es cierto de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente
ocedimiento, se desprende que la misma va dirigida al “C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O
ENCARGADO Y/O RESPONSABLE DEL INMUEBLE DENOMINADO I
UBICADO EN EJE 6 SUR, NUMERO 1067, COLONIA BARRIO SAN PEDRO,
DELEGACION 1ZTAPALAPA, EN LA CIUDAD DE MEXICO...” (sic), no obstante lo
anterior y derivado de la informacién obtenida de la pagina electrénica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, www.seduvi.df gob.mx, especificamente
del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI), se desprende que en Eje 6 (seis)
Sur (en sus diferentes denominaciones), de la Colonia Barrio San Pedro, en la
Delegacion lztapalapa, no se advierte el nimero oficial 1067 (mil sesenta vy siete), tal
y como se muestra a continuacion:
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de 4/8
diseminacién y obtencién de informacién en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402}@ Caédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion, obtenida del Sistema
dé Informaciéon Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
ihformacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo que
resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con el

cuadro siguiente:

El contenide del preserte documente es una transcripcidn de fa informacidn de los P
imsoritas sobre el registro de Flanes crogramas de esta Secrataria , por lo que en
| o de redaccidn, sera facultada swclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbarmo v Wiv

e existir errores oric oas
e proceder 8 su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

#o de Verficerian A
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Pagina: 1306
Tesis: V.30.10C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, en términos de lo
. previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion
con el negocio que se ventila, pueden las partes. presentar fotografias, ‘@scritos o notas taquigréficas, y, en general, foda
clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia."”; asimismo, el diverso articuio 210-A, parrafo primero,
de la legisiacién que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que
conste en medios electrénicos, opticos o en cualquiera otra tecnologfa; ahora bien, entre los medios de comunicacion
electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacion en
diversos ambitos y, dependiendo de esto dltimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarie valor probatorio
idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26 de junio de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente. Epicteto Garcia Baez.

En ese sentido, toda vez que no es posible ubicar el establecimiento visitado y por ende la
zonificacion aplicable, asi como si el uso de suelo utilizado en el establecimiento de mérito
se encuentra permitido o prohibido para el mismo, consecuentemente esta autoridad se
encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento o incumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y su respectivo Reglamento, asi como lo que
disponen los programas vigentes en materia de uso del suelo, en términos de lo previsto
en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que
establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones
que la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”

bien, si bien es cierto de las constancias que obran en los autos del presente
procgdimiento se advierte la documental consistente en la copia cotejada con copia
certificada de la Constancia de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos,
con' folio numero C.A-000-98-96, fecha de expedicién del veintitrés de octubre de mil
novecientos noventa y seis, también lo es que la misma fue expedida a favor de un predio
ubicado en Zapotla y Cuanala, manzana Q, lote diez (10), colonia Barrio de San Pedro,
domicilio que resulta diverso al cual va dirigida la orden de visita de verificacion materia de
este procedimiento, es decir, Eje 6 (seis) Sur, numero mil sesenta y siete (1067), colonia
Barrio San Pedro, Delegacion Iztapalapa, en la Ciudad de México, por lo que no se tiene
la certeza que hubiese sido expedido a favor del establecimiento  visitado,
consecuentemente esta autoridad determina no tomar en cuenta dicha documental para
efectos de emitir la presente determinacion.

Ahora bien, resulta necesario puntualizar que de las constancias que obran agregadas en
autss Se desprende la existencia de una Licencia nimero 2998 de fecha ocho de
oviepibre de dos mil trece, relativa a un establecimiento ubicado en calle Cuanala,

e a
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ntmero diez (10), Colonia Barrio San Pedro, con giro de salén de fiestas y denominacion

—7 la cual coincide con la denominacién del
inmueble visitado de conformidad con la orden de visita de verificacién, y que a dicho del

promovente en su escrito recibido en la Oficialia de partes de este Instituto el dia
dieciocho de septiembre de dos mil quince (no obstante de haberse tenido como no
presentado el mismo), indica que el domicilio correcto del establecimiento visitado es el
sefialado en la Licencia antes descrita, es decir, Cuanala, nimero diez (10), colonia Barrio
San Pedro, Delegacion Iztapalapa, en la Ciudad de México, por lo que esta autoridad para
efectos de tener mayor certeza corrobord los datos sefialados en el Sistema de
Informaciéon Geografica (SIG SEDUVI), desprendiéndose tanto la existencia de dicho
domicilio como coincidencia entre dicho domicilio y las referencias asentadas por el
personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de verificacion que
ahora nos ocupa, por lo que se deduce salvo prueba plena en contrario, que el
establecimiento visitado se encuentra ubicado precisamente en el domicilio antes
sefialado, en consecuencia, esta autoridad en términos de lo dispuesto en el articulo 25
Apartado B, fracciones | y Il del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y demas relativos y aplicables, ordena se instaure una
visita de verificacion al establecimiento ubicado en Calle Cuanala, nimerc diez (10),
colonia Barrio San Pedro, Delegacion Iztapalapa, en la Ciudad de México.

En consecuencia y derivado de los razonamientos antes citados con fundamento en el
articulo 87 fraccion Ill de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
términos de su numeral 7, se determina poner fin al presente procedimiento al existir
imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con
log efementos suficientes que permitan dictar resolucién fundada y motivada, en la cual se
califique el acta de visita de verificacion materia del presente procedimiento en relacion al
establecimiento a que se refiere la orden de visita de verificacion, y se fijen, en su caso,
las responsabilidades que correspondan; asi como las sanciones y medidas de seguridad
que procedan en los términos y demas disposiciones aplicables de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, y su respectivo Reglamento.

Con fundamento en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es

de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resoluciéon administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
_por  personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
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considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.

TERCERO.- Se resuelve poner fin al procedimiento, por la imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, de conformidad con lo establecido en el articulo 87
fraccion 1l de la Ley del Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, lo anterior, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------------

QUINTO.- Dese vista a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto con |

la presente resolucion, para su conocimiento y efectos legales a que haya lugar, para que
en términos de lo dispuesto en el articulo 25 Apartado B, fracciones |y ll del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y demas relativos
y aplicables, se ordene la visita de verificacion al establecimiento ubicado en Calle
Cuanala, nimero diez (10), colonia Barrio San Pedro, Delegacion Iztapalapa, en la Ciudad

de México.

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la noftificacién de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procddimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEPTIMO .- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos
25 Apartado A, seccion segunda fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y maneijo de los datos
personales gue la Direccién de Substanciacion obtiene cuando los visitados ingresan su
escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccién de Datos Personales

para el Distrito Federal.
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Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Miro. Omar Jiménez Cuenca,
Coordinador Juridico y la direccion donde podréa ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del consentimiento es la
Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito
Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx.

OCTAVO.- Notifiquese personalmente al C. TITULAR Y/O AL PROPIETARIO Y/O

POSEEDOR del establecimiento materia del presente procedimiento, en el domicilio
donde se practicd la visita de verificacion, asi como en
su caracter de lllde! establecimiento materia del presenie procedimiento, en el

domicilio sefialado para oir v recibir notificaciones ubicado en
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precisando que en caso de que el domicilio antes senalado no existiera, o se presente
alguna imposibilidad para efectuar la notificacién ordenada, notifiquese en el domicilio del
establecimiento visitado, previa razén que se levante para tal efecto, lo anterior, de
conformidad con los articulos 78 fraccién | inciso c¢), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral
7.

NOVENO.- Previa notificacién de la presente determinacién administrativa que obre en los
autos del procedimiento nimero INVEADF/OV/DUYUS/1898/2015 y una vez que cause
estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercero de la presente determinacion administrativa. -------

DECIMO.- cUrﬁPLASE

Asis fo res 3 y firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion
dgl !ns}ftui Verificacidon Administrativa del Distrito Federal. Conste.

@/gURM
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