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CIIOAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

Enla Ciudad de México Distrito Federal, a veintiuno de enero de dos mil dieciséis. ~—mmmmam-

VISTOS para resolver en definitiva los autds del procedimiento de verificacion, seguido al
inmueble ubicado en Tomas Wilson, numero 36 (treinta y seis), colonia Presidentes,
Delegacion Alvaro Obregén, de esta Ciudad, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1- En fecha seis de noviembre de dos mil quince, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015, misma que fue ejecutada el nueve del mismo mes y
afio -~ por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- En fecha veinticuatro de noviembre de d i j recibio ‘en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por
mediante el cual formulo observaciones y presentd las pruebas que considero pert

respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita
de verificacion materia de este asunto, recayéendole acuerdo de fecha veintisiete de

noviembre de dos mil guince, mediante el cual se reconocié la personalidad del
promovente. on I - <1 c=! presen'c
procedimiento, sefialéndose fechay hora para la celebracion de la audiencia de desahogo
de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se llevd a cabo a las once horas con
treinta minutos del dia siete de enero de dos mil dieciséis, en la cual se hizo constar la

comparecencia del promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas y por
formulados los alegatos de manera verbal.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 tlel Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo
parrafo, 3 fracciones V y IX,}7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3,5y 6 fracciones |, 11,
oV, v, v VI X, 7 fraccicgwes LI, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones 1l 'y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A

M‘“‘”'Wﬁ‘racciones linciso d) y IV, 8 fraqcién It, 18, 19 fraccion IV'y Décimo Primero Transitorio de
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CIUDAD DF HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2571/2015

la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones 1, V Vil y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, il y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano

del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Alvaro Obregén y
Normas de Zonificacién y Ordenacién aplicables en materia de uso de suelo en el Distrito
Federal, derivado de la calificacion. del texto del acta de visita de verificaciéon
instrumentada en el establecimiento en comento, en cumplimiento a la Orden de Visita de
Verificacion, materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los
articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con gue se actla, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito. Federal, toda vez que se ingresd en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito. de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito. Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacidn materia del presente
asunto, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion materia del presente
procedimiento, de la que se desprende que el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, asentd en la parte conducente, lo siguiente;~—---mwemm-
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CIUDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2571/2015

En relacion con el objeto y alcance de ia Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar lis(m
siguientes HECHOS / OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: T
\ 3

~%
INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y DOS NIVELES, EACHADA EN COLOR NARANJA NUMERO 36 ™~

VISIBLE Y CUENTA CON ACCESO PEATONAL Y VEHICULARL EN VIA PUBLICA SE OBSERVAN
CUATRO PERSONAS REALIZANDCO CARGA DE PLACAS METALICAS EN CAMION, AStT COMO
APILAMIENTO DE RESTOS DE MADERA, N EL INTERIOR DE ADVIERTEN UN AREA DE
BODEGA CON DESECHOS DE METAL, FIERFRO YV MADERA, Y DE IGUAL FORMA PERSONAS
BEALIZANDO TRABAJOS DE HERRERIA ¥ MATERIAL PROPIO OE LA ACTIVIDAD, TANGQUES -~
DE OXIGENOY DOS VE!—”C}‘ULOS DE MOTOR APAGADOS. EN PRIMER NIVEL SE ENCUEN Z=

AREA DE OFICINA Y EN SEGUNDO NIVEL SE LOCALIZA DOS CUARTOS COMNARTICULOS &
USIO HABITACIONAL Y DOS SANMITARIOS PARA DAMAS Y CABALLEROS. POR AL(;ANt SE ji-

COMPRUEBA LO SIGUIENTE! 1, SE OBSERVA USO DE BODEGA DE DIVERSOS MATERIALES
Y.DE TALLER DE HERRERIA, 2. LA MEDIGION DE LAS SIGUIENTES SURPERFICIES: a) A80.72 1Y
M2 ( rescientos cincduenta punto setenta y dos meatros CUADRADOS) b) 1,052.17 m2 (mil cincoen
ydos puntos diecisiete metros cuadrados) o) 1,012.37 Mz (mit doce puinto treirita y siete metros
cuadrados d) 9.86 m (nueve punto ochenta y seis metros) Y ) no se advierte. EL AREA OCUPADA
EN VIA PUBLICA ES DE 32.67M2. (treinta'y dos punto sesenta y siete melros cuadrados). DE
ACUERDO AL PUNTO A Y. B NO SE EXFIBEN DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISBUT A e

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado es
de “TALLER DE HERRERIA” con servicio complementario de “BODEGA DE
MATERIALES’ (dado los elementos que comprenden la misma), por lo que en la presente
determinacion Unicamente se calificara el uso de suelo de “TALLER DE HERRERIA’,
actividad que se desarrolla en una superficie de 1,052.17m2 (mil cincuenta y dos punto
diecisiete metros cuadrados), misma que se determiné utilizando Telemetro Laser Digital
marca Bosch, lo anterior es asi en virtud de que el personal especializado en funciones de
verificacion observé durante la visita de verificacion un drea de bodega con desechos de
metal, personas realizando trabajos de herreria y material propio de la actividad, tanques
de oxigeno, entre otros, lo anterior es asi ya que si bien es cierto el personal
especializado en funciones de verificacion advirtié una oficina en el primer nivel del
inmueble visitado, no menos cierto es que no sefialo de manera clara y precisa si en dicha
oficina se llevaba a cabo actividad alguna, aunado a que el personal especializado en
funciones de verificacién sefiald Unicamente que el uso de suelo utilizado en el
establecimiento visitado es de “BODEGA DE DIVERSOS MATERIALES Y TALLER DE
HERRERIA”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se Cita—mrmmmmmm
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 ‘ ' )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. ;
“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no
forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica---------------

2.- Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
este Instituto, asentd en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al visitado,
para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de verificacion, asento
sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo siguiente

Se req_para queexhiba la documentacion a que se
refiere la orden de visita de verificacion antes referda, por lo que muestra los siguientes documentos:

NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA,

/

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Coédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea
necesario hacer mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la

segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: —---

“PRUEBAS DOCUMENTALES)} SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en gl acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en.ajitos, para que se entienda que las documentales han

quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga ™
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

mencién expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:-—--—

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIi, Febrero de 2008 :

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil :
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido ef hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos

a través de los cuales las partes
hechos que constituyen el fundan
En este orden, la idoneidad de u
aspectos formales o de constitu
pretenden demostrarse en el juic
el solo hecho que a una proba
juzgador del anélisis de su conte
hechos respectivos, situacion qu
fas

TERCER TRIBUNAg COLEGIAD

Amparo directo 166§2007. Televi

lad en cuantc

\ Nedfito Lop

Secretario: Salvador; ndrés Gon:
A

. i ,
_Registro No. 175623

4

I,

en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
n medio probatorio no se determina en relacion con sus
~i6n, sino en la manera en que refleja los hechos que
io. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
hza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
nido para determinar si la misma tiene relacion con los

e seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
pruebas.

0 EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

sa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por

ez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.

ralez Barcena
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CHUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2671/2015

Localizacidn:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIll, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comiin

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPAROQ. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de

posiciones. y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las_

partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticién, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
estd obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que lraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia 'y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
Justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. '

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Se%ﬂ{a. Secretario. Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.--

Ahora bien por lo que hace
imero de folio
la misma
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

copia simple no se tiene por reconocida su autenticidad hasta en tanto la misma sea
perfeccionada con prueba diversa, recayendo en el oferente de dicha prueba el interés de
que se efectué el perfeccionamiento de la probanza en comento, a través de cualquiera de
los medios admitidos por la ley, pues en su defecto, no habra plena fe sobre su
formulacion, esto es, no se producira certeza alguna de la suscripcion del documento, por
ello si se omite su perfeccionamiento, ello le resta valor probatorio ya que en todo caso
debera valorarse esta situacion como un simple indicio de su existencia ontolégica, por lo
que en términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, esta autoridad valora dicha documental
como simple indicio que no produce efecto juridico alguno ni certeza formal o material que
mueva el animo de esta autoridad administrativa, por lo que debido a la facilidad que existe
en demostrar un aserto positivo, se pone a cargo de quien lo formula la exigencia de
acreditarlo y exime de ese peso al que expone una negacién, dada la dificultad para
demostrarla, razones por las cuales esta autoridad determina no tomar en consideracion
dicha probanza para la emision de la presente determinacion administrativa, sirviendo de
apoyo el siguiente criterio jurisprudencial.

Octava Epoca

Registro: 820040

Instancia: Tercera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

13-15, Enero-Marzo de 1989

Materia(s): Comtin

Tesis: 3a. 18.

Pagina: 45

Genealogia:

Semanario Judicial de la Federacién, 1ll, Primera Parte, Enero a Junio de 1989, pagina
379.Informe 1988, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 75, pagina 123.Informe 1989,
Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 13, pagina 78.Apéndice 1917-1995, Cuarta Parte,
Tercera Sala, Tomo VI, tesis 193, pagina 132.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador. Por lo tanfo en ejercicio de
dicho arbitrio cabe considgrar que las copias de esa naturaleza, que se presentan en el
juicio de amparo, carecen Ibor si mismas, de valor probatorio pleno y solo generan simple
presuncion de Ja existen ja de los documentos que reproducen pero sin que sean
bastantes, cuando no se|iencuentran adminiculados con otros elementos probatorios

distiptos, para justificar el
stenta en la circunstdncia de que como las copias fotostaticas son simples

reproducciones fotograficas,de documentos que la parte interesada en su obtencion coloca
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CIUDAD DE MEXICO
.

EXPEDIENTE: iNVEADFIOWDUYUSIZS?’I/201 5

en la maquina respectiva, existe la posibilidad, dada la naturaleza de la reproduccion y los
avances de la ciencia, que no corresponda a un documento realmente existente, sino a
uno prefabricado que, para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la existencia, irreal,
del documento que se pretende hacer aparecer.

Amparo en revision 1955/88. Comercializacion Integral de Manufacturas, S. A. 21 de
noviembre de 1988. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. »

Amparo en revision 2162/88. Sapasa, S. A. 21 de noviembre de 1988.- 5 votos. Ponente:
Mariano Azuela Gitron. Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot..

Amparo en revisién 2105/88. Daytona Motos, S.A. de C.V. 4 de enero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Lourdes Ferrer Mac
Gregor Poisot.

Amparo en revision 2262/88. Aero Despachos lturbide, S.A. To. de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Gitrén. Secretario: Filiberto Méndez
Gutiérrez. L

Amparo en revisién 1541/88. Celso Pérez Sandi Pintado. 10 de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Agustin
Urdapilleta.

Texto de la tesis aprobado por la Tercera Sala, en sesién de 13 de febrero de 1989, por
cinco votos de los sefiores ministros: Presidente Segio Hugo Chapital Gutierrez, Mariano
Azuela Giiitrén, Salvador Rocha Diaz, José Manuel Villagordoa Lozano e Ignacio Magafia
Cardenas.

Concordancia:
En el Apéndice de Concordancias publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, Num. 33 Septiembre de 1990, pagina 175, a la presente tesis se le asigno el
namero 3a. 1/89, por ser éste el niimero con que fue aprobado por la instancia emisora.---

En dicho sentido, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actiia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo
dispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente
asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de ugp de suelo.

Por lo que resulta. procede %e determinar. la Zonificacién. gue le corresponde al
establecimiento. materia del psente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad para tal efecto, del istema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) de la
pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,”
del que si bien se advierte ung colonia que no es precisamente a la que ese encuentra
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2571/2015

dirigida la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, también lo
es que hay una similitud evidente, aunado a que el promovente acepta que dicho domicilio
es el mismo en el que se practicd la visita de verificacion materia del presente
procedimiento, por lo que es procedente tomar en cuenta la informacion de mérito para
los efectos de la presente determinacion de la que se advierte que la zonificacion que le
corresponde al inmueble de cuenta es la de Habitacional con Comercio en Planta Baja
(HC), tal y como se advierte a continuacion:

9/20

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye ughadelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarie valor probatorio idnﬁ{o, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la.ley de Procedimientof”éiministrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4

_parrafo segundo. Adicionall lente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
g/"visi’;a'do, obtenida del Sistemia de Informacion Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada, es

i
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, fo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:--

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: “Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”
asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacién generada o comunicada que conste
en medios electronicos, Opticos o en cualquiera ofra tecnologia, ahora bien, entre los
medios de comunicacion electronicos se encuentra “internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo
de esto dltimo, puede deterniinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgafle valor probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLE§£ IADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mdltiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.--=-
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

Informacion que se relaciona con el apartado “4.3.1. Suelo Urbano” del mencionado
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al momento en que se
llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), a efecto de
conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo que para
mayor referencia a continuacion se citan:

Habitacional con Comercio en Planta Baja (HC): Aplica en dreas donde existe vivienda
con comercio en planta baja, asi como en algunos corredores que cuentan con
caracteristicas de ubicacion en donde es recomendable la aplicacion de este usoQ.----------

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado, es
decir, de “TALLER DE HERRERIA”, se encuentra permitido para el establecimiento de
mérito en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad determina procedente
entrar al estudio y analisis de la “TABLA DE USOS DEL SUELO URBANQO” contenida en
el referido DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente

asunto), de la que se desprende, lo siguiente
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2013

Simbologia
I::] Uso Perputido
Uso Prohibido B %
: & E

1. Losusos que no sstin sefialados en esta Tabla, se ujstanin al procedimiento establecido en S v s .
el Reglamento da la Ley de Desarrollo Urbane del Distrito Federal . g % é § o %

2. Lasiguients Tabla de Usogde Suelo no aplica'en los Programas Parcisles de Desayolio B R GR & ;E:; % .%
Urbane, va que éstos cuentan con normatividad especifica. g 5 21 E & ‘5 glg| 2

& 2 [g &

3. Los Usos del Suslo indicados con ef nuumeral 3en Ja Zonificacion HM, sélo estarin = % % = é £1 5] 3 %
prohibidos para Av. Insargentes Sur y Av. Revalucion, en todo el tramo que cope porla 2l EaFrE S F E S N
Delegacién Alvaro Cbregin.

CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO NE=N IR E A « |

S ot - R o
o Verificentros. ’ “
% g Vulcanizadoras, centros de disgnéstico
- £% sin reparacién de vehiculo 'y lavade
% g; g Reparagién, ~zé:;a§§§i,0 sérvicio . de . alineamdento. ¥
o 3 é ] mamemgt‘niemq N
Servicios g 3’;3 autemotiz ¥ | Talleres aommotrices ¥ de
25 se;-mpms i " mefosicletas, - reparacién de- 1aotores,
£ By | TIORGOS equipos v partes. dléctricas, vidrios ¥
8 ; ’ cristales, hisjalateria v pinhira, cAmaras,
g g’ Tavado mecinice, lubricacidn, mofles ¥
= convertidores catalificos.
Produccidn 41 1y mic 1al
de alimentos (tortillerias, panaderag)
comfercion “de prendss  de westin
Produccion . artesamal | confercin de ofros articulos textiles a 12/20
o micrnindusitrial de | partir de telas, cuero v piel; produccisn
productos dearticulos de madera; carpinteria ¥
alimenticios, de uso ebanisteria; produccidn de articulos de
persomal "y para- el | papel; cartén o carfoncille; produccion
hogar. de articulos de vidrdo y cerdmicos no
estructirales; enwasado de  aguas
purificadas o de manantial, produccién
de velas y jabones.
Fdicion e impresidn de perddicos,
2 revistas, libros ¥ similares, cormeccion
) £ de estilo v composicidn tipogrifica,
Industria e Editorinles, imprentas | Cocupdemacion, produccidn  de
; v cc; mﬂéﬂ fomga’badas, clichés, placas
o tipografica topograficas, placas de offiet ¥
= = i litografia, sellos metdlicos y . goma,
& materiales - para fofocomposicién a
z nivel  microindustrisl o artesanal,
k7 fotolite.
2
2 Produceitn de | Produccién de arficulos de hule y
& articules de- hule v | .pléstico por extousién - e inyeccion
plastion. {moldeo ¥ soplado].
5, elsboracién de pieas de
y orfebreris, limparas v
de  uze  doméstoe v
Produccion artessmal b instromentos  musicales; aticulos ¥
o microindustrial de | aparatos  deportives .y ofmas
articnlos, productos ¥ ) mannfacturas  metdlicas, canceleras,
Industria estrcturas metilicas. tormo ¥ suajado
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

En ese sentido, de la tabla anterior se advierte que el uso de suelo utilizado para
“TALLER DE HERRERIA” en los inmuebles a los que les es aplicable la zonificacion
Habitacional con Comercioc en Planta Baja (HC) como le es precisamente al
establecimiento visitado, se encuentra PERMITIDO, por lo que se hace evidente que el
uso de suelo que el establecimiento materia de este asunto utiliza para llevar a cabo el
desarrollo de sus actividades es el permitido en las normas de zonificacién_y ordenaciéon
en materia de uso de suelo, en términos de la zonificacién aplicable de conformidad con el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al momento en gque se
llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto).

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo utilizado
en el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion aplicable al establecimiento
de referencia (Habitacional con Comercio en Planta Baja), en relacion directa con la
“TABLA DE USOS DEL SUELO URBANO” del citado DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION
ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de
mayo de dos mil once (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-------=-------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta

ley y su reglamento’.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre 1§ zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacién. Cemprende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las

siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: ,Habitaciona/; Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacién se clasifican en:

1.

il.

Certificado de zonificacion para usos del suelo permitidos, que es el documento

en el que se hacen constar todas las posibles formas de utilizaciéon que los
programas vigentes disponen en materia de usoS del suelo y normas de

‘ordenacién para un predio determinado en funcion de la zonificacion

correspondiente. La vigencia de este certificado es de dos afios contados a partir
del dia siquiente a su expedicion para ejercer el derecho conferido en el mismo y
sera expedido por el Registro dentro de los cinco dias siguientes a la
presentacién de la solicitud en la Ventanilla del Registro, previo pago de

derechos;

Certificado tinico de zonificacién de uso del suelo especifico y factibilidades, que
es el documento integrado con las opiniones técnicas de las unidades
administrativas competentes y en el que se hace constar la posibilidad de
dotacion de agua, servicios de drenaje y desagiie de agua pluvial, de impacto
ambiental, vialidad y uso del suelo, para la construccion de conjuntos
habitacionales de hasta doscientas viviendas o diez mil metros cuadrados de
construccién para uso habitacional y hasta cinco mil metros cuadrados de
construccion para uso comercial, industrial y de servicios, excepto para los
proyectos que requieran estudio de impacto urbano o urbano-ambiental,
conforme al Sistema de Informacion Geogréfica. La vigencia de este certificado
es de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicion. EI Registro debe
expedir dicho certificado dentro de los treinta dias siguientes a la presentacion de
la solicitud, previo pago de derechos. Asimismo, sera emitido a ltravés del
Sistema de Informacién Geografica, en el tiempo estimado de consulta e
impresién, previo pago de ?%rechos.

Certificado de zonificacién para uso del suelo especifico, que es el documento
en el que se hace constr si el aprovechamiento solicitado por el usuario es
permitido o prohibido, cofiforme a lo que disponen los Programas vigentes en
materia de uso del suelg’y normas de ordenacion para un predio determinado, o
para aquel predio al qua se le hubiera autorizado modificacion al Programa-
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

Delegacional vigente, cambio de uso del suelo o delimitacion de zona. Este
certificado tendra una vigencia de dos afios a partir del dia siguiente de su
expedicion para ejercer el derecho conferido en el mismo y sera expedido por el
Registro dentro de los cinco dias siguientes a la presentacién de la solicitud,
cuando ésta se ingrese en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos; ---

V. Certificado de acreditacion de uso del suelo por derechos adquiridos, que es el

- documento que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo que, por

el aprovechamiento de manera legitima y continua, tienen los propietarios,

poseedores o causahabientes de un bien inmueble en su totalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor de los planes o los
Programas. La vigencia de este certificado sera permanente y se expedira por el
Registro dentro de los veinte dias siguientes a la presentacion de la solicitud del
mismo, previo pago de derechos.

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Distrito Federal, el plazo para la expedicion de Jos
certificados serd de veintitn dias a partir del dia siguiente a la presentacion de la

solicitud.

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera necesario
obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por
uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano

que entren en vigor.”.

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por el uso de suelo en el inmueble visitado, asentada por el personal
especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto en el acta de visita de
verificacion, toda vez que la presente resolucion administrativa se emite tomando en
consideracion el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente
asunto), en el cual Unicamente se sefalan las zonificaciones que le corresponden al
establecimiento objeto del presente procedimiento, y con base en ello se determina los
usos de suelo que tiend permitidos, sin que en el Decreto antes citado se establezca de
manera especifica la Buperficie permitida para el desarrollo de dichas actividades,
consecuentemente es:'t§ autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el
cumplimiento a las dis ?siciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,

respecto de este punto.
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2571/2015

Asimismo personal especializado en funciones de verificacion, asent6 en el acta de visita
de verificacion, en el apartado de hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo siguiente:---

Sin que esta autoridad pueda llevar a cabo mayor pronunciamiento al respecto, ya que
dicha circunstancia no esta sujeta a verificacién ni al cumplimiento de las disposiciones
juridicas que tiene por objeto y alcance el presente procedimiento de verificacion, toda vez
que la ocupacion de la via publica se encuentra regulada en términos del articulo 52 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con el articulo 10 fraccion 1l del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, competencia exclusiva de la
Delegacién correspondiente para el ambito de verificacion, en el presente caso de la
Delegacion Alvaro Obregén, que en sintesis sefialan:

“Articulo 52, Las disposiciones en materia de construcciones regularan el uso y
ocupacién de la via pablica, la nomenclatura y asignacion de numero oficial, el
alineamiento; las afectaciones y restricciones de construccion, edificacion, modificacion,
ampliacién, reparacion, uso, mantenimiento y demolicién de construcciones; la
explotacion de yacimientos pétreos; las responsabilidades de los propietarios y
poseedores de inmuebles, asi como de los concesionarios y los directores responsables
de obra; el impacto urbano y la forma de garantizar dafios y perjuicios a terceros.

“Articulo 10. Se requiere de autorizacion de la Administracion para:

...

/. Ocupar la via publica con instalaciones de servicio publico, comercios semifijos,
construcciones provisionales o mobiliario urbano;

Finalmente por lo que hace al uso de suelo habitacional observado en el establecimiento
visitado por el personal especializado en funciones de verificacion, esta autoridad
determina no hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que respecto de dicho
uso no se actualiza lo dispuesto en el articulo 3 fraccién Vi en relacién con el articulo 4 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, mismos que se citan a
continuacioén para mayor referencia.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

4

“Articulo 3. Para los efectos de esf Reglamento se entiende por:

(i

VI. Establecimiento, el lugar o esp cio donde se realizan las actividades reguladas sujetas
a verificacion.”
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“Articulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la
realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones  legales y
reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la Ley, la Ley de
Procedimiento y el presente Reglamento.”

~ Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
- objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 fraccién Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de
manera textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbanc-ambiental para la
obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
gfecutar alguno de los siguientes proyectos:

Il. De uso no habitacional de mas de cinco mif metros de construccion;

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ili, el estacionamiento bajo nivel de 17/20
banqueta o medio nivel, no cuantificard para la suma total de melros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos.”(Sic).-==m=-ms-=mmmz-=n

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinado para uso mixto, es
decir habitacional y no habitacional, en una superficie de construccion de 1012.37m2 (mil
doce punto treinta y siete metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza la
hipétesis sefialada en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado
NO es Unicamente de uso no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de
construccion; consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-
ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, asi como lo dispuesto en el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELE‘.GAC!ONAL DE DESARROLLO

/@@}*mma no lmpone sancion alguna al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUSIZSH/2015

POSEEDOR del establecimiento materia del presente procedimiento.

En virtud de que del estudio del texto del acta de visita de verificacion, se advierte el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,
respecto de los usos de suelo utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad
determina procedente NO entrar al estudio y analisis del escrito de observaciones,
ingresado a través de Oficialia de Partes de este Instituto, toda vez que en nada
cambiaria el sentido de la presente resolucion administrativa, adicionalmente que la
visitada NO podria conseguir mayores beneficios que el que esta autoridad determine el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, al
respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:

No. Registro: 39,938

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México S
Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56, Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXIli-1729

Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE
PARA DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cdédigo Fiscal de la Federacion
establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del
acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el
principio de prontitud de resolucion que como garantia individual se establece por la
Constitucion Federal en el articulo 17; sin embargo, no debe perderse de vista que tal
actuacion se sujeta a la circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente
para declarar la ilegalidad del acto administrativo combatido y ademas, que de entre fos
que se expongan, aquél que fue declarado fundado sea el que implique un beneficio
mayor al gobernado, ya sea porque se trate de un acto que es anterior a los demas y que
con motivo de su ilegalidad concomitantemente implique la ilegalidad de los demas que le
sucedan; o bien, porque el alcance de la ilegalidad sea mayor. (52)

Juicio No. 4340/02-11-03-3.- suelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo Mexico del
Tribunal Federal de Justicia Figcal y Administrativa, el 5 de junio de 2003, por unanimidad
de votos.- Magistrado Instructer; Manuel Lucero Espinosa.- Secretaria: Lic. Rebeca Vélez
Sahagun. o
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2571/2015

Por fo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucién administrativa. :

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO - Se resuelve no imponer sancion alguna al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO
Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, lo anterior, en
términos de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. -------------

QUINTO - Girese oficio al Coordinador de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacién para
que realice la notificacién de la presente resolucién, para lo cual se habilitan dias y horas
inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion |

del Reglamento en cita.

§
]

SEXTO.- Los datos personale$ recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de

verificacién de las materias! del ambito central el cual tiene su fundamento en jos

articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Orgénico del
W;tuto de Verificacion Adminjstrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
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CILDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2571/2015

Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificaciéon “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su_escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podrén ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Pdblica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’..

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente al_C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YO
POSEEDOR del inmueble visitado,-asi como

| inciso c), 80, 81y 82 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal en términos de su numeral 7.

OCTAVO Previa notificacion de la ﬁsente determinacion administrativa que obre en los

autos del procedimiento nimero IN % ADF/OV/IDUYUS/2571/2015 v una vez que cause
estado. Archivese como asunto tgtal y definitivamente concluido, en términos de o

dispuesto en el Considerando Tercer ) de la presente determinacion administrativa. --------
i ;

NOVENO .- CUMPLASE

4

Asi lo resolvio y ﬁrmm@}ﬁf@e@@i&d@» @ zétez-tstas, Director de Calificacion “A” del

InEtitito de Verificacion A ito Federal. Conste.
£ ]
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