CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2751/2015

En la Ciudad de México, a tres de febrero de dos mil diieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva fios autos del rocédimiento de verificacion seguido al
nmueslecon (N <o o~
Avenida Universidad, numero dos mil dieciséis (2016), colonia Copilco Universidad,

Delegacion Coyoacan, en la Ciudad de México, de conformidad con los SIguzentes —————————

RESULTANDOS

1. En fecha diecinueve de noviembre de dos mil quince, se emitié la orden de visita
de verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el Inimero de expediente
INVEADFR/OV/DUYUS/2751/2015,-misma que fue ejecutada el veinte del mismo. mes y
ano por-personal-especializado en funciones de verificacion adscrito a este- Instituto,- -
asentando en el acta los hechos, objetos fugares y C:rcunstanaas observados. ~-----mmmmmm

2. El veinticuatro de noviembré de dos mil quinjce, se emitid acuerdo de inicio de
substanciacion del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion,
mediante el cual se hizo constar el término para quel formulara por escrito sus
observaciones y presentara las pruebas que considerara pertinentes.

1/14

3. En fecha cuatro de diciembre de dos mil quince, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por mediante el
cual formulé observaciones y presenté las pruebas que considero pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha nueve de diciembre de dos mil

uince._mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del promovente-
*wﬁamm
fecha y hora para la audiencia de ley, misma que tuvo verificativo a las nueve horas con
quince minutos del dia quince de enero de dos mil dieciséis, en la que se hizo constar fa
comparecencia del promovente, en la que se desahogaron las pruebas admitidas y se
formularon alegatos de manera verbal y mediante escrito ingresado en Oficialia de Partes
de este Instituto el dia quince de-enero de dos mil d:emsels ' :

4. Por acuerdo de nueve de diciembre de dos mil quince se ordenod requerir y girar oficio
a la Secretaria de Desarrol!- Urbano y Vivienda del Distrito Federal, a efecto de solicitar
dlversa mformac:on relacion da con el inmueble Visrtado mismo gue fue cumplimentado
=/CJ/IDS/12466/2015 recibido en dicha dependencia el cuatro -
| remitiéndose respuesta a dicha solicitud mediante el oficio
'SEDUVI/DGAU/DRP/O1514/16 de fecha veinticinco de ener0 de dos mil: dieciséis,
sngnado por el Director delReg|stro de los Planes y Programas de la Secre’cana -de
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CIIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2751/2015

Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, recibido en la Oflcxaha de partes de este
Instituto el veintiocho de enero de dos mil dieciséis mediante el cual remitjé la informacién -

solicitada.-

5. En fecha diez de diciembre de dos mil quince, se recibié en la Oficialia c{e Partes de
“io Isttuto. eserto signaco por INEN

" “énéro de dos mil dieciséis, remitiéndose respuesta a dicha solicitud m

e
mmediame el cual exhibié prueba superviniente,
recayendole acuerdo de fecha once de diciembre de dos mil quince, mediante el cual se

tuvo por admitida, al adecuarse al supuesto previsto por la fraccion 1 de

| articulo 34 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

8. Por acuerdo de once de diciembre de dos mil quince, se ordend requ
a la Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, a e
diversa informacién relacionada con el inmueble visitado, mismo que fue
mediante el oficio INVEADF/CJ/DS/12684/2015 recibido en dicha depenc

SEDUVI/DGAU/DRP/01502/2016, de fecha veinticinco de enero de dc
sighado por el Director del Registro de los Planes y Programas de |
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, recibido en la Oficialia d
- Instituto el veintiocho de enero de dos mil dieciséis mediante el cual remit

erir y girar oficio
fecto de solicitar
cumplimentado
encia el seis de
ediante el oficio
s mil dieciséis,
a Secretaria de
e partes de este
6 la informacion

solicitada.

7. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion,

esta Instancia

resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” dei instituto de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para reso
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 1
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica
‘Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Fed
parrafo, 3 fracmones V oy IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley

ver en definitiva
6 primer parrafo
de los Estados
eral: 1, 2 ultimo
Organica de la

Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |,-1l,

I, v, v, Vi, VI,
Administrativo del Distrito Federalj\1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion |
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccionill, 18, 19 fraccion IV y Décimo Prime
la Ley del Instituto de Verificacion A dgmmstratava del Distrito Federal; 1, 2,

22 fraccion 1l,.23, 25 apartado A BIS| seccidn primera, fracciones I,"V,. \/IH
“Qrganico del Instituto de \/.erificamc pﬁ Administrativa del Dlstrsto Federal 1

%mstzmm de Verificac

y@éarcﬁmacton de Substa
2

iX,.7 fraccione-}a\l, i, v, 8 9y 13 de la Ley de

e :

Procedimiento
, 7 apartado A
o Transitorio de
3 fraccién VII, 7,

fraccnon iV, 2 3

W\z‘ﬁrﬁ. DF ;

a—

] Am‘minis'ratava del D.F.,
‘ §3ir Q!‘X Ganerai
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CIUDAD DE MEXICO

»EXPEDiENTE: INVEADF/IOV/DUYUS/2751/2015

fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccién 1V, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento
Distrito Federal, asi como al Programa General

erminar el cumplimiento a la Ley de
de la Ley de Desarrollo Urbano del

de Desarrollo Urbano, Programa.

Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Coyoacan, y Normas de
Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion

instrumentada en el inmueble en comento, practicada

en cumplimiento a la orden materia

del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el

presente asunto en cumplimiento a los principios de
transparencia, informacion; imparcialidad y-buena fe

con gue se actua, de conformidad

con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. ---

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo

35 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distritg
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos

Federal, por lo que se procede a
resolucion debidamente fundada y
l6gicos juridicos.

1.- Se procede al estudio del texto del acta de vis
desprende que personal especializado en funcione
Instituto, en relacién con el objeto y alcance de la
hechos, objetos, lugares y circunstancias, en la parte ¢

ita de verificacion, de la cual se
s de verificacion adscrito a este
visita de verificacion asent6 como
onducente, lo siguiente-~—-—rmemmwmmm

é’astitum de Verificacion Administrativa del D.F,

SpEardinasion de Substanciacié
Dired

-simplificacion, precision, legalidad, -
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDiENQTE: INVEADF/OVIDUYUS/2751/2015

En relacién con el objeté y alcance de la Orfden de Vish;ta de Verificacién, se hacen constar l0s
siguientes HECHOS / OBJETOS/LUGARES Y C!RCUNS’{ANC%AS: e

CONSTITUIDA EN EL DOMIGILIO DE MERITO POR ASi INDICARLO LA NOMENCLATURA
OFICIAL Y CORROBORADO CON »
' CON FACHADA DE COLOR BLANCO Y HERRERIA EN LA CUAL EN UNO DE LOS EDIFICIOS

con eL numero 12 E INTERIOR 001 SE ENCUENTRA UN DESPACHO NN
EL CUAL CONSTA DE UN NIVEL CON PUERTA DE

ESCRITORIO CON EQUIPO DE OFICINA, AREA DE COCINA DONDE SE OBSERVA UNAMESA,

E TRATA DE UNA UNIDAD HABITACIONAL

ACCESO DE MADERA AL INGRESAR A ESTE SE OBSERVA UN AREA DE SALA, UN

UN FRIGOBAR Y UNPATIO. SE ADVIERTEN TRES CUARTOS ADAPTADOS COMO OFIGINASY ™~

DOS SANITARIOS. DE AGUERDO AL ALGANCE SE HACE CONSTAR LO SIGUIENTE: 1. EL USO
DE SUELO OBSERVADO ES DE OFICINA. 2. LAS SUPERFICIES OBTENIDAS SON LAS
SIGUIENTES: A) DEL INMUEBLE 74.87 M2 (SETENTA Y CUATRO PUNTO OCHENTA Y SIETE
METROS CUADRADOS) B) UTILIZADA 74.87 M2 C) CONSTRUIDA 70.73 M2 (SETENTA PUNTO
SETENTA Y TRES METROS CUADRADOS) D) ALTURA 2.26 M (METROS LINEALES) E) ARE/?.
LIBRE 4.14 M2 (METROS CUADRADOS) y

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado es

de “OFICINA”, actividad que se desarrolla en una superficie de 74.87 m2 (setenta y
cuatro punto ochenta y siete metros cuadrados), lo anterior toda vez que el Personal
Especializado en Funciones de Verificacién observd un area de sala, un escritorio con
equipo de oficina, drea de cocina con una mesa, un refrigerador y un patio, se advirtieron

tres cuartos adaptados como oficinas y dos sanitarios, entre otros, aunado a que sefiald
que el uso de suélo advertido es el de “OFICINA”, hechos que se toman por ciertos al ser” -

asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto quien cuenta con fe publiga en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con Jos articulos 29 fraccién Il de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Disirito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distifito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
que a continuacion se cita: : : :

.;

/,? ! - érb

QQVEA ety
R —
/

o gnstituzo de Verificacion Administrativa del D.F,
Direccién Gensral

}&arainacmﬁ de Substanciacion de Procedimiantos,

) Birgceitn de Califfeacién “A”

Carofina num, 132, pidc 11
Col. Noch ena, C.P. 03720
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. _forman parte de la organizacio

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2751/2015 -

Fuente: Semanario Judicial de la Federac;or y su Gaceta

KXV, Junio de 2008
. Matena(s). Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente
ejerce a fravés de los organos
reciben mediante la patente resr

" medio de la fe publica el Esta

un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se B

estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
ectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no
1 del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por

do garantiza que son ciertos determinados . hechos que

"intéresan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”.-----=--------
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2.- Asimismo, el personal espeaahzado en funciones de verificacién hizo constar en
relacion con la documentacion que se reﬂere en la orden de visita de verificacion lo

siguiente:

Se requiere ara que exhiba la documentacion a que

se refiere la orden de visita de verificfacic’m ames referida, por lo que muestra los siguientes.

documentos:
NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMEF\ TODELA VES&TA

-En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas y -
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los amcu!s 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del

. Distrito Federal conforme g su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea necesario hacer .
mencion expresa de ellas jconforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Naeion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la s.egu.nda parte .

AeBrdinacion de Bubstanciacié
Direccidn de €

Col. Nocl
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Nacién en mil novecie

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2751/2015

s que nndlo el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
tos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUME
Para dar cumplimiento
Amparo, es suficiente
constancias que obre
quedado relacionadas
mencion expresa de ¢

NTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUC/ONAL

alo d:spuesto por el articulo 151, primer péarrafo de la Ley de
que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
n en autos, para que se entienda que las documentales han
y rec:bidas en ese acto, sin que séa hecesario que se haga
ada una de el/as

Sin embargo las mism
Visita de Verificacion,

- resolucion administra
“‘considere y de las ¢
apoyo la siguiente tesi

as no son |doneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
iva (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
uales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes) sirve de
5 que a continuacion se cita:

Registré No. 170209
Localizacion:
Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados dé Circuito

Fuente: Semanario Ju

XXVII Febrero de 2008

Pagina: 2371
Tesis: 1.30.C.671 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil

dicial de la Federacion y su Gaceta

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece

que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad

humana; 2. Los fenomenos de la natura/eza 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demosz‘rarse Por su parte, las pruebas son los instrumentos

a lravés de los cuales

las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los

hechos que constituyen el funda em‘o de sus acciones 0 excepciones segun sea el caso.

En este orden, la idoneidad de un
aspectos formales o de constitug

] _medio probatorio no se determina en relacion con sus
lion, sino en la manera en que refleja los hechos que

- pretenden demostrarse en el jUIC. Considerar-lo opuesto llevaria al extremo de que por

el solo hecho que-a

4
H
o g

i }NVEA oF

Lo M.*"

?xstitum de Verlficacion Administrativa del D.F,,

Direccién Gam{ai
g;sma nacion de Substanciacion de Procedin
Diréo Cmnﬁr(am Sacidn VAT

Col Noo

kna proba za le aS/stlera pleno valor -probatorio, e/!o relevara al -

tos
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C!UOAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2751/2015

juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacién que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julic de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
- parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
- .Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta :
-~ XX, Febrero de 2006 L
Pagina: 1888
Tesis: 1.10.A. 14 K
Tesis Aislada
“Materia(s): Comin 7/14
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones 'y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el dnico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al-calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, | que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por ecdnomia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a suj\vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
/J;@, prueba que no cum% con esas ‘exigencias provocaria una mayor dilacion en el
/ trar/n/te del proceso en peljuicio de los justiciables y de la pronta y expedita impan‘/cmn de .

R f

i
ifﬂst;mto de Yerificacion Administrativa del DF,
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDU

justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATI\/A

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004

votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerd

CHIDAD DE MEXICO

YUS/2751/2015

DEL PRIMER

Unanimidad de
n de Quevedo.—

el Uso del Suelo
ojor proveer gird

En primer término; por lo que respecta al Certificado de Zonificacion para g
Permitidos, msta autoridad para efectos de mejor | iré
oficio namero  IN 2016, a la Secretaria de Desarrollo Urbano vy

Vivienda del Distrito Federal a efecto de que informara respecto de la
dicho Certificado de Zonificacién para Uso del Suelo Permitidos, recibiér
mediante oficio nimera SEDUVI/DGAU/DRP/01514/2016 de fecha vein
de dos mil dieciséis, sxgnado por el Director del Registro de los Planes y

autenticidad. de
dose respuesta
icinco de enero
Programas de la

Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda dél Distrito Federal, recibido en la Oficialia de
partes de este Instituto el veintiocho de enero de dos mil dieciséis, mismo que tiene pleno

valor probatorio al tratarse de informacién expedida por funcionario public
sus atribuciones en términos del articulo 327 fraccion Il y 403 Codigo de

O en ejercicio de
Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento

Administrativo del - Distrito ~ Federal

conforme a su articulo 4 parrafo segundo,

desprendiéndose en su parte conducente lo siguiente:

%%t&tuto de Verificaci

i Administrativa del DUF,
Dzmnmon Gamﬂya%

_fnordinact (}n de Substantiacién de Procediy

“ B 1

Cat

poaidn de
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CIUDAD DE MEXICQ

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2751/2015

En relacion al inciso a): Se informa que una vez realizada la basiqueda en los archivos de esta Secretaria,
respecto de la emisidn de Constancia y/o Certificado de Zonificacién de Uso de Suelo (y mtimas’reformas ala
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su Reglamento), me permito realizar, la siguiente observacion:

s NO SE LOCALIZO con los datos proporcionadoy. ja copia simple anexa al oficio de
referencia del “Certificado de Zonificacién para Usos del Suelo Permitidos, con
imero de con fecha de expedicion

bara el inmueble ubicado en

con mimere de Cuenta Predial

Se localizé v se envia copia certificada del -fo!io-
tisos del Sﬁelé Permitidos, —
para el predio ubicado en

Poroam

acién proporcionada en el oficio de

riificado de Zonificacion par

P

Derivado de lo anteriormente expuesto, se observa que la inform
referencia, no es coincidents con el que se encuentra contenido en el expediente que obra en

esta Dependencia, por lo que se concluye que NO FUE EMITIDA por esta Secretaria de Desarrollo

Federal, la “rertificado de Zonificacion para Usos del Susio
[ p—

para el inmueble ubicado en

Urbano y Vivienda del Distri
itides, con numerp de

lo anterior para efectos y

on nimero de Cuenta Predial
acciones que a derecho corresponda.

En consecuencia, y toda vez que de la informacion prc;)porcionada en el oficio antes citado
se desprende que la autoridad competente, no validé la autenticidad, ni legalidad del
documento de referencia, sefialando a su vez que dicho documento NO FUE EMITIDO por

dicha autoridad, consecuentemente esta autoridad determina no tomarla en cuenta para
efectos de emitir la presente determinacién.

En dicho sentido, de las constancias que obran agregadas en autos, se advierte copia
coteiada con original del Certificado Unico_de Zonificacion de Uso del Suelo, de ﬁ
Hde fécha de expedicion

el cual
si bien es cierto fue expédido a favor del predio ubicado en

también lo es que de la propia acta
verificacion se advierte gue el Personal Especializado en Funciones .de Verificacion.

e-: “.. .UNA UNIDAD HABITACIONAL CON FACHADA EN COLOR BLANCO Y

T | (a8
i3

pe

ot

S

{

ativa def DF,
sion General
mismos
sidn AT

H
;i’xsmmo de Verificacion Admini
o

. 'g@%m'(i‘n‘fa’gién de Subs
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CIIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2751/2015

HERRERIA EN LA CUAL EN UNO DE LOS EDIFICIOS CON EL NUMERO 12 E

INTERIOR 001 SE-ENCUENTRA UN DESPACHO
(sic), por lo que se tiene la certeza que dicho Certificado fue

expedido a favor del inmueble visitado, y respecto del cual esta autoridad para efectos de
mejor proveer giro oficio INVEADF/CJ/DS/12684/2015 a la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal a efecto de que informara respecto de la

autenticidad de dicho certificado, remitiéndose respuesta mediante el oficio nimero

SEDUVI/DGAU/DRP/01502/2016, de fecha veinticinco de enero de dos mil dieciséis,
signado por él Director del Registro de los Planes y Programas de la Secretaria de

Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, recibido en la Oficialia de Partes de

este Instituto el veintiocho de enero de dos mil dieciseéis, anexando copia certificada del
certificado de mérito, por lo que el mismo tiene pleno valor probatorio al tratarse de

documento publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones en.
términos del articulo 327 fraccién Il y 403 Codigo de Procedimientos .Civiles para el

Distrito Federal, .aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del = =

Distrito Federal conformie a su articulo 4 parrafo segundo, y si bien del Certificado de’

referencia se desprende que fue expedido en fecha posterior a la visita de verificacion,
también lo es que de la propia documental se advierte que la misma fue expedida de
acuerdo al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para Coyoacén,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez
(Vigente al momento de practicarse la visita de verificacion, asi como al momento de
emitirse la presente resolucion), en razén de lo anterior, y toda vez que dicho documento
fue validado por la autoridad competente, esta autoridad determina procedente tomarlo en
cuenta para los efectos de la presente determinaciénf.

En ese sentido, derivado del estudio y analisis de la bo ia certificada del Certificado Unico
de Zonificacion de Uso del Suelo, con numero de con fecha de
expedicion de relativo al predio de interés, se

desprende que el inmueble de referencia tiene permitido entre otros, el uso del suelo de
“OFICINAS”. :

Ahora bien, si bien es cierto que el uso de oficinas se encuentra permitido en el certificado
de mérito, también lo es que de la misma documental se advierte que al inmueble visitado
le es aplicable la Norma 14. “Usos del suelo dentro de los Conjuntos Habitacionales”, que
establece lo siguiente:-- ' : ’

5
atituto de Verificacion Administrativa del DR,
Oireccion General
wEvordinacion de Substanciacion de Procedimientos -
o - Direccidn de Calificacion “A” -
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2751/2015

recvepcencov i D 0| e

NORMAS DE ORDENACGION,
Este Certicntio sushituye & su similar folo;
e suelo den {ghitact r S ; : ‘
n}ﬁiﬁﬁg :mgzi%?mﬁmﬁ o condomminio, £ porh solioitar of camblo de uso del SuelD , &0 SU Ca%6, moddicaciony smp icifmn, :;mpre ybzg;}gfas; t;:!
o ysos 6 Dejo impacio urbano, e proponga en planta bz, no sémﬁm 4reas comijngs ¥ 1o £0iGa o fiesanla sagumgd esiuct e m;?w ot o v
aberd spbgarse 3 Jo marceso en In Ley de Desarrolo, Urbano, Ley de Propiedad an Corgorinio de lnmuaties, Ley ﬁa Estabecimientos Marcaniies y el Reglamen
de Construceines, Jodos de Disiilo Fediaral , !

En consecuencia, y toda vez que dé los autos que integran el presente procedimiento no
se encuentra documental alguna con la que se acredite que el conjunto habitacional
donde se ubica el inmuéble visifadd se encuentra’ constituido bajo el régimen de
condéminos, y que por consiguiente le sea aplicable y exigible dar observancia a lo
establecido en la Norma 14 (Usos del suelo dentro de los Conjuntos Habitacionales), por
lo anterior esta autoridad concluye que los elementos con los que cuenta esta
autoridad son insuficientes para determinar al momento de la Visita de Verificacién
el cumplimiento o incumplimiento _a lo que disponen los Programas Vigentes en
materia de Uso de Suelo y Normas de Ordenacién en funcién de la Zonificacion
correspondiente, o bien, en las disposiciones establecidas en la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, su respectivo Reglamento y Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano correspondiente en tenor de los razonamientos anteriores.

En consecuencia y derivado de los razonamientos antes citados con fundamento en el
articulo 87 fraccion lil de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
términos de su numeral 7, se determina poner fin al presente procedimiento al existir
imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con
los elementos suficientes que permitan dictar resolucion fundada y motivada, en la cual se
califique el acta de visita de verificacion y se fijen, en su caso, las responsabilidades que
correspondan; asi como las sanciones y medidas de seguridad que procedan en los
términos y demas disposiciones aplicables de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal, y su respectivo Reglamento

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el artiéulo 87 fraccion 1l de la Ley de
Procedimiento Administratio del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Feéderal, se resuelve en los siguientes terminos.

“Articulo 87.- Ponen fin al %%ocedin?ien_to administrativo.-

) o )E

/ /. K { . : P
i ,
A e E : . ) . .
e ; : {;ns::%um de Verificacion Administr
m«»‘v’" . [N . . . iz e
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CIIDAD DE MEXICO

E;KPEDEENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2751/2015

/II La imposibilidad material de continuarlo por causaé,sobrevenidas. =7

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competenfe para resolver el texto del acta de-visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resoluc;on admnmstratxva

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de

conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.----- 12/14

TERCERO.- Se resuelve poner fin al procedimiento, por la imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, de conformidad con lo establecido en el articulo 87
fraccién 11l de la Ley del Procedimiento Admmsstrat:vo del Distrito Federal, lo anterior, en
términos de lo previsto en el Consnderando TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Regiamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un

~ término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio

de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------------

QUINTO.- Dese vista a la Coordinacion dei Verificacién Administrativa de este Instituto con
la presente resolucién, para su cghocimiento y efectos legales a que haya lugar. ~-—m-m-mmmmm-

i ; ii%@\!&ix oF |
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CHIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2751/2015

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEPTIMO.- Los datos personales refcabados'éérén‘ protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de

verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
“articulos 25 Apartado A Bis, seccidn- primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccidén de Calificacién “A” obtiene cuando
los visitados inaresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. -

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos, y la direccién donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es 1a Oficina de Informaciéon Pulblica del Instituto” de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche

Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

i

El interesado podra dirigirse| al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asésor@a sobre los dérechos que tutela la Ley de Proteccién de’
Datog~Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

gnséétum de Veriticacion Administrativa del DF.,

Y
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CIIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2751/2015

datos.personales@infodf.org.mx oﬁ www.infodf.org.mx".

precisando que en caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se presente

alguna imposibilidad para efectuajr la notificacién ordenada, notifiquese en el domicilio
. . previa razén que se levante para tal efecto, con
fundamento en los articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81, 82 fraccién | de la Ley de .

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su numeral 7.----------=---

14/14

NOVENO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento numero INVEADF/OV/IDUYUS/2751/2015, archivese
como asunto total y definitivamente concluido.

i
}
1
%

H

DECIMO.- CUMPLAS

7
7 N

-

W sn

Asi lo resolvid y firma el (M'ag‘,u tsraiel Gonzatez Istas;-Director de Calificacion “A” del
instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Fedgral. Conste.
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