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En ia Ciudad de México, a veintisiete de noviembre de dos mil quince

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de venficacion seguido al
estableamiento ubicado en Privada del Lago, nimero cuarenta (40), colonia Américas
Unidas, Delegacién Benito Juarez, en esta Ciudad, atento a los siguientes —-----———--mmmnn-

RESULTAND O St

1 En fecha dos de octubre de dos mil quince, se emit1id 1a orden de vistta de venficacién
al establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expedeente
INVEADF/OV/DUYUS/2254/2015, misma que fue ejecutada el cinco del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciocnes de verificacion adscnto a este Institute,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados -

2 Enfecha dieciséis de octubre de dos mi guince, se recibid en ia Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el mediante el
cual formulé observacicnes y presento [as pruebas que considerd pertinentes respecto

de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contemdos en el acta de visita de
verificactdbn materia del presente procedimiento, recayéndole acuerdo de fecha
veintiuno de octubre de dos mil quince, mediante el cual se reconocid la personalidad
tmovente en su caracter de

del
tablecimiento visitado, sefialandose fecha y hora para que tuviera verficativo Ia
udiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que tuvo

vertficativo a las once horas del dia doce de noviembre de do ia que
se hizo constar la comparecencia del en su
I - icinos del articuio 42 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distnto Federal, en la que se desahogaron las pruebas admitidas y
se formularon alegatos de manera verbal y escnta --

3 Una vez substanciado el presente procedmiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del instituto
de Verficacidbn Administrativa del Distito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer pérrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 1, 2 Gitimo parrafo, 3 fracciones V y
IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
ederal, 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 fraccién | de fa Ley de Procedimiento Administrativo
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del Distnito Federal, 1, 2 fracciones lil, IV y V, 8 fraccién IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso d) y IV, 8 fraccion i1, 18, 19 fraccidn IV y Décimo Prnimerc Transitorio de la Ley del
instituto de Verificacion Administrativa del Distnto Federal, 1, 2, 3 fracaion Vil, 7, 22
fraccion |, 23, 25, apartado A, parrafo segundo, seccién segunda, fracciones I, V y IX, del
Estatuto Orgénico del Instituto de Venficacion Administrativa del Distrnto Federal,
Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones 1i, il y V, 14 fraccién 1V,
35, 78 y 79 fraccion |, inciso b) del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal -

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional ylo Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, asi
como a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distnto Federal, dernivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmuebie en comento, practicada en
cumphmiento a la orden matena del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verficacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su valdez,
por lo que se resuelve el presente asunio en cumplimento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrative del Distnto Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se redliza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Venficacion
inistrativa del Distnto Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escnto de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Venficacion Administrativa de! Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resoluciéon debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos

1 Se procede a la calificacion del texto del acta de wisita de verificacion, en cumplimiento
a la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se desprende
que el Perscnal Especializado en Funcicnes de Venficacién adscnic a este Inshiuto,
asento en la parte conducente, le siguiente
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De la descripcidn anterior se hace evidente que los usos de suelo utlizados en el
establecimiento visitado, son de “oficinas” con servicic complementario de taller de
mantemmiento para maquinaria, propiedad de la empresa, por lo que en la presente
determinacién Unicamente se calficard el uso de suelo de “oficinas”, actividad que se
desarrolla en una superficte ocupada por uso de 901 86m2 (novecientos uno punto
ochenta y seis metros cuadrados), 1o anterior en virtud de que el personal especializado
en funciones de verificacién adscrito a este Instituto observé al momento de la visita de
verificacidén maquinana, escritorios y papeleria propio de oficinas, area de comedor para
empleados y pequetio taller en el que se le da mantenimiento a la maqumnaria, entre otros,
aunado a que seflald que el uso de suelo observado es el de “oficinas con servicio de
mantemimiento para la maquinaria propiedad de la empresa”, lo antericr se toma por
cierto, en virtud de que el perscnal especializado en funciones de verificacién cuenta con
fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atrtbuciones, de conformidad
on dos articulos 29 fraccion I de ia ey del Instituto de Verficacion Administrativa del
nto Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
ederal, a lo antenor sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita ~~«-~~~==-—s--

Novena Epoca

Registro. 169497

Instancia. Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente. Semanarno Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Matena(s) Civil

Tests, 1a, LIf2008

Pagina 392 .

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe pablica es originalmente un atnbuto del Estado, en virtud de su imperio, que se
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reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistemna juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de segundad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particufar, ya que al determinar que un acto se
otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”.—--—-—--—--

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacion, en retacién a la documentacién a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente.

L
para gque exhiba la gocumentacion a que se refnere'%
o muestra los siguientes documentos Q’

En consecuencia, esta autondad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Cwviles para el Distnto Federal, aphcado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de wisita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencidn expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte

ljinforme de Labores que nndid el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
;gaéuén en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

Se requiere al
ta orden de visita de venficacion antes refenda, por o gu

NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA

“FgRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, pnmer parafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese aclo, Sin que Sea necesano que se haga
mencién expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucidn administrativa (salvo aguellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamento en lineas subsecuentes), sive de

apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita
£,
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Localizacion:

Novena Epoca

Instancia Tnbunales Colegiados de Circutfo

Fuente Semanano Judicial de la Federacton y su Gacela
XXV, Febrero de 2008

Pagma 2371

Tesis 130 C671C

Tesis Arslada

Matena(s} Cwil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS ADEMOSTRAR.

La docinna esfablece que son hechos juridicos 1 Todo lo que represente una acfividad humana,
2 lLos fendmenos de la naturaleza, 3 Cualquier cosa u objeto matenal (haya o no mntervenido el
hombre en su creacion), 4 Los seres vivos y 5 Los estados psiquicos o somaficos del hombre,
cireunstancras que, al dejar huella de su existencia en el mundo mafenal, son susceptibles de
demosirarse For su parte, las pruebas son 10s mstrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso prefenden evidencrar la exislencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones segun sea el caso En este orden, fa idoneidad de un medio probatorio no
se determina en relacién con sus aspectos formales o de consfiucion, smo en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demosirarse en el juicio Considerar lo opuesio llevaria al extremo
de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatono, elfo relevara al
Juzgador del andhsis de su contenwlo para determinar st la misma fiene relacion con los hechos
respectivos, sHuacion que serfa confrana a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas

Ampiro directo 166/2007 Televisa, SA de C V y ofras 6 de julio de 2007 Unammidad de votos,
corf’ salvedad en cuanfo a las consideraciones refendas a la prueba perncial, por parte del
Maaqisirado Nedfito Lopez Ramos Ponente Victor Francisco Mofa Cienfuegos Secretarnio
Salvador Andrés Gonzalez Barcena

TE:?J/TR!BUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Registro No. 175823

Localizaciéon:

Novena Epoca

Instancia Tribunales Colegrados de Circurto

Fuente Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Febrero de 2006

Pagma 1888

Tesis 1 ToA 14K

Tesis Arslada

Matena(s) Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de fa Ley de Amparo, asi como el 79 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aphcacion supletona a los juicios de garantias, disponen que en el jucio
de amp s0n admusibles foda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que
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atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirfas, las
autondades estan obligadas a expedir con toda oportumdad las que tengan en su poder y $1 no
cumplen con esa obhigacion, a pelicion del mteresado, el Juez de Distrifo les exigira tales medios
de prueba con el tmico requisito de que, previo a esa peticién, se hubieran solicitado drrectamente
a los funcionarios Sin embargo, ef contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obfigado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
fas partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los prncipios de pertinencia e idoneidad
Ahora bren, ef pnmero de fales principios impone como fimitacién al juzgador, tanto al calficar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las parles como las que traga
oficiosamente, que tengan relaci6n inmediata con Jos hechos controvertidos, con la finahdad de
evitar, por economia procesal, diltlgencias innecesanas y carenltes de objeto, y el segundo, regrdo,
a su vez, por los principios de expeditez en la admimstracion de justicia y de economia procesal,
consiste en gue la prueba sea el media apropiado y adecuado para probar el hecho que se
prefende demostrar, de modo que intenfar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor diacion en el tramite del proceso en pernuicio de fos justiciables y de fa
pronta expediia impartieidn de Justicia
PRIMER TRIB UNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

Quesa 10/2004. Maria Angéhica Sigala Maldonado 25 de febrero de 2004. Unanimidad de volos
Ponente Carlos Ronzon Sevilla Secretario Rodrngo Mauricio Zerén de Quevedo.

Cabe sefialar que por lo que hace a la impresion del Sistema de Informacidn Geografica
(SIG), de la pagina electromca de la Secretana de Desarrolio Urbano y Vivienda del Distrito
Federal, la informacién contenida en la misma sera objeto de estudio y analisis de esta
autondad para determinar el cumplimiento 0 incumplimiento respecto del uso de suelo
utihzado en el establecimiento visitado, anticipando desde este momentc que si bien es
clertc de la tabla anexada al mismo se advierte dentro de!l genero servicios, subgenero
servicios técnicos profesionales y sociales el tipo servicios basicos en oficinas, despachos
yw consultorios a escala vecinal, también Io es que las actividades sefaladas ©
contempladas en el tipo de Servicios basicos en oficinas, no corresponden al uso
observado al momento de la visita de verificacién materia del presente procedimiento ----- -

Una vez precisado lo anterior esta autoridad procede al estudio del escrnto de
observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este institute el dia dieciseis de
octubre de dos mil quince, dei que se desprende que el promovente no hizo valer
argumentos de derecho respecto de los cuales esta autondad tuviera que hacer
pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que Unicamente se Imitd a ofrecer
documentos, por lo que se continlia con la calificacion del texto del acta de visita de
verificacién -----

Ahora bien, por lo que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos, tantc en
la audiencia de ley como en el escrito recibido en la oficialia de partes de este Instituto en
fecha doce de noviembre de dos mil quince, esta autondad determina NO hacer
pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que los alegatos de las partes no forman
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parte de la litis, sino que se reducen a la mera exposicion de opiniones o apreciaciones
gue, por su sola naturaleza y, por regla general, no precisan ser atendidas de manera
especifica Consecuentemente, la omisién de su analisis en la presente resolucion no
transgrede el principio de congruencia que debe regir en toda determinacion, maxime
cuande éstos no constituyen propiamente alegatos, sinc una ampliacién de los conceptos
de violacién, os cuaies, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en
forma extemporanea, en virtud del pnncipio de preclusion, extinguida o consumada la
oportumidad procesal para realizar un acto, mismo que ya no podra ejecutarse
nuevamente, principio que, trasladado al procedimiento de verificacion administrativa,
permite establecer que en el escrito de observacicnes deben plantearse los argumentos
de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacién a los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contemdos en el acta de visita de verificacién, y una vez transcurrido ese
estado procesal no podran formularse razonamientos que debieron plantearse en el
mismo Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados en tiempo deben
considerarse al dictar resoiucidén, pues dicha etapa procesal no constituye una nueva
oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el acto impugnado, de lo
contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de diez dias habiles siguientes
a}[a(conclusuin de la visita de verficacion con que cuenta el visitado para formular
b

obgdrvaciones A este respecto sirven de apoyo los siguiente Criterios -

[TA], 9a Epoca, TCC, SJF y su Gaceta, XXV, Junio de 2007, Pag. 1029, Registro
172 267

Numero de Tesis XIX20 P.T 1K

ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO LOS TRIBUNALES COLEGIADQOS
DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS, MAXIME SI SON UNA
AMPLIACION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION.

Los Trbunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar confestacion a
los escritos de alegatos que se formulen en ef juicio de amparo directo; maxime cuando
éstos no constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de fos conceptos de
violacton, los cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma
extemporanea

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL
DECIMO NOVENO CIRCUITO

Amparo directo 588/2006 Alberto de la Garza y Cia, SA de CV 5 de enero de 2007
Unammidad de votos Ponente Emilio Ennque Pedroza Montes, secretario de tnbunal
autonzado por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para
desempenfar as funciones de Magistrado Secretario: Jests Gilberto Alarcon Benavides --

{TA] 9a Epoca, TCC; SJF y su Gaceta; XXll, Noviembre de 2005: Pdg 834,
Registro 176 762 Numero de Tes!s. VI 30 A 253 A
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ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDEN
INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN LA DEMANDA,
POR ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE | A PRECLUSION.

En virtud del principic de preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para
realizar un acto, éste ya no podra ejecutarse nuevamente; principto que, trasladado al
juicio contencioso adrmmnistrativo federal, permite establecer que en la demanda de
nulidad deben plantearse los argumentos contra el acto impugnado y una vez transcurmdo
ese estadio procesal no podran formularse razonamientos que debleron plantearse en
efla Lo anterior no confraviene el articufo 235 del Codigo Fiscal de la Federacion gue
sefiala que los alegatos presentados en fiempo deben considerarse al dictar sentencia,
pues dicha elapa procesal no constituye una nueva oportunidad para formufar
razonamientos novedasos contra el acto impugnado, sino pnncipaimente para controvertr
lo expuesto en la contestacion de la demanda o para objetar o refutar las pruebas
ofrecidas por la contraparte. De lo contrarto, se oforgaria imustificadamente un plazo
mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta el contnbuyente para esgnmir los
conceptos de impugnacién contra el acto cuesttonado en el jucio de nulidad,
desatendiendo el arficulo 207 del Codigo Fiscal de ja Federacion,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO

Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norfe 18 de agosto de
2005. Unanimidad de votos. Ponente Jaime Ratl Oropeza Garcia. Secretarioc Héctor
Algjandro Trevifio de la Garza

En consecuencia, vy toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se acita NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
{a jpresente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo

puesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN
BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo
de dos mil cinco {vigente al momento de la visita de verificacion materia del
presente procedimiento}, lo anterior, para determinar el cumplimento a las
disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo
Por lo que resulta procedente determinar la Zonfficacibn que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimienic de verficacién, apoyandose esta
autoridad para tal efecto del Sistema de Informacién Geografica (SIG), de la pagina
electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
www seduvi df gob mx, del cual se advierte que la zonificacién que le corresponde al
inmueble de cuenta es la de Habitacional (H), tal y como se advierte a continuacién’ —-—-
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autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier

sa 0 documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero, sin mas limitacién
gue la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contranas a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacidn supletornia a la Ley de Procedimiento Administrative del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencion de informaciéon en diversos ambitos y, dependiendo de esto
Gitimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio iddneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletona
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articuio 4
parrafo sequndo Adicionalmente que el contenido de |a informacién obtenida del Sistema
de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcién de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
gue resulta procedente otorgarle valor probatono 1doneo, lo antenor, de conformidad con

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
es

M
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el cuadro siguiente.

El contemdo del presente documento es una trapscripadon de la infformacion de los Programas de Desarrollo Urbano
nscritos sobre el registro de Planes ¥ Programas de esta Secretana , por |0 que en caso de sxstir errares ortog raficos
o de redaccion, sard facuitada exclusiva de |a Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacidn

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita

Registro No 186243

Localizacin-

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XVi, Agosto de 2002

Pagina 1306

Tests' V30.10C

Tesis Aislada

Matena(s) Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Cviles, de aphcacion supleforia a la

Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20 de este ordenamiento

fegal, dispone - "Para acredilar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se

ventila, pueden las parfes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en

general, foda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;

asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en

fo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste

en medios electronicos, opficos o en cualquiera otra tecnologia, ahora bien, entre los

dios de comunicacion electronicos se encuentra "“infemet”, que constituye un sistema

undral de disenunacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
e esfo ultimo, puede deferminarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al

efecto se recabe, y como conshituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto

riormativo, oforgarie valor probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO
Amparo en rewvision 257/2000. Bancomer, S A., Institucion de Banca Mualtiple, Grupo
Fmanciero 26 de jurio de 2001. Unaninudad de votos Ponenfe Epictefo Garcia Baez

En ese sentido, la informacion antes refenda se relaciona con el apartado "4.3.1. Suelo
Urbano” dei mencionadc DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL
DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el seis de mayo de dos mil cinco {vigente al momento de la visita de

LA
2
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verificaciéon materia del presente procedimiento), a efecto de conocer las
caracteristicas que resulten aplicables al predic de interés, mismo que para mayor
referencia a continuacton se citan

Habitacional (H): zonificacion en la que se permite 1a vivienda unifamiliar y plurifamiiar;
permitiendo usos complementarios de comercio y servicios basicos en aquellas colonias
en las que la Norma de Ordenacién Particular asf o espectfique

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado, es
decir, de “oficinas”, se encuentra permitide para el mismo conforme a la zonificacion
aplicable, es procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo, del
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco
(vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente

pl;pc/edimmnto), de la que se desprende en la parte conducente, lo siguiente -
Z
Sitmbologia
wa
Use peroutido =
Uso prohabido 2
=
- s
Notas e
=
- Los usos que no ostin sefialados en esta tabla, se supetarin al procedimaento establecitlo ?a =
en el Reglamento de la Ley de Desairolle Urbane del Distnto Fedeoral = g
o 1=
=
=
- Los equipanuentos publicos existentes, quedan suyctos 3 lo dispuestio por el Arv 3° 5: “':’ = é’
Fracc1on IV de la Loy de Desarvelle Urbanes del Distrito Federal asi comeoe s g 2| = § = S
dasposiciones apltcables sobre bicnes mmmuehles publicas EEfE|E|E & s | %
H IR IR
- La presente Tabla de IFsos del Sucle no aplica para los Progs unas Parciales va quef £ = = S 8 e | 2
cucntan con normatividad especifica SIS E| & = =3 %
== — == = i L2} (]
clo| == -
Ciasifiracion de Tsos del Suclo = R E=TE L
Senicios bisicos Consultories piwra  odomologos  oftalmologos
o ofx‘cm-ls quuopracticos, nutnologos psicologos dental vy
despachas | médrcos  atencidén de adicciomes plamficacon] 1
conl:ultmlos Z farmlyar terapia ocupacienal  y  del  hiabla
escaln v alcoliplicos andniMmos ¥ acuroncos andninos
Edrcro1t v desarrollo de soffvvarce
@ Oficmns pars alquiler ¥ venta de biencs raicces
= sihaos para filmacion, espectaculos y depones
§ alquiler de cquipos mobihiarno y bicncs narebles
el renta de vehiculos vy agencta automorriz
-
—E Oficinas de msttuciones de asistencia asio de
=] ancianos ¥ personas con capacidades diferentes
‘_g_'? Serviciot basicos | SETVIC10S de adopcion orfelmatos cazas de cuna
Sc1vicios E_ en oficinas y | ¥ centios de mtegracidn fanubiar ¥ juw el
§ despachos . i ¥ deapachos sorvicios profosionales y
= de consultoria notartales juridicos aduvanales
'ﬁ financreros, de contalnlidad v audiror:a agencias
=4 maatrumoniales  de wviages noncias. publicidad
& relaciones poblicas, cobranzas colocacion vy
r.E adnuntstracion de pevsonal
xgcncx'ls Es prolcccxon‘ seguridad y cnstodiy de
pcrsonas. bisncs e inmuchles
Oficinas de Gantas ¥ cascea de vigilanaia
gotiemo Centrales, estactoucs de policaa y eucienmo de
dedicadas al | vebacules oficaales
D:'dru.d;;r:surgz ¥ | Fuzgados ¥ tnbunales
m segvy piblica Cenwuwos de readaptaciéon socsal ¥ reformartonos
48
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En consecuencia, de la tabla anterior, se desprende que la actividad de “oficinas” (del tipo
“Servicios basicos en oficinas y despachos”, ia cual es aplicable al establecimiento
visitado al desprenderse del instrumento notarial numero cuarenta y nueve mil

cuatrocientos ochenta y cinco de fecha dieciocho de noviembre de dos mil di
d mercantil por el que se constituye

que dentro de los objetos de la persona
moral antes mencionada se advierte el de Prestar toda clase de servicios administrativos,
técnicos y de consultoria, efectuar estudios e investigaciones de caracter industnal,
comercial y financieros sobre ventas y mercados, asi como para la organizacion y
desarrollo de empresas industriales y comerciales, el cual se encuadra al supuesto de
oficina de servicios profesionales) se encuentra PROHIBIDA para los inmuebles a los que
les corresponde la zonificacion Habitacional (H), como io es precisamente al
establecimiento visitado, en ese sentido se desprende que el visitado no cumple con los
usos del suelo permitidos, en términos de la zonificacidn aplicable, prevista en el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco
(vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente
prog¢edimiento), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley
esarrolio Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo
siguiente’

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, pGblicas o pnvadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracion Pablica dicte en aphcacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distnito Federal, y 125 del Regiamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;:—-—-------—

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechannentos del suelo. Las Secrefaria las expedira en los
términos que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el comunio de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrifo Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacion Comprende asimismo las
disposiciones en matena de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”.

-

i /,/ Instituto de Verdicacion Administratva del DF,
Direccron General

Coordinacién Juridica

Dareccién de Substanciacian

Carohng num 132 mso 17
Co! Noche Suera C P 03720
Iveact 6f goh mx

12/24



CDMX

CIUDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2254/2015

“Articulo 51. Para la zonificacion del terntono del Distnto Federal se consideraran
las siguientes zohas y usos del suelo’

/ En suelo urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios; Industrial,
Espacio Abierto; Areas Verdes, y fos demas que se establezcan en
el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbane del Distrito Federal

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasificah en”

I Certificado de zonificacion para usos del suelo permitidos, que es el documento en
el que se hacen constar todas las posibles formas de utlizacion que los programas
vigentes disponen en matena de usos del suelo y hormas de ordenacton para un
predio detenmnado en funcion de la zonificacién correspondiente. La vigencia de
este certificado es de dos afios contados a partir del dia sigutente a su expedicion
para ejercer el derecho conferido en el mismo y serd expedido por el Registro
dentro de los cinco dias siguentes a la presentacion de la solicitud en la Ventanilla
del Registro, previo pago de derechos,

13/24

i Certificada tirmca de zonfficacion de uso def suelo especifico y factibiidades, que
es el documento integrado con las opiniones técnicas de fas umdades
admimstrativas competentes y en el que se hace constar la posibilidad de dotacion
dg agtia, servicios de drenaje y desagiie de agua pluvial, de impacto ambiental,

idad y uso del suelo, para la construccion de conjuntos habitacionales de hasta
doscientas viviendas o diez mil metros cuadrados de construccidon para uso
habitacional y hasta cinco mil melros cuadrados de construccion para uso
comercial, industnal y de servicios, excepto para los proyectos que requieran
estudio de mmpacto urbano o urbanc-ambiental, conforme al Sistema de
Informacion Geografica La vigencta de este certificado es de un afio contado a
partir del dia siguente de su expedicion El Registro debe expedir dicho cerfificado
dentra de los treinfa dias siguientes a la presentacion de la sohcitud, previo pago
de derechos Asimismo, serda emifido a fravés del Sistema de Informacion
Geografica, en el hempo estimado de consulta e impresion, previo pago de
derechos

i Certificado de zonificacion para uso del suelo especifico, que es el documento en

el que se hace constar st el aprovechamento solicitado por ef usuano es permitido

o prohbido, conforme a lo que disponen los Programas vigentes en materia de uso

del suelo y normas de ordenacion para un predio determinado, o para aquel predio

que se le hubiera autorizado modificacién al Programa Delegacional vigente,
ambio de uso del suelo o defimitacion de zona Este certificado tendra una,

A
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vigencia de dos aftos a partir del dfa sigutente de su expedicion para ejercer el
derecho conferido en el mismo y sera expedido por el Registro dentro de los cinco
dias siguientes a la presentacton de la solicitud, cuando ésfa se ingrese en /a
Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;

v, Certificado de acreditacion de uso del suelo por derechos adquiridos, que es el
documento que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo que, por
el aprovechamiento de manera legitma y continua, ltienen los propietanos,
poseedores © causahabientes de un bien inmueble en su totahdad o en unidades
identificables de ésfe, con anterondad a la enfrada en vigor de los planes o los
Programas. La vigencia de este certificado serd permanente y se expedira por el
Registro dentro de los veinte dias siguientes a la presentacion de la soficitud def
mismo, previo pago de derechos

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinion de la
autondad competente, de conforridad con la Ley de Procedimiento Administrativo
para el Distrito Federal, el plazo para la expedicién de los certificados sera de
veintiun dias a partir del dia siguiente a la presentacion de la solicitud —---=---m=---

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera hecesario
obtener una nueva certificacién, a menos que se modifique el uso y superficie por
uso soficitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que

entren en vigor ”.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacién de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de/las determinaciones que la Administracién Pablica dicte en aplicacién a la Ley de
sarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,

or lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
esarrollo Urbano del Distnto Federal, el cual establece que esta Autondad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo gue sefiala
textualmente lo siguiente

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distnto Federal

*Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran admimstralivamente por la autondad correspondiente, con
una o mas de lag siguienfes sanctones.

-
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. Rescision de convenios, ~--— _

il Suspension de fos trabajos,

il Clausura parcial o total de obra,

IV Demolicion o retiro parcial o total;

V Intervencton admistrativa de las empresas,

VI Pérdida de los estimulos oforgados,

Vil Revocacion de las licencias y pernusos otorgados; -

VIl Mulias,

IX Arresto administrativo hasta por tremta y sets horas;

X Amonestacton, suspension temporal del registro de perito en desarrolfo urbano o pertto
responsable en explotacion de yactmientos o del director responsable de obra y/o 15/24

corresponsables

X! Cancelacton del registro de pernito en desarrollo urbano o perto responsable en
}cﬂlotacrén de yacumentos o del director responsable de obra y/o corresponsables. s«

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarroilo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con ei articulec 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, ia contravencibn a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

el Distnto Feder
Unicamente a la
establecimiento visitado, una equivalente

a 900 (NOVECIENTOS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Vista de Venficacidn matena del presente asunto, que
multiphicado por $69 95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infracciéon, resulta la cantidad de $62,955.00 {SESENTA Y
DOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 96 fraccidon VIt de fa Ley de Desarrolio Urbano, en relacién con el
articulo 139 fraccién Vil articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo
faﬁ? transitorto de ta Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
s

20 ) .
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Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcriben -—-

Ley de Desarrolio Urbano del Distnto Federal.

“Articulo 96 La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccton e implica la aplicacion de sanciones adminstrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemmnizar
a los afectados cuando proceda Serdn sancionados por la autondad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas’ -

i)._'H Muitas que se prevean en los reglamentos correspondientes '™ -

Reglamento de la Ley de Desarroflo Urbano del Distrito Federal

“Articulo 139 Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una 0 mas de las siguientes sanciones:

VIl Multas .

“Articulo 151 Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salano minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

la afectacion del interés pabiico”.

ﬁ?eg!amento de Veriftcacion Adrministrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimento
admunustrativo podra imponer las siguentes sanciones administrativas

”

! Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, . -

Ley de Unidad de Cuenta de fa Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del

presente Decreto
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Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1 de
enero de 2015, serd de 69 95 pesos mexicanos e e

No obstante lo antenor, esta autondad, ademas de la multa antes mencionada,
CONMINA a la

establecimento visitado, para que a parur del dia

siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente resoiucion administrativa,
respete los usos de suelo permittdos para el establecimiento visitado, en términes de ia
zonificacion aplicable prevista en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL
DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento de la visita de
verificacién materia del presente procedimiento), y se abstenga de realzar la actividad
de “oficinas’, o bien obtenga certificado de zonificacién wigente en cualquiera de sus
modalidades previstas en el articulo 125 del Regiamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo, y superficie que se destinan en dicho

establecmiento, en el entendido que esta autoridad podra miclar de oficio el 17/24
procedimiento de venficacién a que hace referencia los articulos 14 y 15 ultimo parrafo
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar
en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
)eeefdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencita la fracciéon | del articulo 7 de la Ley del Instituto de

Verificacion Administrativa del Distnto Federal

Asimismo, es Importante sefialar que esta autondad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a
este Insttuto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utlizada
para el desarrolio de la achvidad que se observd en el establecimiento visitado, es decir,
de “oficinas”, en una superficie ocupada por uso de 901 86m2 (novecientos uno punto
ochenta y seis metros cuadrados) toda vez que dicha actividad se encuentra prohibida
para el establecimiento de referencia, en términos de la zonificacion aplicable prevista en
el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco
(vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento), consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto de la
superficie ocupada por uso para las actividades de “oficinas”, se torna ocioso, en virtud de
syé’d}lcha actividad NO se encuentra permitida para el establecimiento wisitado, por lo
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tanto en la presente determinacién, unicamente se calfica el cumplimiento en relacion a
los usos de suelo utiizados en el establecimiento en cita

Asimismo, de! objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion matena del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que “Para el cumphmiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir: . B - En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal” (sic) Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de
manera textual, lo siguiente’

Articulo 77. Se requiere dictamen de 1impacto urbano o impacto urbano-ambiental para fa
obtencién de autorizacion, hcencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
ejecutar alguno de los siguientes proyectos’

Il De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,

Para los proyectos includos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con fa superficie méxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrdllo Urbano, pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos "(Sic) =wr=mmrar-—==-==

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para “oficinas”.
en una superficie de construccion de 589 44m2(quinientos ochenta y nueve punto
cuarenta y cuatro metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza la hipétesis
seffalada en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es
d¢ de uso no habitacional de més de cinco mil metros cuadrados de construccion,

nsecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que
ace referencia dicho precepto legal

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obhgaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distnto Federal y su Reglamento, esta autondad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones !, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones denvadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

. La gravedad de la infraccién, esta autondad determina que la infraccion en que
tncurrid el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y regiamentanas aplicables en matena de uso de
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suelo, de conformidad con los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado,
previstos en la zonfficacion aplicable en términos del DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento de la visita de
verificacion materia del presente procedimiento), respecto del uso de suelo de
“oficinas”, se puede conclur que el funcionamiento de su establecimtento infringe
disposiciones de orden publico, al realizar una actividad que se encuentra prohibida para
los inmuebles a los que les corresponde la zonificacidon Habiacional (H), como lo es
precisamente al establecimiento wvisitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden
publico e Interés general y social, asi como el de ia politica urbana del Distrito Federal, a
través de la regulacion de su ordenamiento terntorial, ya que este contempla la proteccion
de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano
controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presentes y futuras del Distnito Federal

il Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracidn lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarroliada en el
establecimiento matena de este procedimiento, es de “oficinas”, en una superficie
ocupada por uso de 901.86m2 (hovecientos uno punto ochenta y seis metros cuadrados),
lo anterior aunado a que de ia copia cotejada con ornginal del contrato de arrendamiento
,?tefha primero de julio de dos mil once, relativo al establecimiento visitado, se advierte
ue la renta mensual se establecidé en $25,000 00 (veinticinco mil pesos 00/100 M N ), lo
ue permite deducir que la

del establecirmiento visitado, cuenta
con solvencia econdmica suficiente para el pago de la sancidn econtmica que le es
impuesta, adicionalmente gue |a misma se encuentra muy por debajo de la meda
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal -

I La reincidencia; No se tiene elementos para determihar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion- parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamenio y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion af mismo
preceplto”, razon por la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancién. -—
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SANCION Y MULTA

PRIMERA.- Por no observar Ias determinaciones de la Administraciéon Publica del Distnto
Federal, de conformidad con io sefialado en los usos del suelo permitidos a los iInmuebles
que les corresponde la zonificacién Habitacional (H), zonificacion que le es aplicable al
establecimiento wisitado, de conformidad con lo dispuesto en el DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ publicado en ia Gaceta
Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento de
la visita de verificacién materia del presente procedimiento), respecto del uso de
suelo de “ofictnas’, en aplicaciéon a la Ley de Desarrollo Urbano del Distnto Federal; al
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distnto Federal, en términos de los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacioén con el 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto del acta de visita de
verificacion y de constancias procesales del expediente en que se actia, se impone

establecimiento visitado, una MULTA equivalente

veces ia Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al

momento de practicarse la Visita de Venficacion matena del presente asunto, que
multipkcado por $69 95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resuita la cantidad de $62,955.00 {SESENTA Y
DOS MiL NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo
establecido en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relaciéon con
el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 def Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
48 ffacaon | det Reglamento de Vertficacion Administrativa de! Distrito Federal, articulo
rto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
L¢y de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, ordenamientos legales vigentes y aplicables
en el Distrito Federai

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en gjecucion de
sentencia se proveera lo necesano para ello y desde este momento se indica lo siguiente

A)
establecimienio visitado, que de
conformidad con lo establecido en el articulo 76 de.la Ley de Procedimento
Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletona conforme el
articulo 7 del Reglamento de Venficacion Administrativa del Distnto Federal,
cuenta con un término de 3 dias habiles para acudir a las Oficinas de la Direccion
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de Substanciacién de Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de la multa que mediante esta
resolucidn se le impone, y en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal para que dicha autondad sea quien inicle el procedimiente econdémice
coactivo correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal
para el Distrito Federal en término del articulo 56 del Reglamento de Venficacion
Administrativa del Distnto Federal

Con fundamento en el articulo 87 fraccién | de la Ley de Procedimiento Admenistrativo del
Distnto Federal y 35 del Reglamento de Verficacion Administrativa del Distrito Federal es
de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
vernficacidon, en virtud de lo expuesto en e considerande PRIMERO de la presente
Resclucion Administrativa  —-----=—-=====mmem e -—

SEGUNDO.- Se declara la validez del texte del acta de visita de venficacién, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerande SEGUNDO de la presente resolucion administrativa -----

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente la
establecimiento

% una MULTA equivalente a 900 (NOVECIENTOS) veces la Unidad de Cuenta de

| Udad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verficacion matena
el presente asunto, que multiplicado por $69 95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor
de la unidad de cuenta al momente de cometerse la infraccidn, resulta la cantidad de
$62,955.00 (SESENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
00/100 M.N.) de conformidad con los articulos 96 fracaién Vill, de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, 139 fraccion VIHI y 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distnto Federal, 48 fraccién | del Reglamento de Venficacion
Administrativa del Distrito Federal, articule cuarto transitono de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distritoc Federal,
al infringir los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarroilo Urbano del Distnto
Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrto Federal, en
términos de lo previsto en el considerando Tercero

establecimiento
ue se le CONMINA, para que a partir de! dia siguiente a que surta efectos la
oy,
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notificacion de Ia presente resoiucton administrativa, respete los usos de suelo permitidos
para el establecimiento visitado, en términos de la zonificacién aplicable prevista en el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco
(vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento), y se abstenga de realizar la actividad de “oficinas”, o bien obtenga
certificado de zonfficacién vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el
articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federai, que
ampare el uso de suelo y superficie que se destinan en dicho establecimiento, en el
entendido que esta autondad podra iniciar de oficio el procedimiento de venficacién a que
hace referencia los articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reqlamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia
por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones Juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley de! Instituto de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal

QUINTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verficacién Administrativa del Distnto Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la notificacién de la resolucién, para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
Juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distnto Federal.--—--

del conocimiento de lia

establecimiento
vifitado, que debera acudir a las oficinas de la Direccidn de Substanciacion del Instituto
dg Venficacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, numero
iento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cédigo postal
03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con o
dispuesto en el articuio 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verficacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en onginal el recibo de pago de
su multa, en caso contrano se solicitard a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie
el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con o dispuesto en el Cédigo Fiscal
para el Distnto Federai, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verficacién
Administrativa del Distrifo Federal.

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar la presente resolucidn, para lo cual se
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habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de |a
Ley de Procedimiento Administrativo de! Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
en términos del articulo 7 del Reglamento de Verficacion Administrativa del Distrito
Federal.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccién segunda fraccién Vi del Estatuto Organico del Instituto
de Venficacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y manejo de los
datos personales que la Direccién de Substanciacion obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de
Datos Personaies para el Distnto Federal

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley

Ei responsable del Sistema de datos personales es el Mtro Omar Jiménez Cuenca,
Coordinador Juridico y la direccidon donde podra ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacidn y oposicion, asi como la revocacion del consentimento es ia
Oficina de informacion Plblica del Institutco de Vernficacion Administrativa del Distrito
‘)Fzﬁrg_sﬂo en Carolina No 132, Col Noche Buena, CP 03720, Delegacion Benito

tez, México DF

Ei interesado podra dingirse al Instituto de Acceso a la Informacion Plblica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distnto Federal al teléfono 5636-4636; correo electrénico.
datos personales@infodf org mx o www infodf org mx”

NOVENO.- Notifiquese personalmente a la
establecimiento

visitado, por conducto de
los CC MAURICIO

n los autos que
integran el presente procedimiento, en el domictho ubicado en

precisando que en caso de que
e|/(?9ﬁc:ho antes sefalado no existiera, o se presente alguna imposibihidad para efectuar
lafotificacion ordenada, notifiquese en el domicilio del establecimiento visitado, previa
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razon que se levante para tal efecto, lo anterior de conformidad con los articulos 78
fraccién | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de Procedimiento Adminustrativo del
Distrito Federal, aplicado de manera supletona al citado Reglamento en términos de su
humeral 7

DECIMO.- CUMfé’LASE

resolyié fy firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion
tituttféii erificaciéon Administrativa del Distrito Federal Conste.

EJO[%MAGT
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