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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2358/2015

En la Ciudad de México, a ocho de diciembre de dos mil quince.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Eje Central Lazaro Cardenas, nimero novecientos trece (913},
colonia Vértiz Narvarte, Delegacion Benito Judrez, en esta Ciudad, de conformidad con

los siguientes:

RESULTANDOS

1} El dieciséis de octubre de dos mil quince, se emiti6 la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente

INVEADE/OV/DUYUS/2358/2015, misma que fue ejecutada el diecinueve del

mismo mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion,

asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. ---

2 En fecha veintiséis de octubre de dos mil guince. se recibio en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por_
mediante el cual formuld observaciones y presenté las pruebas que considero
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos

en el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de
fecha treinta de octubre de L gy ediante el cual se reconocio la

/ sefialandose fecha y hora para la
delebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos,
misma que se llevé a cabo a las doce horas con treinta minutos del veinticuatro de
noviembre de dos mil quince, en la cual se hizo constar la incomparecencia del
promovente, diligencia en la que se desahogaron las pruebas admitidas.----~--~----—

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
dltimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion 1 de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Hl 'y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
m, v, v, VI, VIlIl, IX, 7 fracciones |, ll, lli, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
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Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lil, IV y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A, seccidon segunda, fracciones |, V y IX del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo
Publico Descentralizado; 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones I, 1 y V, 4, 14 fraccién IV, 35, 78 y
79 fraccién | inciso b) del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.---

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Benito Juarez, y
Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento
a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos
15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TE’RCERO LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
\dministrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y andlisis del mismo asi como a dictar resoluciéon debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

El personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de verificacidn asenté los siguientes hechos, objetos,
lugares y circunstancias:

tinato de Ve
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En relacion con el objeto v alcance de a Orden de Visita dé Verificacion, se hdcen constar {0s
siguientes HECHOS / OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

PLENAMENTE CONSTITUIDA EN EL DOMICILIO QUE CITA LA ORDEN Y CERCIORADA DE
SER EL CORRECTO POR AS{INDICARLO LA NOMENCLATURA OFICIAL, CORROBORARLO
£1 VISITADO, OBSERVO UN INMUEBLE QUE HAGCE ESQUINA,

EL MISMO CUENTA CON PLANTA BAJA
OCHO NIVELES, INMUEBLE AL QUE SE OBTIENE ACCESO DESPUES DE ENTREGAR LA
DOGUMENTACION Y EXPLICAR EL MOTIVO DE M PRESENCIA, DANDO UN RECORRIDO PISQ
POR PISO. OBSERVANDO QUE EN TODOS LOS NIVELES SE NOS PERMITIO EL ACCESQ,, )’
EXCEPTO EL SOTANO YA QUE NO GUENTAN CON LA LLAVE AL MOMENTO, CADA N;\/EL“\;

GUENTA CON UNA PUERTA DE ACCESO Y DENOMINACION EN LA MISMA ¥ SE
OBSERVARON MUEBLES Y MENAJE PROPIOS DE OFICINA COMO COMPUTADORAS,
CABALLERIZAS, SILLAS DE OFICINA, ESCRITORIOS, EN CADA PISO SE OBSERVARON

BAROS DIVIDIDOS POR GENERO Y USO DE ELEVADOR, LA PLANTA BAJA CUENTA CON

AREA DE REGISTRO PARA INGRESAR AL EDIFICIO Y UNA CAFETERIA QUE CUENTA CON

SILLAS. MESAS, REFRIGERADORES, BARRA, COCINA, Y PRODUCTOS VARIOS COMO

BOTANAS, GALLETAS, REFRESCOS, SE OBSERVA UNA LONA QUE OFERTA DESAYUNOS & 3/20
INCLUYE LOS PRECIOS, PROCEDIENDO AS A DESAHOGAR EL ALCANGE DE LA VISITA:

. EL USO DE SUELO OBSERVADO AL MOMENTO DE LA VISITA ES DE OFICINAS

CAFETERIA, 2. LAS MEDIDAS DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES ) DE EL INMUBL

VISITADO ES DE 250.91 M2 (DOSGIENTOS CINGUENTA PUNTO NOVENTA Y UNO METRO

CUADKADOS) b) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DE 2073.22M2 {DOS M|

SETENTA Y TRES PUNTO VEINTIDOS METROS CUADRADOS) PARA EL USO DE OFICINAS

124jboM2 (CIENTO VEINTIGUATRO PUNTO VEINTIDOS METROS CUADRADOS PARA EL US

OE CAFETERIA), ¢) LA SUPERFIGIE CONSTRUIDA ES DE 2190.75M2 (DOS MiL. CIENT

NOVENTA PUNTO SETENTA Y CINCO METROS CUADRADOS) ESTA MEDIDA ES SIN CONTA

EL AREA DE SOTANO YA QUE NO FUE POSIBLE ACCESAR AL MISMO YA QUE NO CUENTA

CON LLAVE AL MOMENTO DE LA VISITA d) LA ALTURA DE EL INMUEBLE ES DE 23 04M(

VEINTITRES PUNTO GERO GUATRO METROS) e) NO SE ADVIRTIO AREA LIBRE. EN CUANTO

A LOS PUNTOS A- YA FUE DESCRITO Y B.- NO EXHIBE AL MOMENTO

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el
establecimiento visitado, es de “OFICINAS Y CAFETARIA” actividades que se
desarrollan en una superficie de 2,197.44m2 (dos mil ciento noventa y siete punto
cuarenta y cuatro metros cuadrados), misma que se determiné utilizando Telemetro laser
digital marca BOSCH, lo anterior es asi toda vez que el personal especializado en

st de Vi
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funciones de verificacion al momento de practicar la visita de verificacion observé muebles
y menaje propios de oficina como computadoras, caballerizas, sillas, escritorios, bafios
divididos por genera en cada piso, una cafeteria con sillas, mesas, refrigeradores, barra,
cocina y productos varios como botanas, galletas, refrescos entre otros, aunado a que el
personal especializado en funciones de verificacion, asentd que el uso de suelo
observado es de oficinas y cafeteria, hechos que se toman por ciertos al ser asentados
por el Personal Especializadoc en Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este
Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el dmbito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion lil de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada

que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 i

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce

a lpavés de Jos oérganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben

ediante la patente respectiva, y aunque conforme al sisterna juridico mexicano no forman

jparte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe

' publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho;

! de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario
tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad
de la sociedad en que se actua y a dar cerfeza juridica”.

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacién, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:
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se requiere o NN - - - "0 ia documentacion &

que se refiere la orden de visita de verificacién antes referida, por lo que muestra los siguientes

documentos:

1.- CERTIFICADO DE ZONIFICACION PARA EL USO DEL SUELO ESPECIFICO, COPIA SIMPLE,
EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO URBAN‘Q VYV\/WIENDA DEL DISTRITO
FEDERAL, CON FECHA DE EXPEDICION 6 DE JULIO DE 2004 Y VIGENCIA NO INDICA, EXHIBE
COPIA SIMPLE DE CERTIFICADO DE ZONIFICACION PARA USOS DEL SUELO ESPECIFICO,

. = 10 29128 v FEcHA DE INGRESO 06/07/2004 PARA I -

UE SENALA UNA SUPERFICIE DE EL PREDIO DE 255, . ;
CINCUENTA Y CINCO METROS CUADRADOS), SUPERFICIE CONSTRUIDA 316.00 M2
(TRESCIENTOS DIECISEIS METROS CUADRADOS) Y SUPERFICIE QCUPADA POR uso
1428.00 M2 (MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO METROS CUADRADOS) CON UN USO

PSRN

SOLICITADO PARA QOFICINAS, EN DICHO DOCUMENTO SE LEE QUE LA VIGENCIA DE EL
MISMO ES DE DOS ANOS CONTADOS APARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, ——

5/20

Documental que esta autoridad determina no tomar en cuenta para efectos de emitir la
presente determinacién toda vez que al haber sido exhibida Unicamente en copia simple
carece de valor probatorio, pues dicha probanza por si sola y dada su naturaleza no es
susceptible de producir conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, por la
facilidad con que se puede confeccionar, y por ello es menester, adminicularla con otro
medi@ que robustezca su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie, siendo
apligable de manera analdgica el criterio visible en la Tesis de Jurisprudencia Instancia
Ctgérto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, fuente Semanario Judicial
de la Federacion, Tomo: V, Segunda Parte-2, Enero a Junio de 1990 Tesis: 1.40.C. J/19,

Pagina 677, titulada:

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, CARECEN DE VALOR PROBATORIO SI NO
SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON ALGUNA OTRA PRUEBA. Las copias
fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, toda vez que al faltar la firma autégrafa y no fratarse
de una copia certificada, no es posible presumir su conocimiento, pues dichas
probanzas por si solas y dada su naturaleza, no son susceptibles de producir
conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con la que se
pueden confeccionar, y por ello, es menester adminicularlas con algun otro medio que

P robustezca su fuerza probatoria.

o

,f’; /En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron

/ /,/"’ admitidas y desahogadas, mismas que se valoran en términos de los articulos 402 y 403

..........
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del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo
segundo en relacion con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que
sea necesario hacer mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo,
es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias
que obran en autos, para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas
y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga mencién expresa de cada una

de ellas.”

Sin embargo dichas documentales no son idéneas para acreditar el uso de suelo y
superficie utilizados en el inmueble objeto de la visita de verificacion, en relacion con el
objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas
en cuenta para emitir la presente resolucion administrativa, sirve de apoyo la siguiente
tesis que a continuacién se cita:

Registré No. 170209
Localizacion:
Novena Epoca
in ;,éncia: Tribunales Colegiados.de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
VIl Febrero de 2008
agina: 2371
Tesis: 1.30.C.671 C
Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenomenos de la naturaleza;, 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido-el hombre ‘en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a
fravés de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segtn sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucién, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el
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solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador
del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y oftras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte
del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comtin

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que en
el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones
y de ;és que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan
rendirias, las autoridades estéan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en
Sz}ﬁoder y si no cumplen con esa obligacién, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les
ekigird tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo a esa peticion, se
hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos
dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos
los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben
cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales
principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que ftraiga oficiosamente, que tengan
relacién inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia
procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por
los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal, consiste
en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende
demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de
la pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.
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Queja 10/2004. Maria Angjélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo. ------

Ahora bien, por lo que respecta a la documental consistente en copia simple que obra en
el expediente en que se actia, del Certificado de Zonificacion para Usos del Suelo
especifico, de fecha de expedicién dieciocho de febrero de dos mil tres, folio 4976, el
mismo no puede ser tomado en cuenta para los efectos de la presente determinacion,
toda vez que dicho certificado contaba con una vigencia de dos afios contado a partir del
dia siguiente de su expedicion, esto fue hasta el diecinueve de febrero de dos mil cinco,
no encontrandose vigente al momento de la visita de verificacion, ademas que del mismo
se advierte que fue expedido conforme al Programa de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal para la Delegacion Benito Judrez, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal los dias siete y diez de abril de mil novecientos noventa y siete, siendo que al dia
de hoy dicho Programa no se encuentra en vigencia, por encontrarse vigente al momento
de llevarse a cabo Ia visita de verificacion materia del presente asunto el DECRETO QUE
CONTIENE EL. PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION BENITO JUAREZ, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacién materia del presente asunto), por lo que la misma no es de
tomarse en cuenta para la emisién de la presente determinacién administrativa, aunado a
que el citado Certificado fue exhibido en copia simple el cual carece de valor probatorio,
en términos del razonamiento y tesis jurisprudencial antes citada que en este acto se
tienen por reproducidos como si a la letra se insertaran.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actiia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
iperficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y andlisis de lo
ispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente
asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de uso de suelo.

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede
ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), advirtiéndose que las zonificaciones que al
mismo le corresponden son Habitacional (H) y por norma de vialidad Habitacional Mixto
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero, sin mas limitacion

/
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que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria

a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4

parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacién Geogréafica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

El contenido del presente documents es una transcripddn de s informacién de los Programas de Desarrolle Urbano
inscritos sobre el registro de Planes v Programas de ests Secretarfa , por Io que en caso de existir errores ortograficos
o de redaccitn, serd facultada exclusiva de |s Secretarfa de Desarrolle Urbano v Vivienda proceder a su rectificacién.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243
Localizacion:
Novéna Epoca
Ingtancia: Tribunales Colegiados de Circuito
uente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306
Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo; el diverso articulo 210-A; parrafo primero, de la legisiacion que se comenla, en
~-_lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste

i
i
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en medios electrénicos, 6pticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los

medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. '
Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.----

En ese sentido, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1. Suelo
Urbano” del mencionado DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos
mil cinco, (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), a efecto de conocer las caracteristicas que resulten
aplicables al predio de interés, mismo que para mayor referencia a continuacion se citan: -

Habitacional (H): zonificacion en la que se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar;
permitiendo usos complementarios de comercio y servicios basicos en aquellas colonias en
las que la Norma de Ordenacion Particular asi lo especifique.

Habitacional Mixto (HM): zonificacion en la que se permite la mezcla del uso habitacional con
habitacional mezclado con comercio, oficinas y servicios, asignandose principalmente en
predios con frente a corredores urbanos.

En '~gi5ho sentido para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento
visitddo, es decir, de “OFICINAS Y CAFETARIA” se encuentra PERMITIDO para el
establecimiento de mérito en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad
determina procedente entrar al estudio y analisis de la “TABLA DE USO DEL SUELO
URBANO DEL DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente

‘asunto), de la que se desprende, lo siguiente:

= ingtituln de Varifiapnids
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Stmbologia
Uso permitido b4
. g o
Uso prohibido =
Motas i
- Los ugos que 1o e5tdn sefialados en esta tabla, se sujetarin al procedimiento esmblecido ” g
en el Reglamento de 1a Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. £ 58
. . . . . i M - AT Wl 2 .
- Los equipamientes publicos existentes, gquedan sujetos a lo dispuesto por el As 3 vl mlkl s &
Fraccidn TV de la Ley de Desarrollo Urbano del Diswite Federall asi cowme las EREE s § &
disposiciones aplicables sobre bienes inrmebles poblicos. EIEIEIE | =
- La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los Programas Parciales, va que |2 % ,g o
enentan con normatividad especifica. ElEIE B &
puall = nll el B OF a
; 2 iz - < O] G B RS - #
Clasificaciin de Usos del Suelo A Bl I

Consaltorios para; odontélogos, oftalmélogos,
muiropricticos, mudridlogos, pmomg@s, dental v
. médicos; atencion de adicciones, planificacidn| 1
despachos vl e = ] -
; Sl fmmiliar, ferapia ccupacional v del hubla

comsultorios  a e AR

! e aleohddicos andnimos ¥ neurdlicss anonumos.,
excala vecinal _ -

Edicion v desarrollo de softwane.

Oficings para alguider v venla de: bienes ralces,
sitfos para flmacidn, especticulos v deporde
alguiler de equipos, mobiltario v bisnes sweble
renta de vehiculos v ageneia svfomotriz

Servicios hasicos
&t oficings,

12/20

Oficinas de istituciones de asistencia, asilo de
ancianos v g:sr::fsmv con capacidades diferentes;
SETVICIOS adﬁprmﬂ orfelinatos, casas de cuna

v centros de integracion fauniliar v juvend

wionales v socinles

Servicios basicos
en  oflcnas vy
despachos Oficinas v despachos; servicios profesionales
de consulrona, notanales, juridicos, aduanales
financieros, de contabilidad v auditoria, agencis
mtrimondales, de vizjes, neticias, publicidad,
relaciones publicas, cobranzas, - colocaciin
admunistracion de personal.

Agencias de proteccion, seguridad v onstodia de
personas, bienes e innmebles.

Craritas v caseta de vigilancia

B AN

ryicios teonivos prod

Oficinag de — - ; _,
cobiermo Centrales, estaciones de policls v enciemo de

dedicadas a1 | vehiculos oficiales.
ki

orden. justicla ¥ Juzgados y tribunales.
wgegamcizzd publica

Ceniros de readaptacidn social v refonmatorios.
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Simbologia

Notas

5o permitido
50 prohibideo

- Los usos que no estdn sefialados en esta tabla, se snietarin ol procedimiento establecido
en el Reglamento de fa Ley de Desarroilo Urbano del Distrito Federal.

- Los exuiparientos poblicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el Art 3°
Frarcion IV de Ia Ley de Desarrollc Urbagso del Distrito Federal; asi como las
disposiciones aplicables sobre bienes innwebles piblicos.

- La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los Programas Parciales, ya que
cuentan con normatvidad especifica.

(1 Habitncionad con UHichms

o Habaticionsad

Clasificacion de Usos del Suelo

Sireligiosns en
»y general

Arenas de box v lucha, estadios, hipddromo
suttdromos,  galgddromos,  velddromos v - arenss
130G,

H

Templos ¥
SEIATION

o

Servicios donieos prol

bk

Servicios  de
alimentos ¥
bebidas a
escala vecinal

Restanrante sin venta de bebidas alcohohess, rafe

fondas, loncherizs, faguerfas, fuenmtes de  sodag
antoferias, forterias v e0Cings eCONCINICAs o
Comida para Dewar o pora suminisieo por contrato &
enipresas € instituciones sin servicio de comedor,

Servicios  de | Salones de bale v pefias,

alimentos v | Restaurantes con veaia de  bebides - alcohdlics
bebidas  en| Restaurante-bar, camginas, bares, video-bares, centros
general nocturnes, discotecss, cervecerias v pulquerias.
Servicios de | Homeles. moteles {permitidos en todos los niveles)
hospedyje Albergues, hostales v rasas de hudspedes.

Serviciosn
reparacion v
mantenimien-
to, 2 escala
wecinal

Salas de belleza, climicas de belleza  sin cirugla,
peluquerias ¥ sastrerias  en  generall  estudios
fotograficos; lavanderias, finforertas, recepeion de ropa
para lavado ¥ planchado, alquiler de ropa (trajes ¥
sorokings) v renta de computadoras con o sin servicio
de Taternet, teparicidn ¥ nuntenindento de bicicletas;
teléfonos celulares, relojes v “joveria de calzado,
electrodomésticos e instalaciones domésticas, equipns |
de precision, computo v video, fapiceria v reparacion de
mmebies v asientos; cerraierias; serviciog de afiladuria,
electronicos, slguiler v reparacién de arficulos en

by

HO Habdsciona! von Comercio oo Planta Baja

sonad Mixto

. ] CH Centro de Bario

nrento

i E4 Bgpacios Abjertoy

geperal.

J Agencias de correos, telegrafos v teléfonos.
/
§

13/20



CD

CDAD OE MEXICL

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2358/2015

De la tabla anterior, se advierte que los usos de suelo de “OFICINAS Y CAFETARIA” en
los inmuebles a los que les es aplicable la zonificacién Habitacional Mixto (HM), como lo
es precisamente al establecimiento visitado por norma de vialidad, se encuentra
PERMITIDO, por lo que se hace evidente que el uso de suelo gue el establecimiento
mercantil materia de este asunto utiliza para llevar a cabo el desarrollo de sus actividades
- es decir. de “OFICINAS Y CAFETARIA”, es el permitido en las normas de zonificacion y
ordenacién en materia de uso de suelo, de conformidad con el DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION BENITO JUAREZ, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al momento en que se lievé a cabo la
visita de verificacién materia del presente asunto).

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto de los usos de suelo
utilizados en el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion aplicable al
establecimiento de referencia, en relacién directa con la “TABLA DE USOS DEL SUELO”
del citado DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente
asunto), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal, mismo que cita:

“Aticulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
iblica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacién se citan:---------------

“Articulo 47.-L.as normas de ordenacion estableceran las especificaciones para 10s Usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que sefiale esta ley
y su reglamento”.

“Articulo 48 Ei ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de.
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paisaje urbano y de equipamiento urbano”,

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

Certificado de zonificacién para usos del suelo permitidos, que es el documento en el que se
hacen constar todas las posibles formas de utilizacion que los programas vigentes disponen
en materia de usos del suelo y normas de ordenacién para un predio determinado en funcion
de la zonificacion correspondiente. La vigencia de este certificado es de dos afios contados
a partir del dia siguiente a su expedicion para ejercer el derecho conferido en el mismo y
sera expedido por el Registro dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion de la
solicitud en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;

Certificado tnico de zonificacion de uso del suelo especifico y factibilidades, que es el

documento integrado con las opiniones técnicas de las unidades administrativas
competentes y en el que se hace constar la posibilidad de dotacién de agua, servicios de
drendje y desagiie de agua pluvial, de impacto ambiental, vialidad y uso del suelo, para la
confstruccion de conjuntos habitacionales de hasta doscientas viviendas o diez mil melros
cyadrados de construccion para uso habitacional y hasta cinco mil metros cuadrados de
‘onstruccion para uso comercial, industrial y de servicios, excepto para los proyectos que
requieran estudio de impacto urbano o urbano-ambiental, conforme al Sistema de
Informacién Geogréfica. La vigencia de este certificado es de un afio contado a partir del dia
siguiente de su expedicion. El Registro debe expedir dicho certificado dentro de los treinta
dias siguientes a la presentacion de la solicitud, previo pago de derechos. Asimismo, sera
emitido a través del Sistema de Informacion Geogréfica, en el tiempo estimado de consulta e
impresion, previo pago de derechos.

Certificado de zonificacion para uso del suelo especifico, que es el documento en el que se
hace constar si el aprovechamiento solicitado por el usuario es permitido o prohibido,
conforme a lo que disponen los Programas vigentes en materia de uso del sueglo y normas
de ordenacién para un predio determinado, o para aquel predio al que se le hubiera

autorizado modificacion al Programa Delegacional vigente, cambio de uso del suelo o -

delimitacién de zona. Este certificado tendré una vigencia de dos afios a partirﬂ del dia
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siguiente de su expedicion para ejércer el derecho conferido en el mismo y sera expedido
por el Registro dentro de los cinco dias siguientes a la presentacién de la solicitud, cuando
ésta se ingrese en la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;

V. Certificado de acreditacion de uso del suelo por derechos adquiridos, que es el documem‘oy

P Wu‘m%{
&

/;?
j

que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo que, por el aprovechamiento
de manera legitima y continua, tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un
bien inmueble en su totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la
entrada en vigor de los planes o los Programas. La vigencia de este certificado sera
permanente y se expediré por el Registro dentro de los veinte dias siguientes a la
presentacion de la solicitud del mismo, previo pago de derechos.

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinion de la autoridad
competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo para el Distrito
Federal, el plazo para la expedicién de los certificados seré de veintiun dias a partir del dia
siguiente a la presentacion de la solicitud.

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera necesario obtener
una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del
inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.”. —-=---=-=----

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por el uso en el establecimiento visitado, asentada por el personal especializado
en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el acta de visita de verificacion,
toda vez que la presente resolucion administrativa se emite tomando en consideracion el
DEGRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
UBRBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ, publicado en la Gaceta Oficial
dél Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al momento en que se
levé a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), en el cual
Unicamente se sefialan las zonificaciones que le corresponden al establecimiento objeto
del presente procedimiento, y con base en ello se determina los usos de suelo que tiene
permitidos, sin que en el Decreto antes citado se establezca de manera especifica la
superficie permitida para el desarrollo de dichas actividades, consecuentemente esta
autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el supuesto cumplimiento a las
disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto de este

punto.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
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ambiental conforme al articulo 77 fraccién Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de
manera textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacién, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

gjecutar alguno de los siguientes proyectos:

II. De uso no habitacional de més de cinco mil metros de construccion;

Para los proyectos incluidos en las fracciones |, Il y lll, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificard para la suma total de metros cuadrados construidos,
de conformidad con la superficie méxima de construccion permitida en la intensidad definida
por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de derechos adminisirativos se
cuantificaré el total de metros construidos.’{sic).

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para
“OFICINAS Y CAFETERIA”, en una superficie de construccién sobre nivel de banqueta
de dos mil ciento noventa punto setenta y cinco metros cuadrados (2,190.75 m2),
consecuentemente no se actualiza la hipétesis sefialada en el precepto legal antes
transcrito, ya que si bien es cierto el establecimiento visitado es de uso no habitacional
también lo es que el mismo no es de mas de cinco mil metros cuadrados de construccion;
consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que

hace referencia dicho precepto legal.

Derlvado de lo anterior y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
refjlamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, asi como lo dispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos
mil cinco, (vigente al momento en que se llevdé a cabo la visita de verificacion
ateria del presente asunto), se resuelve no imponer sancion alguna

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion

J—
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“Articulo 87 .- Poneh fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada,
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

- Se resuelve no imponer sancidén alguna

lo anterior en términos de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCE
de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
reloirso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio

& nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.---—--------

QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacidon de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad coh el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
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verificaciéon de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccién segunda fraccion VI del Estatuto Orgéanico del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccidén y manejo de los
datos personales que la Direccién de Substanciacién obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podréan ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jiménez Cuenca,
Coordinador Juridico y la direccion donde podra ejercer los derechos de acceso,
rectificacion, cancelacién y oposicién, asi como la revocacién del consentimiento es la
Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito

Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos /Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
dato?fzpersonales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”

SEPTIMO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion

en el domicilio ubicado

precisando que en
caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se presente alguna imposibilidad
para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el domicilio del establecimiento
visitado, previa razon que se levante para tal efecto, lo anterior de conformidad con los
faﬁiqvﬂos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de Procedimiento
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CUIDAD OF MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2358/2015

Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Regiamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral 7, =-wemmmmmemm—

OCTAVO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento nimero INVEADF/OV/DUYUS/2358/2015 y una vez

que cause estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido.~-------mm=m=smn

NOVENO.- CUMPLASE.

/

Asi lo re i\f}é y firma el Licenciado Jonathan Solay Flaster, Director de Substanciacion
del Institutoe Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.
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