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CIUDAD DE HEXICO

"EXP'EDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/3047/2015

En'la Ciudad de México’, a once de marzo de dos mil dieoiséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado “BOWIE”, ubicado en Santa Catarina, numero 207 (doscientos
siete), colonia San Angel Inn, Delegacion Alvaro Obregén, en esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes: ---- :

RESULTANDOS

1) El quince de diciembre de dos mil quince, se emitié la orden de v:sn:a de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015, misma que fue ejecutada el diecisiete del mismo
mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en
el acta los hechos, objetos, |ugares y circunstancias, observados.

2) -En fecha quince.de enero de dos mil dieciséis, se recibié en la Oficialia de Partes
de este Instituto; -escrito. signado por el e
el cual formuld observaciones y presentd las pruebas que considero pertinentes
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de
visita de verificacién materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veinte
de enero de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocio la personalidad del

romovente en su caracter de Apoderado Legal de la persona moral denominada  1/20
arrendataria del inmueble

materia del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion
de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se
llevé a cabo a las diez horas del veinticuatro de febrero de dos mil dieciséis, en la
cual se hizo constar la comparecencia del

persona autorizada en los autos que integran el presente procedimiento,
teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas y por formulados alegatos de

manera verbal.

3) Mediante proveido de fecha veinte de enero de dos mil dieciséis, se ordend
requerir y girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal a efecto de que proporcionara diversa informacién respecto del
establecimiento materia del presente procedimiento, mismo que fue
cumplimentade mediante oficio INVEADF/CSP/DC"A"/574/20186, recibido en dicha.
dependencia el dia cinco de febrer%f%e dos mil dieciséis.

4y Los dias quince de febrero y ochoﬁe marzo de dos mil dieciséis, se recibieron en
_la  Oficialia de’ Partes jde este Instituto, los  oficios N°.
*f EDUVl/DGAU/DRP/02946/2016 ‘SEDUVI/DGAU/DRP/04053/2016 de fechas
nce y dnecmueve de febrero de‘ipresente afo respect:vamente s:gnados por el
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CIIDAD DE MEXICO™

" EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015

Director del Registro de los Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo

Urbano y Vivienda del Distrito Federal, mediante los cuales proporciond diversa .

informacién relacionada con el inmueble materia del presente procedimiento de
~ verificacion. - ; ,

5) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERAND O S

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en-los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo.
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo

parrafo, 3 Tracciones V' y'IX, 7,79, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organicd de la
Administracion Plblica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones I, I, '

M, IV, V, VI, VIIl, IX, 7 fracciones I, If, I, 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccién 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones 1, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacién

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito: Federal, asi como al Programa General de Desarrollo. Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Alvaro Obregén y
Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento
a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos
15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asuntolen cumplimiento a los principios de simplificacién, precision,
legalidad, transparencia, infolmacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulds\5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal. k- _
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EXPE'D!ENTE:'INVEADFIOV/DUYUS/304712015

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacién se desprende que se presenté escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacién, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mismo asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

El Personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en relacién
con el objeto y alcance la visita de verificacién asenté los siguientes hechos, objetos,

lugares y circunstancias:

En relacién con el objeto y alcance de’la Orden de Visita-de Verification, se hacen constar los
siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO INDICADG EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y

CERCIORADO DE SER EL CORRECTO SOY ATENDIDO POR E
QUIEN ME ATIENDE Y ME PERMITE EL-ACCESO Y OBSERVO UN 3/20

ESTABLECIMIENTO CON LA DENOMINACION "BOWIE" CONSTITUIDO EN PLANTA BAJA Y DE
FACHADA CON ESTRUCTURA METALICA VERDE Y CORTINAS DE LONA COLOR VERDE Y AL

INTERIOR SE OBSERVA UN AREA DE ATENCION A CLIENTES CON MESAS Y SILLAS Y UN
AREA DE PREPARACICON DE ALIMENTOS Y BEBIDAS ALCOHOLICAS COMO SON JACK
DANIELS, RED LABEL, JOSE CUERVO TRADICIONAL, POR MENCIONAR ALGUNOS, SE
OBSERVA PREPARACION DE PLATILLOS EN EL AREA DE COCINA, SE OBSERVA
SANITARIOS PARA HOMBRES Y MUJERES, CON RESPECTO DEL ALCANCE INDICO LO
SIGUIENTE: 1.- EL USO DE SUELQ OBSERVADO ES RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS, 2.- a)- LA SUPERFICIE DEL iNMUEBLE ES DE 72.82- M2 ( SETENTA Y DOS
PUNTO OCHENTA Y DOS METROS CUADRADOS), b.- LA SUPERFICIE DEL UTILIZADA ES DE
72.82 M2 ( SETENTA 'Y DOS PUNTO O ;HENTA Y DOS METROS CUADRADOS), c).- W
SUPERFICIE DEL CONSTRUIDA ES DE-72.52.M2 { SETENTA Y DOS PUNTO OCHENTA Y D S

METROS CUADRADOS), d).- LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE 2.96 M ( DOS PUNT®

NOVENTA Y SEIS METROS), e).- NO SE O ESERVA AREA LIBRE. EL PUNTO A 'Y EL PUNTO B 3

NO EXHIBE AL MOMENTO.
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CIIDAD DE MEXICO
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015 ~

De la descripcién. anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el
establecimiento  visitado, es de “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS”, actividad desarrollada en una superficie de 72.82m2 (setenta y dos
punto ochenta y dos metros cuadrados), lo anterior es asi toda vez que el personal
especializado en funciones de verificacion al memento de practicar la visita de verificacion
observé, ‘area de atencion a clientes con mesas, sillas y un area de preparacion de
alimentos y bebidas alcohdlicas tales como Jack daniels, red label, jose cuervo tradicional,
asi como la preparacion de platillos en el drea de cocina, entre otros, aunado a que el
personal especializado en funciones de verificacion, asentdé que el uso de suelo
observado es de “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”,
hechos que se toman por ciertos al ser’ asentados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de -conformidad
con. los articulos 29 fraccion Hl de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se Gita:--—-—--------

Novena Epoca  Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aistada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVil, Junio de 2008
‘Materia(s): Civil- - . . 4/20
Tesis: 1a. LI/2008 :
Pagina: 392 . )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a traves de los
érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y
aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigiltados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos
que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el
fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y
que lo relacionado. con él.es cierto, contribuye al orden publico, a.la tranquilidad de la sociedad en que se

actia y a dar certeza juridica”.

Asimismo asent6 en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente: e

ara gue exhiba la documentacion
lﬁita de verificacion antes teferida, por lo que muestra los siguientes |

" .Se requiere al
a que se refiere la orden de v
- documentos:

]

- NO EXHIBE DOCUMENTOS ALMOMENTO DE LA VISITA.
.
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- mencion expresa de cada una-de ellas.”.—
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/3047/2015
En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento de
verificacion, mismas que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito . Federal . conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, en relacién con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que
sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la aud/enma se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federac;on y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A Di :MOSTRAR

La doctrina establece que son hechos ju ;d/cos 1."Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
_no intervenido el hombre en su creacion);j4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
s@maz‘lcos del hombre; c:rcunstanc:as qd > al dejar huella de su existencia en el.mundo
;‘hater/al son suscept/bles de demosz‘rarse Por su parte las pruebas son /os mstrumentos
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" EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015 |

a través de los cuales las paﬁes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus

aspectos formales o de constitucion, sino.en la manera en que refleja los hechos que .

pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por

el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al v

juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacién con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de

las Colepli St
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y ofras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por

parte del Magistrado-Nedfito-Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.’

Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Localizacién: =

Novena Epoca.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

" Registro No. 175823 A

Materia(s): Comtun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticién, se hubieran soljcitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los ca 0s, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su-admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principids impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
__admisién o desechamiento de Igs pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga

’SMW,‘,{.VTW'A - . . - P . - . . %E%??;%J
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EXPEDIENTE: lNVEAI‘JFIC)\!/DUYU-S‘»I?»O!#'?IZ()15~ |

oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias 'y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia 'y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacién en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de

Justicia.

| -PRIMER TF\’IBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

Ahora bien, por lo que hace a la copia cotejada con original de Autorizacion de solicitud
Modificacian de Superficie Permiso N° 2190, de fecha tres de diciembre de das mil

quince; ‘la-misma.no. puede ser.tomada en cuenta para los efectos de la-presente. . -. . -

determinacién, en virtud de que con la misma Unicamente se acredita en su caso el legal
funcionamiento del establecimiento visitado en materia de establecimientos mercantiles y
no en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo, que es precisamente la materia
sobre la que versa el presente procedimiento, por lo que la misma resulta ineficaz para
acreditar el objeto y alcance del presente procedimiento.

Una vez llevada a cabo la debida valoracion de las pruebas antes referidas, se procede al
estudio del escrito de observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto,
del que se desprende que dichas manifestaciones, atafien propiamente al cumplimiento
del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo tanto las
mismas se analizaran de manera conjunta con el texto del acta de visita de verificacion,
por lo que se procede al andlisis del texto del acta de visita de verificacion, mstrumentada
al establecimiento mercantil materia del presente procedimiento.

En ese sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idénea que obra
agregada en el expediente en que se actla para acreditar en su caso el uso de suelo
utilizado en el inmueble visitado, y que tomara en cuenta para efectos de la presente
determinacién es la Solicitud de Constancia de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero
037041, de fecha de expedicion diez de diciembre de mil novecientos noventa y -uno,
relativa al predio de interés, mismo qug fue remitido en copia certificada mediante oficio N°
SEDUVI/DGAU/DRP/04053/2016, de techa diecinueve de febrero de dos mil dieciséis,
suscrito por el Director del Registro [de los Planes y Programas de la Secretaria de
Desarrollo urbano y Vivienda del Distiito Federal, por lo que el mismo tiene pleno valor

proba}@r&o al tratarse de documento 5 blico expedido por funcionario publico en ejercicio,

7/207

de/,&’us funcpones de conform!dad co ios amculos 327 fraccuon iy 403 de! Codlgo de - ’
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, apiicado de manera s,upietdria ala Ley de

Procedimiento  Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, mediante el cual se acredita —entre otros- el uso de suelo de “RESTAURANTE”,
convalidandose derechos legitimamente adquiridos conforme a los principios sefialados en
los articulos 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5° del

Caodigo Civil para el Distrito Federal, por lo que al tener acreditado el uso de suelo de

“RESTAURANTE”, se hace evidente que por lo que respecta al uso de RESTAURANTE

advertido en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacidn, el mismo se

encuentra acreditado en la Solicitud de Constancia de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
numero 037041, de fecha de expedicion diez de diciembre de mil novecientos noventa y
uno, relativa al predio de interés, sin embargo, de la propia acta de visita se desprende a
su vez que en el inmueble visitado tambien se lleva a cabo la actividad de VENTA DE
BERIDAS ALCOHOLICAS, misma gue no se encuentra amparada en la Solicitud de
" Constancia de Zonificacién de Uso del Suelo, folio nimero 037041, de fecha de expedicion
diez de diciembre de mil novecientos noventa y uno, relativa al predio de- interés,

haciéndose evidente que se contraviene lo establecido en el articulo 43 de la Ley de

Desarrolls Urbano” del Distrito Federal, precepto legal ‘que establece textualmente lo
“giguiente-—- : ' R NG O S

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ptiblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacidon con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrolio Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan.---—---m-=----

- “Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que seflale esta
ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunio de disposiciones que
~ tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo
- del Distrito Federal, los asentang\entos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacion. Compiende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urban% y de equipamiento urbano”. :

%J
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se considerarén las

siguientes zonas y

usos del suelo:

reglamento.

En suelo urbano: Habitacional; " Comercial; De- Servicios;. Industrial;
Espacio Abijerto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacién se clasifican en:’

LT

.

T

Certificado de zonificacion para usos del suelo permitidos, que es el
documento en el que se hacen constar todas las posibles formas -

de utilizacién que los programas vigentes disponen en materia de
usos del suelo y normas de ordenacian.para un predjo determinado
en funcién de la zonificacién correspondiente. .La vigencia de este
certificado es de dos afios contados a partir del dia siguiente a su
expedicion para ejercer el derecho conferido en el mismo y sera
expedido por el Registro dentro de los cinco dias siguientes a la
presentacion de la solicitud en la Ventanilla del Registro, previo
pago de derechos; : -

Certificado (nico de zonificacién de uso del suelo especifico y

factibilidades, que es el documento integrado con las opiniones
técnicas de las unidades administrativas competentes y en el que
se hace constar la posibilidad de dotacién de agua, servicios de
drenaje y desagtie de agua pluvial, de impacto ambiental, vialidad y
uso del suelo, para la construccion de conjuntos habitacionales de
hasta doscientas viviendas o diez mil metros cuadrados de
construccion para uso habitacional y hasta cinco mil metros
cuadrados de construccién para uso comercial, industrial y de
servicios, excepto para los proyectos que requieran -estudio de
impacto urbano o urbano-ambiental, conforme al Sistema de
Informacion Geogréfica. La vigencia de este certificado es de un
afio contado a partir del dia siguiente de su expedicion. El Registro
debe expedir dicho certificado dentro de los treinta dias siguientes
a la presentacion de la solicitud, previo pago de derechos.
Asimismo, serd| emitido a través del Sistema de Informacion
Geogréfica, en e f tiempo estimado de consulta e impresion, previo
pago de derechgs. '

Instituta de Vertlicacion Administrativa del D.E,
Direccion General

s cién YAY

m de Procedimientos .

9/20



EXPEDIENTE: INVEADE/OV

Ill. Certificado de zonificacion para uso del suelo es

CD

CIUDAD DE HEXICH

DUYUS/3047/2015

necifico, que es el

documento en el que se hace constar si el aprovechamiento
solicitado por el usuario es permitido o prohibido, conforme a lo que

disponen los Programas vigentes en materia
normas. de ordenacién para un predio determi

Je uso del suelo y
nado, o para aquel

predio al que se le hubiera autorizado modificacion al Programa
Delegacional vigente, cambio de uso del suelo o delimitacion de

zona. Este certificado tendra una vigencia de d

0s afios a partir del

dia siguiente de su expedicion para ejercer el derecho conferido en
el mismo y sera expedido por el Registro dentro de los cinco dias

siguientes a la presentacion de la solicitud, cua
en la Ventanilla del Registro, previo pago de de

'@CHOS, —mmmmm e

IV.Certificado de acreditacién de uso del suelo por d

orechos adquiridos,

que es el documento que tiene por objeto reconocer los derechos

de uso del suelo que, por el aprovechamiento d
continua, tienen los. propietarios, poseedores o
un bien inmueble en su fofalidad o en unidad

e manera legitima y
causahabientes de
es identificables de

éste, con anterioridad a la entrada en vigor de los planes o los
Programas. La vigencia de este certificado sera permanente y se
expedird por el Registro dentro de los veinte dias siguientes a la
presentacion de la solicitud del mismo,-previo pago de derechos. ---

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opini

6n de la autoridad

competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo para el Distrito

Federal, el plazo para la expedicion de los certificados sera de veint,

iin dias a partir del

dia siguiente a la presentacion de la solicitud.

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no ser:
una nueva cerificacion, a menos que se modifique el uso y superfici
del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que e

4 necesario obtener
e por uso solicifado

y

ntren en vigor. ===

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se d‘e'spren'de que

personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, la exacta observancia

a5 obligacion de las
de los programas y

de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en apliécacién ala Ley de

Desarrolio Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas dispo
por lo tanto, y atendiendo a lo dispuesto en el articulo 139 del Regla
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta
facultad de sancionar administra ki\gamente las violaciones a la Ley de [
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicablesen el
’ i que dispone dicho precepto legal

{

Ingtitute de Varific
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siciones aplicables,
mento de la Ley de
Autoridad tiene la
Desarrollo Urbano y
Distrito Federal con
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- textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. ---------—-

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley,- a este
 Reglamento 4 demés disposiciones, se sancionaran
administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas
de las siguientes sanciones:

I. Rescisidén de convenios;

iI. Suspension de los trabajos;

[Il. Clausura parcial o total de obra;

- V. Demolicién o retiro parcial o total;

V. Intervencién administrativa de las empresas;

’ VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

11/20

Vil Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacién, suspensién temporal del registro de perito en
desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos o
del director responsable de obra y/o corresponsables.

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o p'erito
responsable en explotacién de yacimientos o del director responsable

de obra y/o Corresponsablesg.

En ese sentido y al vulnerar lo dispues *» en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano

del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrolle; Urbano del Distrito Federil, la contravencion a la multicitada Ley y su
- Re "famer;ﬁo, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
elf Distrito 'Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer

PR
—

I . .
A
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unicamente a la persona moral'd_enominada ”
arrendataria del inmueble materia del presente procedimiento, una

MULTA equivalente a 250 (doscientas cincuenta) Veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $69.95 (sesenta y nueve pesos 95/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$17,487.50 (DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS 50/100
M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion. VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la-Ley de’
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, mismos que a continuacién se transcriben: '

Ley. de Desarrollo Urbano del Distrito Federal —

“Articulo 96. La Gontravention'a la presente Ley y deméas ordenamientos en la materia, se o

considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

Vi/l. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes. ..”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los. preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas

disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguientes sanciones:

VIII Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con Inulta de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en duenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor
y la afectacion del interés pablicg”.

Reg/amenlo de Verificacion Adrrfi%istrativa del Distrito Federal.

3
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CArticulo 48, La autoridad competente una vez substanciado el - procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.-

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México--

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales

- vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan

hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto. : : : :

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de-a Ciudad de México, que estara vigente a-partir del 1 de
enero de 2015, serd de 69.95 peSOS MeXiCaN0Ss.—»=~=rsxrrz=-macrras v :

No obstante lo anterior, esta autoridad, ademas de la multa antes mencionada
CONMINA a la persona moral denominada

rrendataria del inmueble materia del presente procedimiento, para que
a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion
administrativa, respete el uso acreditado en la Solicitud de Constancia de Zonificacion de
Uso del Suelo, folio nimero 037041, de fecha de expedicion diez de diciembre de mil
novecientos noventa y uno, relativa al predio de interés, es decir,  Unicamente de
“restaurante” y se abstenga de realizar la actividad de venta de bebidas alcohdlicas,
o bien obtenga Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades,
que ampare el uso de suelo y superficie utilizados en el establecimiento visitado, en el
entendido que esta autoridad podré iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que
hacen referencia los articulos 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, -decretos, acuerdos; circulares y demas
disposiciones  juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa

~delDistrito Federal.

h

Es importante sefialar que esta autoridsd no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por uso en el establecimiento par

el personal especializado en funciones ¢ _ej;ve'riﬁcacién adscrito a este Instituto en el acta
de visita de verificacién, toda vez que ¢n la Solicitud de. Constancia de Zonificacion de
Ugo del Suelo, folio nimero 037041, de fecha de expedicion diez de diciembre de mil

{
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novecientos noventa y uno, relativa al predio de in‘terés‘,‘ sefala la superficie acreditada
para diversos usos incluyendo el uso de "RESTAURANTE, sin embargo no se establece
la superficie acreditada para cada uso, como lo seria para el caso de “RESTAURANTE”

aunado a que la venta de bebidas alcohdlicas no se encuentra acreditada para el .

establecimiento de referencia, consecuentemente esta .autoridad se encuentra
imposibilitada para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto de este punto.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del

presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del

objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impaclo urbano-
ambiental conforme al articulo 77 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de
manera textual, lo siguiente: :

Articulo 77, Se réquiére dictarien de.impac'tb urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencién de autorizacion, licericia o registro de manifestacion, cuando se
pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

I De uso no habitacional de méas de cinco mil metros de construccion, ~-==-----

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una superficie de
construccion de 72.82m2 (setenta y dos punto ochenta y dos metros cuadrados),
consecuentemente no se actualiza la hipotesis sefalada en el precepto legal antes
transcrito, ya que si bien es cierto el establecimiento visitado es de uso no habitacional, el
mismo no tiene una superficie de construccién de mas de cinco mil metros cuadrados de
construccion; consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-
ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley.de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de Iaéi infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma

I La gravedad de la infraggién, esta autoridad determina que la infraccion en que

Aficurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar de

b E
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manera precisa el uso de suelo acreditado en-la Solicitud de Constancia de Zonificacion
de Uso del Suelo, folio nimero 037041, de fecha de expedicién diez de diciembre de mil
novecientos noventa 'y uno, relativa al predio de interés, respecto del uso de
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS’, se pone de manifiesto la
inobservancia del visitado en relacién a- las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en materia de uso de suelo, sobreponiendo asi su interés privado al orden
puiblico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a
través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion

de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano .

controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal. :

. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo
asentado por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en el acta de visita. de verificacién, se desprende que el uso de suelo
- desarrollado en el establecimiento objeto. del presente procedimiento de verificacion, es
de “RESTAURANTE CON LA VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una
superficie ocupada por uso de 72.82m2 (setenta y dos punto ochenta y dos metros
cuadrados), aunado a que del Contrato de Arrendamiento respecto del establecimiento
objeto del presente procedimiento, se advierte que el pago por concepto de renta
mensual por el primer afio es de $20,000.00 (vei i lo_gue

ermite deducir que la persona moral denominada
arrendataria del inmueble materia del presente procedimiento, cuenta

con solvencia econdmica suficiente para el pago de la sancién econdémica que le es
impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra muy por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, es decir, de 1500 (mil quinientos)-dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta
3000 (tres mil) dias de salario minimo para el Distrito Federal.

1. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del
visitado, encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“ Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demés disposiciones que de-estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: pérrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y\cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se tom como agravante en la imposicion de la sancion.—

|
i -~ SANCION Y MULTA-

instituto de Verificacion Administrativa del DUF,
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UNICO.- Por no respetar. con exactitud el uso de suelo que ampara la Solicitud de
Constancia de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 037041, de fecha de
expedicion diez de diciembre de mil novecientos noventa y uno, relativa al predio de
interés, es decir, al desarrollar también el uso de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS?,
y en consecuencia por no observar- las normas de ordenacion, que establecen las
especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del

texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del exiediente en iue

se actla, resulta procedente imponer a la persona moral denominada
arrendataria del inmueble materia del presente

procedimiento, una MULTA equivalente a 250 (doscientas cincuenta) Veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del présente asunto, due multiplicado por $69.95 (sesenta y nueve
pesos 95/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién,
resulta la cantidad de $17,487.50 (DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y
SIETE PESOS 50/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de.Desarrolio Urbano, articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesaric para ello y desde este momento se indica lo
siguiente:

A) ce saber a la persona moral denominada _
arrendataria del inmueble materia del presente

Ley de P‘rocedimierito“gAdmmistrativo del Distrito Federal aplicado de manera
supletoria conforme eliarticulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, cugnta con un término de 3 dias habiles para acudir a las
Oficinas de - la Direcgion de Calificacion “A” de Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal a efecto de que exhiba en original el recibo
de pago de la multa gle mediante esta resolucién se le impone, y en caso

(,ﬁi _ ww"w,; “““““ P . : - | - .w- . . | . 4‘ ~ | . w
<MWW,,;;»M " o T o ) o - T B ('%fg%
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contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal para que dicha -
autoridad sea ' quien inicie el procedimiento econdmico coactivo
correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el

- Distrito Federal en término del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-----

RESUELVE

- PRIMERO.- Esta Autoridad es. competente para resolver el texto del-acta de.visita .de .

verificacion, -en. virtud..de o expuesto en el considerando PRIMERO de la presente- . ... . -+

resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada  17/20
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa. ----

[ERCERQ.. Se recyelve jmpoper Unicamepnte a la persona moral denominada -
arrendataria del inmueble materia
del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 250 (doscientas cincuenta) Veces
la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita
de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $69.95 (sesenta y
nueve pesos 95/100), valor de-la unidad de cuenta al momento de cometerse la
infraccién, resulta la cantidad de $17,487.50 (DIECISIETE ML CUATROCIENTOS
OCHENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 96-fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139
fraccién VI, articulo 151 del Reglamerito de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad dé| Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de
la Ley de Ingresos del Distrito Federalpara el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos

legales vigentes y aplicables en el Distrito| Federal.--
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CDAD DE MEXICO

“t 7 EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015

CUARTO.- SE CONMINA a la persona moral denominada

arrendataria  del inmueble materia del presente
procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion administrativa, respete el uso acreditado en la Certificado de
Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio 058584, del afio dos mil

~uno, relativa al predio de interés, es decir, Unicamente de “restaurante” y se abstenga de

realizar la actividad de venta de bebidas alcohdlicas, o bien obtenga Certificado de. .

- uso del suelo vigenté en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y

PR,
o

superficie utilizados en el establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hacen referencia los articulos -

14 y 15 Gltimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, .

reglamentos, decretos, -acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y
administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo
7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. - S—

INTO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denominada_
arrendataria del inmueble materia del presente
procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del

Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
su multa, en caso contrario se solicitaréa a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie
el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento, en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado’que tiene un
término de quince dias ha Bliles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad gnte el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal ge lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-=----rsr---

instituto de Verificacién Admintstrativa del LR,
Direccion General
Coordinatitn de Substanciacion de Procedimientos

18/20 -



CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: IN\IEADFIOV/DUYU$;304712015

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de este
‘Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacionpara que realice la notificacion de la presente resolucién, para lo-cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como !o
- dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita. : '

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
. articulos 25 Apartado-A Bis, seccion primera fraccién. VI del Estatuto Organico-de|

. . Instituto. de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la- Ley del instituto .de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,

Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccién-donde podra ejercer

los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del

consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132,.Col.-Noche Buena, C.P.

03720, Delegacion Benito Juarez, Méx {?o D.F.
: k!

El mteresado podra dirigirse al Instltutm de Acceso a la Informacion Publica del Dnstrlto

Fed;ra’l donde remblra asesoria sobf los derechos que tutela Ia Ley de Proteccron de
'-,{ e L T @
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CIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3047/2015

Datos Personales para el Distrito. Federal al teléfono: 5636-4636; corréo.électrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”. :

NOVENO.- Notifiguese personalmente a la persona moral denominéda_ '
arrendataria dil iimieble materia del iresentfe

procedimiento. por conducto de su Apoderado Legal, el ylo

personas autorizadas en los autos gue integran el presente procedimiento, en el domicilio
ubicado _en

precisando que en caso de que dicho domicliio no existere,
o se-presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion -ordenada, debera
notificarse -en el inmueble visitado, previa razén gue se levante para tal efecto, de
conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado d€ manera supletoria al

© ““Reéglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en térmificé de su numeral

/,d’ /

/

7.

DECIMO.- CUMPLASE

5
!
\\

Asi lo resolvid el Liceﬂé@ﬁeﬁi&m@%mﬁéé‘iéfﬁfé‘é”;‘“mﬁctor de Calificacion “A”-del Instituto

de Verificacion Administrativa del E)istrih@w Fedetal, quien firma al calce para constancia.
Conste. ; -
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