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CIUDAD BE NEXICC

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/443/2016

En la Ciudad de México, a veintiocho de abril de dos mil dieciséis. ——
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Calle Camargo, numero 17 (diecisigte), colonia Hipédromo,
Delegacién Cuauhtémoc, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes —m-m-msmsmmaie

- RESULTANDOS

1.~ E| dieciocho de febrero de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion
al establecimiento citado al rubro identificada con el numero de expediente
INVEADE/OV/DUYUS/443/2018, misma que fue ejecutada el diecinueve del mismo mes.y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias observados. : :

2.- En fecha tres de marzo de dos mil dieciséis, el
observaciones y pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacién, recayéndole 'aguerdo de fecha ocho de
marzo de dos mil dieciséis, mediante el cual se previno al promovente a efecto de que  1/28
subsanara las faltas en su escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo
y forma la misma, se tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el

derecho que debié ejercitar. '

3.. Con fecha catorce de marzo de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de partes de

este Instituto, escrito signado por el mediante el cual
manifestd desahogar la prevencién ordenada en autos, al cual le recayd acuerdo de
diecisiete de marzo de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocio la personalidad del

vente en su catacter de

sefalandose fechay hora para la celebracion
de la audiencia de desahogp de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a
cabo a las doce horas del ¢atorce de abril de dos mil dieciséis, en la cual se hizo constar
la incomparecencia del prgmovente, diligencia en la que se desahogaron las pruebas
admitidas. :
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4.- Una vez substanciac
resuelve.en términos de |

LIUDAD DE MEXICS

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/443/2016

o el presente procedimiento de verificacién, esta Instancia
s siguientes:

CONSIDERANDOS-

PRIMERO. El Licenciado

srael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo

"y 122 apartado C Base
. Unidos Mexicanos; 1, 97
parrafo, 3 fracciones V
- Administracion Publica de
WO, v,V VL X T
Administrativo del Distritc
fracciones | inciso d) y IV,
la Ley del Instituto de Veri

Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
y IX, 7, 9 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgéﬂica de la
| Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il,
racciones |, I, I, 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Federal: 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
8 fraccion H 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
fcacion Admlmstrahva del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VI, 7,

22 fraccién I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Viil y X del

"~ Estatuto Organico. del Ir

. fraccion 1V, 2, 3 fracciong

Verificacién Administrativa

stituto de Verificacion Administrativa de|,Distrito Federal, 1
es i, Iy V, 4, 14 fraccidén IV, 35 y 78 del Reglamento de
del Distrito Federal.

SEGUNDG. El objeto de la p}esente resolucién, es determinar el cumpﬁmientb ala Ley.de
Desarrollo Urbano del Dlsi.‘nto Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal, asi co
Delegacional y/o Parcial d
de Ordenacidn en el Dist
instrumentada en el inmue
del presente asunto, dog
Reglamento de Verificaci
necesarios que todo acto
présente asunto en cump
transparencia, informacio
~con los articulos 5,6y 7 d

no -al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
e Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc y Normas
ito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
sble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
umentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
5n Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
limiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
Y, i@parcialidad y buena fe con que se actla, de conformidad
e l% Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.---

§

TERCERO.- LA CALIFICA Cﬁ

. se realiza de conformidad

OGN DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
3/lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion

v
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EXPEDIENTE: !NVEA

Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresd en
este Instituto, escrito de observaciones a que hace reféere
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

CD

CHIDAD DE MEXICO

DF/OVIDUYUS/443/2016

la Oficialia de Partes de
ncia- el articulo 29 del
por lo que se procede a

llevar a cabo: el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy

motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos ju

yridicos.

El Personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
con el objeto y alcance la visita de verificacion asentd los sig

este Instituto, en relacién
uientes hechos, objetos,

lugares y circunstancias: ------

En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verific

cién, se hacen constaf los

siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMIC (LIO REFERIDO, 8E TR
PLANTA BAJA Y DOS NIVELES , CON FACHADA EN COLOR AZUL
ENLA PLANTA BAJA, SE OBS ERVA EL NUMERO 17 EN FACH
INMUEBLE SE OBSERVAN EN LA PLANTA BAJA CUATRO HABITACH
1 AL 4, LAS CUALES SON OCUPADAS COMO SERVICIO DE ALOJA

OBSERVA ADEMAS EN ESTA PLANTA DISPLAYS DE CARTON
AGENCIA DE VIAJES. EN EL PRIMER NIVEL SE OBSERVAN: 3

BODEGA Y UN SANITARIO, OCUPADO POR PERSONAL DE LA AGE
CUENTA CON OTRO ESCRITORIO, Y UN ESPACIO DESTINADO A-Q

MOMENTO SE ENCUENTRA OTRO ESCRITORIO Y UNA PERSONA.LABORANDO EN ESTE

ESPACIO. EN'CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA EL
INMUEBLE ES EL DE SERVICIO DE ALOJAMIENTO EN LA PLANTA B
RESTO DEL INMUEBLE. LAS MEDIDAS OBTENIDAS SON LAS SIGUIE
CINCO METROS CUADRADQS) DE SUPERFICIE DEL PREDIO; B
METROS CUADRADOS) DE SUPERFICIE OCUPADA POR SERVIC
143M2 (CIENTO CUARENTA Yg"& RES METROS CUADRADOS) . DE SU
OFICINAS: C) 266M2 (DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS METROS CU

ATA DE UN INVUEBLE DE

v DE PIEDRA APARENTE
ADA . AL INGRESAR AL
ONES, SENALIZADAS DEL

AMIENTO AL MOMENTO, SE

PROMOCIONANDO UNA
OFICINAS, UN AREA DE

CIA: EL SEGUNDO NIVEL
OMEDOR, EN DONDE AL

USO OBSERVADO EN EL
\JA Y DE OFICINAS EN/EL)
NTES: A) 105M2 (thm@

105M2 (CIENTO CINCO
i0S DE ALOJAMIENTO Y
PERFICIE OCUPADA POR
ADRADOS) DE SUPERFICIE

L INMUEBLE Y E) NO SE

CONSTRUIDA; D) M (Nu&,vf METROS LINEALES) DE ALTURA DE
_QESERVA AREA LIBRE EN El INMUEBLE.

Coordinaci
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/443/2016

De la descripcion anteridr, se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el
establecimiento visitado son de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO” en una superficie
utilizada cinco metros cuadrados (105m2), y “OFICINAS”, en una superficie utilizada de
ciento cuarenta y tres metros cuadrados (143 m2) superficies que se determinaron
~ utilizando Telemetro Laser Digital marca BOSCH, lo anterior es asi ya que el personal
" especializado en funciones’de verificacion al momento de la practica de la visita de
. verificacion observo en planta baja cuatro habitaciones sefialadas del uno al cuatro
ocupadas como servicio de alojamiento, displays de carton promocionando una agencia
de viajes, en primer nivel tres oficinas, area de bodega y sanitario, en segundo nivel
escritorios y comedor y una persona laborando, entre otros, aunado a que el personal
especializado sefialé que‘el.uso de suelo utilizade en el establecimiento visitado es de
«SERVICIO DE ALOJAMIENTO en planta baja y de OFICINAS en el resto del inmueble”,
por lo que es preciso atribuirle toda certeza juridica a lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacion, toda vez que cuenta con fe publica en los
actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29
fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

~ Novena Epoca
" Registro: 169497
" Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada :
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
- XXVH, Junio de 2008
Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. ;
“‘L.a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a través .deflos organos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mgdiante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
juridico mexicano .no. forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste: Asl, por medio de la fe publica el Estad¢ garantiza que son

ciertos determina_joéyf hechos que interesan al derecho, de ahi que deba

considerarse como ld.|garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto-al

-

j}'s&:'utm(; ge Verificacidn Admimstrativa del DUF,

.t
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Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a

derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribu

e al orden publico, a la

tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica’ ------------ e

Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacio

con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo siguiente:

1 hizo constar en relaciéon

se requicro o | - > - o ° <o

orden de visita de verificacién antes referida, por lo que muestra-los sigul

nentacion a que se refiere la

ientes documentas; ——r——-

NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA.

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion l.de"
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente

se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo

las pruebas que fuefron
procedimiento, las cuales
de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de- Procedtmiento Administrativo

del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacién con el objeto y

alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesa
de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Sup‘re
Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda pa
que rindi¢ el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la

rio hacer mencion expresa
ma Corte de Justicia de la
rte del Informe de Labores
Nacion en mil novecientos

ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMENTALE“ SU RELACION EN LA AUDIE
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, pri
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale
constancias que obran en autos, para que se entienda que las d
relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que

CIA CONSTITUCIONAL.
mer parrafo de la Ley de
que se dio lectura a las
ocumentales han quedado

de cada una de ellas.”

#

Sin embargo las mismas ng son idoneas para acreditar el objeto
Visita de Verificacion, por 1¢ gue no pueden ser tomadas en cue
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las ¢
considere y de las cualgs emitird pronunciamiento en hneas

y alcance de la Orden de
1ta para emitir la presente
ales esta autoridad asi

subsecuentes), sirve de

apoyo la siguiente tesis q;{ a continuacion se cita:--—-

N
Coordinacid
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Registrd No. 170209
Localizacion:
Novena Epoca

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/443/2016

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

 Fuente. Semanario Judic
XXVII, Febrero de 2008

. Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

© Tesis Aislada

Materia(s): Civil

al de la Federacion y su Gaceta

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA

EN QUE REFLEJAN LO!
- La'doctrina establece qu
_ humana, 2. Los fenomen
- intervenido el hombre er
sométicos del hombre, ¢
material, son susceptibles
a través de los cuales la
hechos que constituyen €
En este orden, la idoneig
aspectos formales o de
pretenden demostrarse e
solo hecho que a una pra
del analisis de su conte
respectivos, situacion gt
pruebas.

5. HECHOS A DEMOSTRAR.
e son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
hs de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
su . creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
ircufistancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
s de demostrarse. Por su parte, las pruebas son [os. instrumentos
s'partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
o[ fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
ad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
‘el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por ‘el
banza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador
hido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
le seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las

TERCER TR/BU/\I;;%L COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 165/2007
votos, con salvedad en

Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por

parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvadpr And
: /
. Registro No. 175423
- Localizacion:
. Novena Epoca

és Gonzalez Barcena
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comin
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDO

VEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el

79 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en

el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas,
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho

partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a ex
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion
el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el unic
esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los func
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el s

‘con excepcion de la de

que, a efecto de que las
edir con toda oportunidad .

a peticion del interesado,
O requisito de que, previo a
onarios. Sin embargo, el
entido de que el juzgador

esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que,

para su admision, deben cumplir con los principios de pertinenc
el primero de tales principios impone como limitacion al juzg
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las p
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hech
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesa

el sequndo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en |
y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el me
para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que i
que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor

proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expe

PRIMER TRIBUNAL COL EC/ADO EN MATERIA ADM/NiC

CIRCUITO.
Quejfa 10/2004. Maria Ange!;cz;e Sigala Maldonado. 25 de febrer
volos. Ponem‘e Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo /’Vlau

ador, tanto al calfficar la
artes como las que traiga
0s controvertidos, con la
jas y carentes de objeto, y
3 administracion de justicia
dio apropiado y adecuado
ntentar recabar una prueba
dilacion en el tramite del
ita imparticion de justicia.

TRATIVA DEL PRIMER

o, de 2004. Unanimidad de

S L

a e idoneidad. Ahora bien,

/cio Zeron de Quevedo. s .
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En ese sentido, cabe sefalar que por lo que hace a la copia cotejada con original del

Comprobante Ciudadano
por Derechos Adquiridos
de" dos mil dieciséis, la

de'l licitud de Certificado de Acreditacion de Uso de Suelo
con de fecha de ingreso dos de marzo

‘misma no es de tomarse en cuenta para emitir la presente

determinacion, en virtud de que con dicho documento Unicamente se ampara el inicio del

tramite para obtener el C
aunado a que el mismo ¢
alguna”, por lo que con di
utilizada en el estableci

ertificado en cuestion, mas no acredita la obtencion del mismo,
ontiene la leyenda “Este comprobante no constituye autorizacion
cho documento no se acredita que el uso de suelo y la superficie
iento visitado sea los permitidos en los programas vigentes en

materia de uso de suelo.-+

Ahora bien, por lo que re
fecha quince de julio de

specta a la copia cotejada con original del oficio CU/265/99, de
nil novecientos noventa y nueve, signado por el Subdirector de

‘Licencias y Uso de Suelo de la Delegacion Cuauhtémoc, y su respectiva contestacion

hecha mediante escrito de fecha dieciséis de julio de mil novecientos noventa y nueve, es
de sefalar que el mismo se trato de un citatorio con el fin de que el propietario del
inmueble visitado se presentara a tratar asunto relacionado con dicho inmueble en ese

presente procedimiento,

de emitir la presente determinacion.

entonces, sin que los documentos antes mencionados tengan alguna relacién con el

or lo que los mismos no son de tomarse en cuenta para efectos

Una vez precisado lo a
ingresado en la Oficialia
' I

- cual se desprenden diversas manifestaciones que atanen propiamente al cumplimiento
- del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, consecuentemente

nterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
de Partes de este Instituto el tres de marzo de dos mil dieciséis,
en su caracter de

las mismas se analizaran deiforma conjunta con el acta de visita de verificacion, sin que
ademas se desprendan argumentos de derechos respecto de los cuales esta autoridad
tuviera que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se procede con la calificacion

del acta de visita de verificacion r;nateria del presente procedimiento.

En consecuencia, y toda
en que se actua NO se ac

i
vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
fvierte Hocumental alguna con la cual se acredite el uso de suelo

y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir

Fi

/w,ﬁaw;: presente determinaci"an,,v.c@gwsidera procedente entrar al estudio y analisis de lo

;
/

7
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/443/2016

dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRANA DELEGACIONAL DE

DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUH

TEMOC DEL DISTRITO

FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Feaderal el veintinueve de

septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se

llevd a cabo la visita de

verificacion materia del presente asunto), del que se advierte en el Apartado “1.4.

Disposiciones del Programa General de Desarrollo Urban
Normativos y Operativos que inciden en la Delegacion”, que a la

oy otros Instrumentos
colonia Hipdédromo, en la

cual se encuentra el inmueble visitado, le corresponde el Programa Parcial de Desarrollo

Urbano “Hipédromo”, publicado en la Gaceta Oficial del Distri
septiembre de dos mil, (vigente al momento de la visita de veri

to Federal, el quince de
icacion) mismo que para

mayor referencia se sefiala. -

Otros Instrumentos Normativos y Operativos que Inciden en
Programas Parciales de Desarrollo Urbano Como niveles compl
en la Delegacion Cuauhtémoc adicionalmente, existen ac

la Delegacion
cmentarios de planeacion
valmente 5 Programas

Parciales de Desarrolio Urbano: Centro Histérico, Cuauhtémoc, Hipddromo, Centro

Alameda y Santa Maria la Ribera — Atlampa y Santa Maria

requlan aproximadamente el 33.75% del territorio delegacional
de los mismos (1 de los 5) han concluido su vigencia y los ol
afios de haber sido publicados. Derivado de lo anterior, con fur
actualizaciones del marco juridico y normativo de planeacion y e
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, este P
Desarrollo Urbano establece la necesidad de evaluar la congr
Parciales con las variaciones fisicas, econémicas, ambientales

que regulan, particularmente en cuanto a los resultados de su,!i;op

nsurgentes, que en total
(1095.05 ha). EI 10.47%
oS cuatro cuentan con 5
idamento en las diversas
n los Articulos 16, 17 v 25
ograma Delegacional de
encia de los Programas
sociales de los territorios
eratividad.

Mismo que de conformidad con el apartado 4.5 del citac
“Programas Parciales de Desarrollo Urbano”, se advierte que fue
términos en que fue publicado. Por lo tanto, queda claro que |a
Acta de Visita de \/eriﬁcagg;%éré se hara de conformidad con’

jo Decreto denominado
> ratificado en los mismos
calificacion del texto del
el Programa Parcial en

comento. f

'

4.5 Programas Parciales %e Desarrollo Urbano
De conformidad con lo estébiecido en los Articulo 25 del Decrel
adicionan y derogan d/’ver’ggsas disposiciones de la Ley de Des
Federaly de otros ordenarpientos asociados al desarrollo urban
Ojgfﬁ%/ Distrito Federaé/ de fecha 29de enero de 2004, los

rd
. ' j/ﬁf )
‘ é\dﬁ [

!e't!s.mmﬁ

Coordingaiy de Subst
)

0, publicados en la Gacela
Programas Parciales de

e Voriticacion Adminis

o, por el que se reforman, l
arrollo Urbano del Distrito ;
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Desarrollo Urbano “Colo

27 de enero de 1994, ¢
publicado en la Gaceta C
nuevamente en la Gace

“Hipbdromo™ publicado

2000, se ratifican en los m/smos términos en que fueron publicados.

CDM,.
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/443/2016

ia Cuauhtémoc” publicado en la Diario Oficial de la Federacion el
onfirmado en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
ficial del Distrito Federal el dia 31 de julio de 1997 y reconocido
sta Oficial del Distrito Federal el dia 29 .de julio de 1999 e
en Ia Gaceta Oficial del Distrito Federal el 15 de septiembre de

" Por lo que resulta procedente determinar la zonificacion que le corresponde al inmueble

visitado, apoyandose e
Geografica (SIG SEDUVI

sta fautoridad para tal efecto, del Sistema de Informacion
) de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano

y Vivienda del Distrito Federal, www.seduvi.df.gob.mx, en el cual se advierte que al

inmueble de referencia le

corresponde la zonificacion Habi tacional (H), tal y como se

advierte a continuacion:

~-Informacisn General

Cuenta Catastral 327

_OAG_GB

— bicacidn del Predio —

Bireccidn

calie y Nitnrero: CaMARG
Colonia:
Codigo Postal: 06100
superficie del Predio: 108 m2

HIPODRQ

& contar Con un g
necesare  sohat
sxpedicio

AN

aficial s
competents, la
correspondiante,

- V-}A&(,H/N “ I
N 1T t . {
D ]
O P e
S
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ch ults oy
L stituye |
a sobre el uso de |
chiments de cardcter |
ara  la eutordad
! del Certificado |
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre
esta autoridad puede valerse de cualguier persona, sea parte

os puntos controvertidos

o tercero, y de cualquier

cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion

que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean

contrarias a la moral, de

conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento A
Federal conforme a su articulo 4 péarrafo segundo, siendo que a
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constitu
diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de I
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valorg
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federa
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal

parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informac
de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es '’
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sob
Programas de la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda d
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo ’.a'hte

dministrativo del Distrito
tratarse de un medio de
e un sistema mundial de
y, dependiendo de esto
noticia que al efecto se
en el aspecto normativo,
en términos del articulo
, de aplicacion supletoria
sonforme a su articulo. 4
ion obtenida del Sistema
una transcripcion de- la
re el registro de Planes y
sl Distrito Federal, por lo
zrior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

El contenido del presente documentn es una transcripoion de la informacian de los Prog
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por In que &n cast
o de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrolla Urbano v Vivien

amas de Desarrollo Urbano

s de existir errores artegraficos
Ja proceder a su rectficacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243
Localizacion:
£ H

|
Novena Epoca |/
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

/
i
i

H

Fuente: Semanaﬁo Judicial de la Federacion y su Gaceta
g ‘

XVI, Agosto de 2002

dgina: 1306 |

e
X?\m‘mxm
§ )

Conrdindeid

de Verficacion Administeativa del D.F., *
r iy
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" Ja noticia que al

Amparo en revision 257
Financiero. 26 de junio de

" Tesis: V.30.10 C
- Tesis Aislada
. Materia(s): Civil

INEFORMACION P

supletoria a la Ley
de este ordenami

CDM

CIUDAD OF HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/443/2016

ROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

" £l articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20.
ento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en

relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias,

escritos o notas t
por los descubrimi
primero, de la le
prueba la informac
Opticos o en cu
comunicacion ele
mundial de disen
dependiendo de e

procede, en el

TERCER TRIBUN

aquigréficas, y, en general, toda clase de elementos aportados
entos de la ciencia.” asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
gislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
i6n generada o comunicada que conste en medios electronicos,
alquiera otra tecnologia;, ahora bien, enire los medios de
ctronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
ninacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y,
sto ultimo, puede determinarse el caracter oficial 0 extraoficial de
sfecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia,
* aspecto  normativo, otorgarle valor probatorio  idoneo.

AL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
. 2001. Unanimidad de votos. Ponente. Epicteto Garcia Baez. --~-

Ahora bien, para determ
decir, de “SERVICIO DE
el mismo conforme a la 2
“de USOS DEL SUELO
PARCIAL DE DESARR
Gaceta Oficial del Distr
momento en que se llevd a

contenida en el “SIG” (Siste

siguiente:

nar si los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado, es
ALOJAMIENTO Y OFICINAS”, se encuentran permitidos para
onificacion aplicable, esta autoridad entra al estudio de la tabla
PERMITIDOS para el inmueble visitado del “PROGRAMA
OLLG, URBANO COLONIA HIPODROMO” publicado en la
to Féderal el quince de septiembre de dos mil, (vigente al

ébo la visita de verificacién materia del presente asunto),
a de Informacion Geogréfica), de la que se desprende, lo

Es

i/
/
H
£
/
i

12/28



CDMX

£hiBAD DF METCO
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PROGRANS PARCIAL DE DESSRROLLO URBAND COLONLS HIPODROMO
PURBLICADO EN G.OLDLF FL 15 DE SEPTIEMIBRE DE 2000

USOS DEL SUELD PERNITIDNDS
HABITACTOMNAL {H]

Habitacion pliviends vivienda
L L Representaciones oficiales
Adrninistracian pre: . o
ermbajadas v oficinas consulares
Servicios Policia Garitas v casetas de vigilanc 2
Transpories N i RO - 3%12 ‘
i Estacionamisntos publicos "
terresires .
PIOTAS ' D hns usos que no esisnosetaiados en aste tabla, se sulergrEn sl procedimisres establecide
el Heglamengo de i
2. E=ENRRECR PEate - Ta b owict il waistertes gueden supetos B o dispuesto por e Argoule I°
e 1l Ley de Tesarrollo Urbarmo del Distrito Faders! me oormir B Oolras
las sobre Dieres irrnoebles pOlblioos, ’
POYTA, Uso permiTico aoicamente en loves a 1,000 m2

13/28

De la tabla anterior, se advierte que los usos del suelo de “SERVICIO DE
ALOJAMIENTO Y OFICINAS”, observados en el establecimiento visitado, no se
encuentran contemplados dentro de los usos del suelo per itidos para el inmueble
visitado, de conformidad con la tabla de tabla de USOS DEL SUELO PERMITIDOS para
el inmueble visitado del “PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
COLONIA HIPODROMO?” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de
septiembre de dos mil, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica),
desprendiéndose en su parte inferior en el apartado de “NOTAS” lo siguiente: ‘.1 Los
usos que no estén sefialados en esta tabla, se sujetaran al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano...” (sic.), sin que de las constancias que
obran agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta gue los usos de
suelo de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y OFICINAS”, que se desarrollan en el
establecimiento visitado, hayan sido sujetos al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Des rrollo Urbano del Distrito Federal, y que por consiguiente se
encuentren permitidos para e;;ﬁnmuebie visitado. siendo obligacion del visitado, asumir la
ca%;de la prueba -en aa?é caso- de haber acreditado que los usos de suelo de

b
H H
. oy J
. ffx” / , ]

;o
i )
(gmﬁ'mm de Verifi

LF

Coordinacidgnde Substanciacid
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CIUDAD DE HEXCO,

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/443/2016

“SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y OFICINAS”, que se observaron en el inmueble

visitado al momento de |
establecido en el Reglam
en consecuencia se en
acreditar contar con. un
“modalidades previstas en
del Distrito Federal, el ¢
visitado y la superficie ¢
términos del articulo 281

- aplicacion supletoria a |
conforme a su articulo 4
de suelo de “SERVICIO

 para el establecimiento de

a visita de verificacion se hubiesen sujetado al procedimiento
ento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que
suentren permitidos para el establecimiento visitado, o bien
certificado. de zonificacion vigente en cualquiera de sus
el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
ual ampare los usos de suelo desarrollados en el inmueble
cupada por uso al momento de la vista de verificacion, en
jel-Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
a Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
arrafo segundo, por lo tanto al no haber acreditado que los uso
DE ALOJAMIENTO Y OFICINAS”, se encuentren permitidos
referencia, se hace evidente que contraviene lo dispuesto en el

articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que

establece textualmente lo

siguiente:

“Articuio 43.- L
la exac;‘a obs
Administracion

asﬁpersonas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a
ervancia de los programas y de las determinaciones que la
Dablica dicte en aplicacion de esta Ley”

Lo anterior en relacidn cof
de Desarrollo Urbano del
Urbano del Distrito Federe

1 lo"}';‘establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
I que para mayor referencia a continuacion se citan, -~—-«~-mmm- e

“Articulo 47.-L
US0S y aprovec
sefiale esta ley

as normas: de ordenacion establecerén las especificaciones para los
hamientos del suelo, Las Secrstaria las expedira en los términos que
v su reglamento”. :

“Articulo 48 E/
tienen por objet
suelo del Disti
habitantes y las
materia de cons

“ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
o establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
ito Federal, los asentamientos humancs, las actividades de los
normds de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en
trucciif;ies) de paisaje urbano y de equipamiento Urbano’ - -mmwmm----

“Articulo 51. P
sigulentes zona

ara la fgg}on/ﬁcacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las
y usg;f)s del suelo:

,,,,,

/

£

H
[
H

Dire
oocdinacion de Substanciacion de P
¢
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En suelo urbano: Habitacional; Comercial, De Serwczos

Areas Verdes, y los demés que se establezcan en el regla

/ndustria/; Espacio Abierfo,
mento '

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

i

/M“? poseedores 0 caus

/

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el doc
hacen constar las disposiciones especificas que para un pre
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urba
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre.e

mento ptiblico en el que se
dio o inmueble determinado
1o. Este documento no créa
Ios, ni constituye permiso,

autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. E5.
que se hacen conslar las disposiciones especificas que
determinado establecen los instrumentos de planeacion ¢

solicitud v expedicion se realizard por medios electronicos.

derechos de propiedad. posesion. ni prejuzga sobre el
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a parlir
expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualqu

sefialados. no serd necesario oblener una nueva cerlificacion,

el uso y superficie por uso solicitado del inmueble. o a {r

el documento pul)/ co en e/
‘am un predio o inmueble
e desarrolfo urbano, cuya

Este documento no crea
o0s “ni constituye permiso,
e se-expiden los cerfificados
del dia siguiente al de su

era de los certificados antes
a menos que se maodifiqgue
avés de los Programas de

Desarrollo Urbano que entren en vigor.

Certificado de Acreditacion de Uso del Suefo por Derechos

idquiridos. Es el documento

publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso

que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
causahabientes de un bien inmueble, en su fotalidad o en un
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de

propietarios, poseedores o
dades identificables de éste
Desarrolfo Urbano que fos

prohibio.

La vigencia de estd certificado sera permanente, sin embargb la Secretaria en cualquier

momento podra so wia{ a la Autoridad competente se lleve
constatar la contir mdaz‘ del uso acreditado. Los derecho
momento en que sd deje de ejercer el uso de que se trate, dal
continuidad se viollinterrumpida por causas ajenas a /a v

5 cabo una verificacion para
s adquiridos prescribiran al
o que sea acreditado que la
oluntad de los propietarios,

vhabientes del bien inmueble.

Sy,

s e Vs

it e Hubhsiano

{Yirs
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Siempre y cuando
registro de los Flan

co!

CIUDAD OE HEXICO

EXPEDIENTE: iNVEAﬂFIGV/DUYUS/M?j/ZO‘%6
el l‘é;oi/citante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, e/

0s ¥ Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente

articulo en los siguientes plazos:
a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la soficitud del Certificado

Unico de Zonificacid

1 de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de

Suelo Digital;
¢) Dentro de los 40
de Acreditacion de

dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
so de Suelo por Derechos Adquiridos. -

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la

altoridad competen
Distrito Federal, o b
continuidad, o se pr
. establecido en el pa
en que se reciba.la r

e. de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
en solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
evenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
rafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del dia siguiente al
spuesta o desahogo correspondientg. -

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
" personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
. por lo que atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrallo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o -mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal’ mismo que sefiala
textualmente lo siguiente:==--; :

Reglamento de /é;fl_ey de Desarrollo Urbano del Distrito Federal ———sswsmmmrmmmn

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposr‘c;ﬂc)ne/?é%i se sancionaran administrativamente por la autoridad

correspondiente, ‘corf una o mas de las siquientes sanciones:

H
i

i

| Rescision de convﬁnios;

MMMMM




)

CIUOAD DE MEXITO

EXPEDIENTE: lNVISEADF/OVIDUYUS/443/2016

1. Suspension de los trabajos;

i1l Clausura parcial o total de obra;

IV. Demolicion o retiro parcial o total; b

V. Intervencion administrativa de 1as empresas, «—re—iwmmremsmm s

V. Pérdida de los estimulos olorgados, ~-wwmsmmmwmmmmmmmmme

Vil. Revocacion de las licencias y permisos 0lorgados, -mr-=-w=rmsmmmrmrm s

Vi Multas;

IX Arresto adminisirativo hasta por treinta y seis horas; S—

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo
urbano o perito responsable en explotacion de yac/mientos o del director
responsable de obra y/o corresponsables.

17/28

XI. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra

y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de Ia Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Fegiamento de la Ley de
Deésarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente én
el D|s‘mto Federal, en cmsecuencia, esta Autoridad . determina procedente imponer

Cuenta de la Ciudad México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacidn materia deigbresente asunto, que multiplicado par $71.68 (setenta y uno
pe%/w()) valor deg la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
/
i

LT,

i

Conrdiaacion de &




" resulta la cantidad de $
00/100 M.N.}); lo anterior

CDMX

CHUBAD DE MEXIG

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/443/2016

,7,920.00 (DIECISIETE ML NOVECIENTOS VEINTE PESOS
~on fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de

la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el arti iculo 139 fraccién VI, articulo 151 del

Reglamento de la Ley de

.Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion |- del Reglamento de

Verificacion Administrativa:del Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio
~ de'la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos

~de| Distrito Federal para
~aplicables en el Distrito Fe=deral mismos que a continuacion se transcriben:

el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y

Ley de Desarro

!o Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. L
materia, se ¢
administrativas,
caréacter civil de

autoridad admi _

a contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
onsidera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
independientemente de las de cardcter penal, asi como las de
indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por fa
istrativa competente con una 0 mas de las siguientes medidas:

'\/‘)//‘ Multas que

se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de

la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. L
disposiciones,
con una o mas

as violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente,
de las siguientes sanciones:

V/// Multas.

“Articulo 157.
especifica, se

Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente

en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la re/nCidencza del

infractor y la afectacion del interés publico”

Reglamento de.

Ver ﬂc@cnon Admtmstrat;va del Distrito Federal.

Articulo 48. L
administrativo p

a autcpr/dad competente una vez substanciado el procedimiento
odr; imponer las siguientes sanciones administrativas:

18/28
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[ Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,|..”

CDMX

CHIDAT DE HEXCE

DFIOVIDUYUS/443/2016

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario min
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar

entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad

imo en las normas locales
o de entrar en vigor, se
de Meéxico, a partir de.la

entrada en vigor del presente Decreto.

Léy de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal

2016.

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciud;éd
la‘Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, -qu

Je México, al que se refiere
e estara vigente a partir del

1° de enero de 2016, seré de 71.68 pesos.

Ahora bien, est as de 13 multa antes menci

que a partir del dia siguiente a que surta efectos la noti

onada, CONMINA a la

determinacion, se abstenga de realizar los usos de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y

OFICINAS”, en el inmueble visitado, y se avoque a respetar los
permitidos, en términos de la zonificacion aplicable al establecim
con la tabla de USOS DEL SUELO PERMITIDOS para e

usos de suelo que tiene
ento visitado en relacion
inmueble visitado del

“PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO COLONIA HIPODROMO”

publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de

septiembre de dos mil,

(vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente

asunto), contenida en el “SIG™ (Sistema de Informacion Geografi
se sujetd al procedimiento establecido en el Reglamento a la L
del Distrito Federal y que por consiguiente dichas actividades §
para el establecimiento visitado, 0 en su caso, obtenga Certil

ca), o bien, acredite que
-y de Desarrollo Urbano
e encuentran permitidas
ficado de uso del suelo

vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie

Utilizada en el establecimiento visitado, en el entendido que est
de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia
parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distri
velar en la esfera de su oa@ﬁpetencia por el cumplimiento de

vinculadas con las materias 4 que hace referencia |a fraccion | d

2 autoridad podra iniciar
el articulo 14 y 15 ultimo
to Federal, con el fin de
las leyes, reglamentos,
jJicas y administrativas
5| articulo 7 de la Ley del

decretos, acuerdos, circu?{es y demas disposiciones juri

lnstWe Veriﬂcacién Adﬁ}; nistrativa del Distrito Federal.

Conrlinanté
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antitulo do Yerificasian Administrativa det DF
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Ahora bien, es importan
superficie asentada por €
este Instituto en el acta
para el desarrollo de las
gue dichas actividades

permitidos para el inmue
PERMITIDOS para el inn
URBANO COLONIA HIP
quince de septiembre de
-verificacion materia del p
Geogréfica), consecuente
ocupadas por uso para |
se torna o0cioso, conse
~ pronunciamiento alguno ¢

CD
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te sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a {a
| personal especializado en funciones de verificacién adscrito a
de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
actividades que se observaron en el inmueble visitado, toda vez
ho se encuentran contempladas dentro de los usos del suelo
ble de referencia, en términos de la tabla de USOS DEL SUELO
nueble visitado del “PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
ODROMO?” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
dos mil, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
resente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion
smente hacer pronunciamiento alguno respecto de las superficies
as actividad de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y OFICINAS”,
cuentemente esta autoridad determina procedente no hacer
1l respecto.-

Asimismo, del objeto y a
presente asunto, se des
objeto y alcance, el visita
ambiental conforme al a
- Distrito Federal.”

(sic). A

dance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
prende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
do debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
rticulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
I respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera

" textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se req
obtencion de auto
ejecutar alguno de |

ufers dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
jzacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

o0s siguientes proyectos:

I. De uso habitacion
/. De uso no habita
1.De usos mixtos d
1V, Estaciones de s¢
gas natural, para el
V. Crematorios

" VI Se aplique la No

" Para los proyectos

~ banqueta o medio

al. de mas de diez mil metros cuadrados de construccion; -

cional,de mas de cinco mil metros de construccion;

o cingo mil 0 mas metros cuadrados de construccion;

21VICH rde combustible para carburacién como gasolina, diesel, gas LPy
serv ;o publico y/o autoconsumo

ma %e Ordenacién General namero 10.
incldidos en las fracciones I, Il v i, el estacionamiento bajo~nivel de
nivel, no cuantificard para la suma total de metros“cuadrados
b

{

7
/

s
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construides, de conformidad con la superficie maxima de ¢
intensidad definida por fos Programas de Desarrolio Urba
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onstruccion permitida en la
no, pero, para el pago de

derechos administrativos se cuantificarg el total de metros construidos. (SiC).~-=rr=rmmsmmwm-

En el caso en concreto, y de lo asentado por el personal espe

verificacion en el acta de visita de verificacion, se puede advertir

es de uso no habitacional, al desarroliar las actividad
ALOJAMIENTO Y OFICINAS”, en una superficie construida de

metros cuadrados (266 m2), consecuentemente no se actuahzc

cializado en funciones de
r gue el inmueble visitado
es de “SERVICIO DE
doscientos sesenta y seis
ninguna de las hipotesis

sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es
de () uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados’'de. construccion; () de uso

no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de.c
mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion; (I

onstruccion: (I1l) de usos
V) Estacion de servicio de

combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio

publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica
General numero diez (10), consecuentemente no requiere dicta

a Norma de Ordenacidn
men de impacto urbano o

urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente deter
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenida

ninacién consiste en el
s en la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el

articulo 140

fracciones I, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
ancnonando el resultado de las infracciones dersvadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:

I.- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda ve
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de

que la infraccion en que
7 que al no observar las
uso de suelo, en relacion

con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en terminos de la zonificacion

aplicable conforme a la té%@ia de USOS DEL SUELO PERMI

visitado del’ “PROGRA % PARCIAL DE DESARROLLO
nila Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de septiembre

HIPODROMO” publicado
de dos mil, (vigente al m
del presente asunto),

gwentc en que se llevo a cabo la visita
tenida en el “SIG” (Sistema de.

- o
& o

/.

Mw«wrmmwww«wm-w—u e
i .
Instite

Coordinacid

TIDOS para el inmueble
URBANO COLONIA

ta de verificacion materia
nformacion Geogréfica),

do Varificacion ﬁ(!mm trativa dat

v Substanciag
i

respw jos usos de ﬁ{;ela de “SERVICIO DE ALOJAM!~NTO Y OFICINAS”, se.
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puede concluir que su fun
actividades o giros que
permitidos para el inmueb
procedimiento establecido
Federal, contraviniendo |
visitado, sobreponiendo a
asi como el de la politice
ordenamiento territorial, y
“habitantes a la Ciudad ¢
desarrollo sustentable de
y futuras del Distrito Feder
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cionamiento infringe disposiciones de orden publico, al realizar
o se encuentran contemplados dentro de los usos del suelo
le de referencia, asi como por no acreditar haberse sujetado al
en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
o dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble
si su interés privado al orden publico e interés general y social,
urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su
a que este contempla la proteccion de los derechos de los
e México, el crecimiento urbano controlado y la funcion del
a propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente

al.

/.- Las condiciones eco
por el personal especializ
acta de visita de verifice
-~ inmueble materia de est
QOFICINAS”, en una supe
servicios de alojamiento y

_es impuesta, aunado a qu
- en-el articulo 151 del Reg
decir, de mil quinientos (1}
vez que dicho articulo sef
de salario minimo vigente

némicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
ado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el
cion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
e procedimiento, son de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y
rficie utilizada de ciento cinco metros cuadrados (105m2), para
ciento cuarenta y tres metros cuadrados (143 m2) para oficinas

uenta con capacidad economica para el pago de la multa que 1e
e dicha multa se encuentra por debajo de la. media contemplada
lamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es
500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda
jala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias
para el Distrito Federal.

Ill.- La reincidencia; No
encuadra en el supues
Reglamento de la Ley de
“Articulo 140. Para la in
reglamento y demas disp
valoracion: parrafo segun
sancionada por contrave

se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
0 que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
“Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
npogicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
osigiones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
do lse considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
nir j?a disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas

ordenam/entos Juridicos & p//’f:géb/es y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razédn por la cual éo se toma como agravante en la imposicion de la sancion. -~

; .
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-MULTA

UNICA - Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacién aplicable de conformidad con la tabla de USOS DEL SUELO
PERMITIDOS para el inmueble visitado del “PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
URBANO COLONIA HIPODROMO” publicado en la Gaceta 'Oficial del Distrito Federal el
quince de septiembre de dos mil, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion
Geografica), respecto de los usos de suelo de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y
OFICINAS”, asi como por no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano Federal para demostrar que el mismo se ;
encuentra permitido para el inmueble visitado, y en consecuencia por no observar las
normas de ordenacion, que establecen las especificaciones para los usos y’
aprovechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal: al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de
los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano ambos ordenamientos vigentes y
aphoabies e der: ner unicamente a la persona.moral

23/28
a una MULTA equivalente
a 250 (doscientas cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la C udad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $17,920.00 (DIECISIETE MIL

NOVECIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.); de acuerdo a lo

fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el

articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distr ito Federal,
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Cludad g
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Ftscal 20

dispuesto en el articulo 96
| articulo 139 fraccion Vi,
articulo 48 fraccion | del
en relacion con el articulo
e México y articulo 9 de la

vzgentes y aplicables en el istrito Federal.

e

16, ordenamientos legales



. Para efecto de ejecutar y

~ verificacion, en virtud d
resolucion administrativa.:
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EJECUCION DE LA SANCION ;

sentencia, se proveera

¥

cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
lo mecesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

! +

A) Exhibir ante |
- Administrativa
a partir del dia
presente resol
Considerando
Tesoreria del
conformidad
conformidad

Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

a Direccion de Calificacion “A’ del Instituto de Verificacion
del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
ucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo de
con el Caédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de

Por |6 antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de

Verificacion Administrativ

1 del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos, -—---

Es de resolverse y se: ---

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoric afd fes competente para resolver el texto d'ei acta de visita de

e lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

SEGUNDO.- Se declara
por ‘personal especialize
conformidad con el consi

la Validez del texto del acta de visita de verificacién, practicada
ad_o ‘en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
derando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----

o

i
1

7
o,

Hstituto de Venfivacion Adimi
i

Coordinacion de Substa
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persona mo

lve imponer unicamente a la

_ una MULTA equiv
cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico

ral denominada

alente a 250 (doscientas
vigente al momento de

i

practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por

$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de
cometerse la infraccion, resulta
NOVECIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.); de conformidad
96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion co
VIil y articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urba
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mex
de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo pre

la cantidad de $17,920.00

cuenta al momento de
(DIECISIETE MIL
con los articulos articulo
1 el articulo 139 fraccion
no, articulo 48 fraccion |
Federal, articulo cuarto
ico y articulo 9 de la-Ley
., ordenamientos legales
visto en el Considerando

TERCERO de la presente resolucion administrativa,

CUARTO.- Hagase del conocimiento de la persona moral denon

que se le CONMINA para que a par
surta efectos la notificacién de la presente determinacion, se
actividades de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y OFICINAS’, y
manera especifica los usos de suelo contemplados y permitidos
en términos de su zonificacion aplicable de conformidad con
SUELO PERMITIDOS para el inmueble visitado del “PRC
DESARROLLO URBANO COLONIA HIPODROMO” publicado
Distrito Federal el quince de septiembre de dos mil, (vigente al
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), conte
de Informacién Geografica), o bien acredite haberse sujetado al

en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Fede
actividades de “SERVICIO DE ALOJAMIENTO Y OFICINAS”,

para el inmueble de mérito, 0 en su caso, obtenga Certificado de

cualquiera de sus modalidadef, que ampare el uso de suelo y
inmueble visitado, que fueron é}bgervados al momento de la vi
entendido que esta autoridad podré iniciar de oficio el procedimi

hace referencia el articulo (14 y 15 Ultimo péarrafo del Reg

Administrativa del Distrito Fegferal, con el fin de velar en la esfe
|

l;%s;ﬂ('um

vinada

tir del dia siguiente a que
abstenga de realizar las
se avoque a respetarde
para el inmueble visitado
la tabla de USOS DEL
)GRAMA PARCIAL DE
en la Gaceta Oficial del

momento en que se llevd a

nida en el “SIG” (Sistema
rocedimiento establecido
al para demostrar que las
se encuentran permitidas
» uso del suelo vigente en
superficie utilizada en el
sita de verificacion, en el
ento de verificacion a que
lamento de Verificacion
ra de su competencia por

de Verficasidn Administrativa dal D7
al} > i{"{!

Coordinaoidn de Substanciacion
. r
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el cumplimiento de las
disposiciones  juridicas
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leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
administrativas vinculadas con las materias a que hace

referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa

del Distrito Federal, en
presente resolucion admi

términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la
histrativa.

- Hagase del conocimiento de la persona moral denominada_

- Calificacion “A” del Institu
calle Carolina, niumero cit
Juarez, codigo postal 03
conformidad con lo dispu
del Distrito Federal, aplic

' que deberd acudir a las oficinas de la Direccion

to de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
snt treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito
720, en esta Ciudad, en un término de tres dias’ habiles, de
esto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
do de manera supletoria conforme al articulo 7 del-Reglamento

de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el

recibo de pago de su m
Federal, para que inicie
dispuesto en el Cddigo
Reglamento de Verificaci

ulta, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
hn Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamen
Administrativa del Distrito

0 en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un

término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus

efectos la notificacion de
recurso de inconformidac

la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
ante el superior jerérquico de esta autoridad o promueva juicio

~ de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ~-—--mnammmn

SEPTIMO.- Girese oficio
para que se designe y ¢
© para que realice la notifi
horas inhabiles de co
Administrativo del Distrito
Administrativa del Distritc
articulo 83 fraccion | del K

a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
isione a personal especializado en funciones de verificacion
geion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
fbfmidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
E,%deral, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion

amento en cita.

K

$

Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
I :

§

{

H

/
gnmimio de Verificacion Admini
' ' ive
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OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, in
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de

CDM ?ﬁ;
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corporados y tratados en
calificacion de actas de

verificacion de las materias del ambito central el cual tien
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI d
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 d
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reg
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el 1

e su fundamento en los
=l Estatuto Organico del
e la Ley del Instituto de
lamento de Verificacion
esquardo, proteccidn y

maneio de los datos personales que la Direccion de G

alificacion “A” obtiene

cuando los visitados ingresan su escrito de observacion

es, como parte de los

medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otra

en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

5 transmisiones previstas

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundid

6s sin su consentimiento

expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

EI responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde

podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion’
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion s

Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col.

y oposicion, asi como la
Publica del Instituto de
Noche

Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F,

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito

Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela

la Ley de Proteccion de

Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www, infodf org.mx’

4

resente resoluc

NOVENO.~ : contenido de la

é4n a la persona moral

por conducto

2728

nicilio ubicado en Calle

Camargo, numero 17 (dzeugsnﬂe) colonia Hipodromo, Delegéci(’)n Cuauhtémoc, en esta
Ciudad, lo anterior de conﬂprmidad con los articulos 78 fraccién | inciso c), 80, 81y 82

;
f?::?;?m:m de Verificacian 2
v

Coordinacton de Subsian




~fraccion | de la Ley de
manera supletoria al Re
términos de su numeral 7,

glamento de Verif

CDM.

CIuBAD Dt HEXILY.

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/443/2016

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
i\cacxon Administrativa del Distrito Federal en

i

Y

DECIMO.- CUMPLASE

0o _

Asi 1o resolvié vy firma el

w;@@nc d@%@r@eﬂ%@ 2l w%é%a@ Pirector de Calificaciéon “A” del
dministrativa del T)!str% ederal. Conste.~--- :

Instituto de Verificacion A
L {

I

oy B
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