CIUDAD DE MEXICO

| CD

EXPEDIENTE: lNVEA‘DFIOV/DUYUS/GOO/ZM6

En la Ciudad de México, a cuatro de mayo de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido "al
inmueble ubicado en Paseo de los Abetos, colonia Paseos de Taxquefia, Delegacion
Coyoacan, en la Ciudad de México, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la
orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de conformidad con. los
siguientes: - :

RESULTANDOS

1. En fecha dos de marzo de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de verificacion
al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/600/2016, misma que fue ejecutada tres del mismo mes y ano, por
personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2 En fecha diecisiete de marzo de dos mil dieciséis, se recibié en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por ¢! [ KNGTcTNTNTNTNTGNGEGEGEGEEEE  <diante el cual
formuld observaciones y presentd las pruebas gque consideré pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintinueve de marzo de dos mil
dieciséis, mediante el cual se reconocio la personalidad del promovente en su caracter de
Apoderado Legal de la persona moral denominada

|
I fitular del inmueble visitado, sefalandose fecha y hora para

la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma
que se llevo a cabo a las trece horas con treinta minutos del diecinueve de abril de dos mil
dieciséis, en la que se hizo constar la comparecencia del promovente, en la.que se
desahogaron las pruebas admitidas y formularon alegatos de manera verbal -------------- -

3 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos. de los siguientes: : '

CONSIDERANDO St

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez lslas, Director de"'f_Ca}'jficacién “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en

definitiva el presente asunto cpn fundamento en los articules 14 parrafo segundo, 16, -

primer parrafo y 122 apartado ¢ Base Tercera fraccion | de la. Constitucién Politica de Ic
Estados Unidos Mexicanos; 1,/87 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2

Ultimo parrafo, 3 fracciones 5

y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracién Publica del Dislrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, i,

v
/ ifiilf’i{ifiiJ
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i, IV V, VI, VIll, IX, 7 fracmonesl I, Ul 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Admmistratrvo de! Distrito, Federal: 1, 2 fracc;lones Hl 'y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién H 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Venﬂcacaon Admmlstratlva del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VI, 7,
22 fraccion 1l, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones I, V, VIH y X del Estatuto
Organico del lnstltuto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fracciéon IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Coyoacan, y Normas de
Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
. Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
© presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacic’m, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actla, de conformidad
~ con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, -

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Venﬂcacnon
Administrativa del Distrito. Federal toda vez que vistas las constancias procesales que
_ intégran el presente proced miento de verificacion, se advierte que el visitado presenté
-~ escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
- Verificacion Administrativa dél Distrito Federal, por lo gue se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y moﬁvada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos
Jur’ldlCOS

PR

Se procede al estudio del. "teXto del acta de visita de verificacion, de la cual se desprende

que personal especializado-en funciones de verificacion adscnto a este Instituto, en
relacion con el objeto y alcance de la visita de verificacion asentdé como hechos, objetos
Iugares y circunstancias, en lcy\garte conducente, lo siguiente:
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En relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de \/erifjicaéién, se hacen constar los
siguientes HECHOS / OQBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:—

CONDTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO INSERTO EN LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION ¥ POR Asi CONFIRMARLO LA VISITADA LATGGGEEE - S\
CARACTER DE ENCARGADA AL MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCIA Y POR ASI
COINCIDIR CON LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SE
OBSERVA UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA CON FACHADA COLOR LADRILLO Y ACCESO
PEATONAL DE VIDRIO, SE OBSERVA UNA AREA DE ESTACIONAMIENTO, SE OBSERVA
ANUNCIO DENOMINATIVO EN FACHADA DONDE SE PUEDE LEER: "7 ELEVEN", AL INTERIOR
SE OBSERVA UNA AREA DE MOSTRADOR CON TRES COMPUTADORAS PARA HACER EL

COBRO DE LOS PRODUCTOS, SE OBSERVA UNA AREA DE REFRIGERACION, SE OBSERVA
UNA AREA DE BODEGA CON LOS PRODUCTOS EN STOCK DE LOS MISMOS QUE SE TIENEN
EN VENTA, SE OBSERVA UNA AREA DE SANITARIOS Y SE OBSERVA UNS AREA DE
EXCIVIDORES DE LOS PRODUCTOS QUE TIENEN EN VENTA EN ESTE ESTABLECIMIENTO.
AL MOMENTO SE OBSERVAN A TRES PERSONAS TRABSJANDO EN EL ESTABLECIMEINTO.
CON LO QUE RESPECTA AL OBJETO Y ALCANCE DE LA PRESENTE DILIGENCIA SE
DESPRENDE LO SIGUIENTE: 1. EL USO OBSERVADO ES DE TIENDA DE CONVENIENCIA DE
LAS DENOMINADAS 7 ELEVEN; 2. LAS SUPERFICIES OBTENIDAS SON: A) LA SUPERFICIE
DEL ESTABLECIMIENTO VISITADO ES DE DOSCIENTOS NOVENTA Y TRES METROS
CUADRADOS (293 M2): B) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL ESTABLECIMIENTO ES DE
DOSCIENTOS NOVENTS Y TRES METROS CUADRADOS (293 M2), DIVIDIDO EN AREA DE
BODEGA DE CUARENTA Y SEIS METROS CUADRADOS, AREA DE ESTACIONAMIENTO ES DE
CIENTO DOCE METROS CUADRADOS Y UNA AREA DE ATENCION A CLIENTRS DE CIENTO
TREINTA Y CINCO METROS CUADRADOS; C) LA SUPERFICIE CONSTRU%DA ES DE CIENTO
OCHENTA Y UNO METROS CUADRADOS (181 M2): D) LA ALTURA ES DE CUATRO PUNTO
SEIS METROS LINEALES (4.6 M); E) EL AREA LIBRE ES DE CIENTO DOCE METROS
CUADRADOS (112 M2). CON LO QUE RESPECTA AL PUNTO A'Y B LA VISITADA NO EXHIBE EL
CERTIFICADO UNICO DE ZONIFIFACION Y USO DEL SUELO NI DICTAMEN DE IMPACTO

URBANO AMBIENTAL.

I

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado%

de “TIENDA DE CONVENIEN
“MINISUPER?”, lo anterior es g
Verificacion observd area de!

IA” mismo que por su propia naturaleza se homologa al
i toda vez que el Personal Especializado en Funciones de
stacionamiento, anuncio denominativo con la leyenda 7

Eleven”. un area de mostrador con tres computadoras para hacer el cobro de los

i ’\S‘JFIH FJ
élx«;titu'm de Verificacion Administrativa det DF,,
Dnzu mn ("vm ml
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productos, un area de refrigeracion, un area de bodega con los productos en stock de los
mismos que se tienen en venta, un area de sanitarios, un area de exhibidores de los
productos que tienen a la venta, asi como tres personas trabajando en el establecimiento
visitado, aunado a que sefialé que el uso observado en el establecimiento visitado es de
: “TIENDA DE CONVENIENCIA”, hechos que se toman por ciertos, al ser asentados por el
. Personal Especializado eh Funciones de Verificacidn adscrito a este Instituto, quien cuenta
- con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de.
conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Dlstnto' Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
Contmuacron se cita: .

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta S
~ XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil o
" Tesis: 1a. LI/2008 4/20
- Pagina: 392 ‘

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
- se ejerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
- juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la soc;edad en que se actua y a dar certeza juridica” ~---------------- -

L

: -
' Asimismo asento en el acta d N!SIta de verificacion, en relacion a la documentacion a q"’éy
se refiere la orden de visita, lo liguiente:

T

Se requi‘ere a!

NO EXHIBE DOCUMENTOS AL OMENTO DE LA VISITA.

%\ah tuio de Verificacion Administrativa del DF.
Dirgccion Gener, 13
huon de Procedindentos

Coordinacidn de Substa
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En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento de
verificacion, mismas que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo

segundo, en relacion con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que
sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagma treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONST/TUC/ONAL
Para dar Cumpllm/ento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la.Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda gue las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que Sse haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cyenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER ALA MANE&A
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que sdn hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una act/wdad
humana; 2. Los fenomenos dle la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en ku creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos 0

! R
? A g@x%
. - ' v@ﬁ%
S !NV%A o

fnqhtuto de Verificacion Administrativa del D F
Dirgccion General
Coor‘dm 1mon de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion’ A

Carolina num
Col. Noche Buena
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- somatficos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
- material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a traveés de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
"~ En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
. aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
 pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
. el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al o
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los o
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad'procesal de
las. pruebas.

. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

* Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad

' de.votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
‘ parte del Magistrado Nedfito: L6pez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.

Secretar/o Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Regls‘tro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888 _ -

Tesis: .10.A.14 K ‘

Tesis Aislada

- 6/20

Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de.la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
. Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
© posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que /;%sx
partes puedan rendirlas, las autogidades estan obligadas a expedir con toda oportun/dad
" las que tengan en su poder y si iy cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tale !

9 medios de prueba con el tnico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicjtado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos/ho debe interpretarse en el sentida de que el juzgador
esta obllgado en todos los caso$, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino

5” tituto de Verificacion Adininistrativa del DF,
LI Dirgccion Gener z!
Courdinacion de Subsiancidc non de F’rouedxm 08
J Califics
e 13
@

Col ch.*
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que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que lraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el seqgundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de -economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado-y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de rmodo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia. S ‘

PRIMER TR/BUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINjSTRAT/VA DEL PRIMER

CIRCUITO. : L
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

Respecto a la documental consistente en la copia cotejada ¢on copia certificada del
Certificado de Zonificacion para Usos del Suelo Especifico, folio 67780, con fecha de
expedicién seis de diciembre de dos mil dos, a favor del inmueble ubicado en Paseo de
los Abetos, numero 39 (treinta y nueve), colonia Paseos de Taxquena, Delegacion
Coyoacan, el cual contaba con una vigencia de dos afos contados a partir del dia
siguiente a su expedicion, esto fue hasta el siete de diciembre de dos mil cuatro, por lo
gue el mismo ya no estaba vigente al momento de la visita de verificacion, aunado a que
al ser expedido en fecha seis de diciembre de dos mil dos, dicho certificado se emitio

tomando en cuenta el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para la

Delegacién Coyoacan, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal los dias siete y
diez de abril de mil novecientos noventa y siete, dicho Programa tampoco se encontraba
vigente al momento de la realizacion de la visita de verificacion, toda vez que fue
derogado por el “DECRETO QUE CONTIENE EL FjROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), por lo tanto dicho certificado no puede ser tomado en cuenta en su
totalidad para los efectos de la presente determinacion, unicamente tomando la cuenta
predial prevista en el mismo/&)ara efectos de determinar su-zanificacién aplicable, tal y
|

como se detalla mas adelante

] 1
En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expedienté
en que se actla NO se advigyte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y 'superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la

/

/ : : N
/ ' . e
i
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{ fmveanr J
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presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del
presente asunto).

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble

“materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG” -

(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
~ (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de "SIG ciudadmx”, opcion Busqueda numeral 1

(uno), cuenta catastral ingresando el nimero de cuenta 160-243-18 advertida en el
. Certificado de Zonificacién para Usos del Suelo Especifico, folio 67780, con fecha de
expedicion seis de diciembre de dos mil dos, antes referido, advirtiéndose que al coincidir
el inmueble con dicha cuenta predial y con las referencias asentadas por el personal
especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de verificacion al
encontrarse ubicado en esquina con Calzada Taxquefia, se presume salvo prueba en
contrario, que se trata del inmueble materia del presente procedimiento al cual le
corresponde la zonificacion Habitacional (H) y por Norma de Ordenacién sobre Vialidad
- Habitacional Mixto (HM) la cual al ser la que mas beneficio le otorga es la que esta
~autoridad tomara en cuenta-para efectos de emitir la presente determinacion, tal y como
- se-advierte a continuacion: --+

e
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Calle y NGmero:

Colonia;.
. Codigo Postal:

superficie del
Predio: ;

PASECQ DE LOS ABETOS MZ 2 LT

22

PASBOS DE TAXGQUENA

04250

332 m2

difusion  de

oficial  es  ne
competente,

WERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, NO
PROCAICE EFECTOS

autorizacien, permisoe o licenca
suelo, Para contar

cesario

la expedicidn del
correspondiente.

JURIDICOS”. La
esta informacion  no

con un documento de cardcter
solicitar & la  autoridad

consulta v
constituye
sobre el uso de

Certificado

- UDicacion del Fredio

Este croquis puede no contener las ultimas modificsciones
al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones levadas a
cabo por el propietario,
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del Programa.
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controverti
esta autoridad puede valdrse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o0 documento, ya ses que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebag no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el artigulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
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CIUDAD DE MEXICO

. Federal, de aplicacion sqpletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
.- Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
" comunicacion electronico-qué se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que-al efecto se
recabe,,y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio .idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcién de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el regrstro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores ortograficos
o de rédaccién, sera facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbanc y Vivienda proceder a su rectificacién.

. Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del COdng Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de -

Amparo, en términos de 16 previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar folografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elemen 0s,

aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo \

primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente reconoce como prueba la /nformac\b’n
generada o comunicada que conste e ' medios electronicos, Opticos o en cualquiera ofra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunjcacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacion y obfencién de informacién en diversos ambitos y, dependiendo de
esto ullimo, puede determinarse el caggcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y ‘como constituye un adelanto de [ cienci

probatorio idéneo. §
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO D
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Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

En tal virtud, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del

presente asunto) a efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio -

de interés, mismo que para mayor referencia a continuacion se citan:

Habitacional Mixto (HM): Permite la mezcla del uso habitacional mezclado con comercio, oficinas
y servicios, asignandose principalmente en predios con frente a corredores urbanos que cuentan
con la diversificacion de usos.

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo de “TIENDA DE CONVENIENCIA” mismo
que por su propia naturaleza se homologa al de “MINISUPER?”, se encuentra permitido
para el inmueble visitado en términos de la zonificacién aplicable, esta autoridad
determina procedente entrar al estudio y andlisis de la “Tabla de Usos del Suelo”
contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se lievé a cabo la vnsnta de verificacion materla del
presente asunto), de la que se advierte lo siguiente: -

it
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G ABRBALE W W A ARMSARE AN b SN REM D LS NEL AW

Simbologia a
[] Uso Permitido &
=
Uso Prohibido 2
Notas 5_ g
1.1 Los usos que no estan sefialados en esta tabla, se sujetardn al procedimiento g1V -
establecido en el Reglamento de 1a Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. Il B K g
2. Los equipamientos piblicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el Art. | _ | © =l = g g2l g
F-fraccion IV- de Ia Ley de Desarroljo Urbano del Distrito Federal; asi como las | £ El gl 212 Sl=<|z
disposiciones aplicables'sobre bienes inmuebles piblicos. = S E‘f &1 HEIR-1E =
3.La presente Tabla de Usos del Suelo noaplica para los cinco Programas Parciales, :;f g B g Bl 2z g QZ_ g
¥a que éstos cuentan con nonmatividad especifica. IR E1 AP
Clasificacion de Usos del Suelo =R S ]
" . roll Bl ien. Jvol A90] okl | oA
& , { Habitacional Unifamiliar.
& Vivienda :
g Habitacional Plurifamiliar
’g . |Camnicerias,  pollerias,  recauderias,
£ =  |Comercio vecinal de|lecherias, venta de lacteos, embutidos.
B | g £ |productos alimenticios | salchichoneria, rosticerias, tamalerias,
| 5 g |frescos " 0| bienes alimenticios elaborados a partir de
- £ senprocesados la materia prina ya procesada, etitre otros;
¥ anaderias paleterias neverias v dulcerias.
Minisuperes,  nuscelineas, tendas de
“abarrofes.” tiendas  patunistasamaterias
primas. articulos para fiestas, estanquillos,
perfumerias. opticas, farmacias, boticas v
| droguerias; zapaterias, boneterias, tiendas
Comercio  vecinal def de telas v ropa; paqueterias v joveria;
& |productos basicos, dell tiendas de equipos electronicos, discos,
Z juso personal vy nusica, regalos. decoracion, deportes
o = | doméstico juguetes, venta de mascotas v articulos
e ffk PALA MASCOMAS CON SEIVICIOS Velerinaros,
% ¢ » [librerias v papelerias;  fotocopias,
vloB tlapalerias, mercerias y florerias; venta de .
gg ataudes: expendios de pan v venta de ‘\
S oductos mfnufacturados. ~
Vinaterias. | | .
Ferreterias, .n:jterial eléctrico, vidrienas ¥
Comercio al por ménor| nueblerias. | |
deespecialidades | Venta de eflseres eléctricos, linea blanca,
 [computadorpy’ v equipos ¥ mueb%es de
-oficina,

‘ "
fgnstimto de Verificacién Administrativa del D.F,,

T Direccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimisntos
Direccion d




CIUDAD DE MEXICO

|CD

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/600/2016

En dicho sentido, se advierte que el uso de suelo de “TIENDA DE CONVENIENCIA”
mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “MINISUPER?”, en los inmuebles a
los que les corresponde la zonificacién Habitacional Mixto (HM), la cual le es aplicable al
establecimiento visitado, se encuentra PERMITIDO, por lo que se hace evidente que el
uso de suelo desarrollo en el establecimiento visitado es el permitido en las normas de
zonificacion y ordenacion en materia de uso de suelo, en términos de la zonificacion
aplicable. de conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN
DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de
agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto). - :

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitad_o observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo utilizado
en el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion aplicable al mismo, en
relacién directa con la Tabla de Usos del Suelo del citado “DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE. DESARROLLO - URBANO PARA LA
DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se flevo
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto); de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que

cita:

13/20

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:--------- : mmen

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los Usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley v su reglamento”.

&

0\

“Articulo 48 El ordenamiepto territorial comprende el conjunto de disposiciones que tiener;)é/

por objeto establecer entye la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del

Distrito Federal, los asefptamientos humanos, las actividades de los habitantes y las

normas de ordenaciory Comprende asimismo las disposiciones en materia de

construcciones, de paisdje urbano y de equipamiento urbanc’. :
5
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“Articulo 51. Para, la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las S
siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios, Industrial;
Espacio Abierto, Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el
reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 128. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en

el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo C
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Il. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
publico en él que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizara por medios electrénicos. = '1 4/20

Este documentd.no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ‘ g
ni constituye perm/so autorizacion o licencia.
El tiempo de v/genCIa para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes seflalados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarroflo Urbano que entren en vigor, —-=-m--=-semmmmrwmz- [

Il. Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad c‘g
en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor degl A
Programa de Desarro//o Urbano que los prohibio. ‘

La vigencia de e e¥e/1ificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momentg padré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para jcopstatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescripigan al momento en que se deje de ejercer el uso de que se ‘
trate, salvo que s¢a acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas :

i

ggwhtum de Verificacidn Administrativa del D8

Diveccidn Genergl

Coordinacién de Substanciacion de Procedimie ntos

* Direccidn de thﬁcacmn A’

B Col Nochs



| CD

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUSIGOO/201"6

CIUDAD DE MEXICO

_ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores 0 causahabientes de/ b/en
inmueble.

* Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada oéso
el registro de los Planes y Programas expedira los Cert/f/cados a que se ref/ere el
presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la preséntaczon de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
. Uso de Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias hébiles posteriores a la pres:enfacién de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. —--=m--==mv-zz--

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a coirer a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta © desahogo
correspondiente.

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por el uso de suelo en el establecimiento visitado, asentada por el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el acta de visita de
verificacién, toda vez que la presente resolucién administrativa se emite tomando en
consideracion el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos
mil diez (vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento), en el cual Unicamente se sefialan las zonificaciones que le corresponden
al establecimiento objeto del presente procedimiento, y con base en ello se determina los
usos de suelo que tiene permitidos, sin que en el Decreto anites. citado se establezca de
manera especifica la superficie permitida para el desarrouo de. dicha actividad,

consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el
supuesto cumplimiento a las dlg;&?os;c:ones legaies y reglamentanas en materia de uso de‘
suelo, respecto de este punto.

i

[} .
Asimismo, del objeto y alcanc Aue sefiala la Orden de Visita dé Verificacion materia del
presente asunto, se despren é en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del

]
{
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objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-

amhbiental conforme al an‘iculo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Disttito Federal.” (sic). Al .respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: .

Artlculo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacién, licencia o registro de manifestacién, cuando se pretendan
ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

I. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

Il. De uso no habitacional de més de cinco mil metros de construccion;

Il.De usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;

V. Estaciones de servicio de combustible para carburaciéon como gasolina, diesel, gas LLP

y gas natural, para el servicio ptublico y/o autoconsumo

V. Crematorios

VI. Se aplique la Norma de Ordenacién General numero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y lll, el estacionamiento bajo nivel de

banqueta o medio nivel, no cuantificaré para la suma total de metros cuadrados

construidos, de conformidad con la superficie méaxima de construccion permitida en la
© intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, pero, para el pago de

derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos. "(SIC). ~mmmmmmmnsmmanaas

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinado para “TIENDA DE
CONVENIENCIA” mismo que por su propia naturaleza se homologa al de
“MINISUPER”,, en una superficie construida de 181 m2 (ciento ochenta y un metros
cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipétesis sefialadas en el
precepto legal antes . transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es de (1) uso
. habitacional de mas de, diez mil metros cuadrados de construccion; (Il) de uso no
habitacional de més de cinco mil metros cuadrados de construccién; (1) de usos mixtos
" de".cinco mil 0o més metros ‘cuadrados de construccion; (IV) Estacion de servicio de
combustible para carburacion como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (V) se aplica la Norma de- Ordenacion
General nimero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

Derivado de lo anterior, y. en virtud de que del estudio del texto del acta de visita‘}de
verificacion, se advierte el cuifyplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias ef

materia de uso de suelo, esfa) autoridad determina procedente NO entrar al estudis” y‘“

analisis del escrito de observa@tones ingresado a través de Oficialia de Partes de este
Instituto, toda vez que: en hada cambiaria el sentido de la presente resolucion
administrativa, adicionalmentd/que la visitada NO podria conseguir mayores beneficios
que el que esta autoridad ‘determine el cumplimiento a las disposiciones legales y

gmn o de Verificacion Admimstrativa del 0.5,
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reglamentarias en materia de uso de suelo, al respecto snrvan de apoyo por analogia ia
siguiente Tesis:

No. Registro: 39,938

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXII-1729

Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE PARA
DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y.OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cddigo Fiscal de la Federacion
establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto
impugnado, bastara con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el principio
de prontitud de resolucion que como garantia individual se establece por la Constitucion
Federal en el articulo 17; sin embargo, no debe perderse de vista que tal actuacién se
sujeta a la circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente para declarar la
ilegalidad del acto administrativo combatido y ademas, que - de entre los que se expongan,
aquél que fue declarado fundado sea el que implique un beheficio mayor al gobernado, ya
sea porque se trate de un acto que es anterior a los demas y que con motivo de’ su
ilegalidad concomitantemente implique la flegalidad de los' demas que le sucedan; o bien
porque el alcance de la ilegalidad sea mayor. (52) )

Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo México del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de 2003, por unanimidad
de votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.-:Secretaria: Lic. Rebeca Vélez
Sahagun. '

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, asi como lo dispuesto en eI
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLG \
URBANO PARA LA DELEG
en la Gaceta Oficial del Disfrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al’
momento en que se llevd afcabo la visita de verificacion materia del presente asunto),

esta autoridad determina nof ithponer sancion alguna a la persona moral denominada “7-
titular del inmueble materla

/ f E@’ ?
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. del presente procedimiento.

- Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
"de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos

" “Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

/. La_ resolucién definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

L
18/20

SEGUNDO - Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
~considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna a la persona moral denominada -
I 1 ! inmucble vsitado, 0
_anterior, en términos de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacién
-~ Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nuhdad ante el Tmbunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.----------==-=-

QUINTO.- Girese oficio a:la’ Coordinaci(’)n de Verificacion Administrativa de este Instituto,
" para que se designe y se cornisio ‘ a personal especializado en funciones de verificacié@\

a efecto de que proceda aila nptificacion de la presente resolucion, para lo cual $e”‘
habilitan dias y horas mhabne ,de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedlmxento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de-Verificacion Administrativa deD|str|to Federal conforme a su articulo 7,.asi como lo
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dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEXTO - Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que_ la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. o

NS

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra
ejércer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion: y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Judrez, Mexico D.F. :

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".-

- il onalmente a la persona moral denominada_
i titular del inmueble visitado, por -

/o a los CC.

rocedimiento, en el domicilioc para

I - - rizac0s en gy

ado en

presente alguna imposibilidagl para efectuar la notificacién ordenada, notifiquese en el
domicilio del inmueble visitadb, previa razén que se levante para tal efecto, lo anterior de
conformidad con los articulog 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y 82 fraccién | de la Ley de
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Ciudad, precisando que en ¢aso de que el domicilio antes sefialado no existiera 0.se// v
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Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral

7.

OCTAVO.- Previa notificacion de la pr
. autos del procedimiento numero INV]
estado, archivese como asunto tots
dispuesto en el Considerando Tercero

%s nte determinacion administrativa que obre en los

FADF/OV/DUYUS/600/2016 y una vez que cause
| definitivamente concluido, en términos de lo
d? la presente determinacién administrativa. ----~----

/ !

- NOVENO .- CUMPLASE -;

A

Asi lo resolvid el Li
de Verificacion Administrati a del Dis

rito Federal, quien firma al calce para constancia.

y :
irecter-de Calificacion “A” del Instituto

Conste.
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