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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/626/2016

En la Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos mil dieCiSéis. ——mmmmmmmmmmmrmmm e
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Calle Andrea del Castagno, numero cincuenta y seis (56), Colonia
Santa Maria Nonoalco, Delegacion Benito Juédrez, de esta Ciudad, de conformidad con los
siguientes:

- RESULTANDOS

1. En fecha tres de marzo de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de verificacion
al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/626/2016, misma que fue ejecutada el dia cuatro del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.--------------

2. El diez de marzo de dos mil diecige; recibio_en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el C. mediante el cual formuild
observaciones y presentd las pruebas es respecto de los hechos,

objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha quince de marzo de dos mil dieciséis,
mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad al promovente en su caracter de
visitado del inmueble materia del presente procedimiento, sefialandose dia y hora para
que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas v formulacion de alegatos,
misma que se desarrollé a las trece horas con cuarenta y cincg minutos del dia doce de
abril de dos mil dieciséis, haciéndose constar la incomparecencia del promovente,
teniendose por desahogadas las pruebas admitidas. e
3. Una vez substanciado el presente procedimiento de vertﬂcacmn esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:- -

- CONSIDERANDOS e
PRIMERO. E| Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatyto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 uitimo
parrafo, 3 fraccnones Vy X 7,9 . 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de ‘la
Administracion Publica del Distrito Fed ré!; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, i,
NIV, V, VI VI, IX, 7 fracciones I/ 1, Ill, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Admmlstratlvo del Distrito Federal: §, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccionjil/18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la'Ley del Instituto de Verificacion A mmlstratnva del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccson VH 7,
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22 fraccién 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
“fracciones I, Iy V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. -
~ SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, asi
* como a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
~por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
~ simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
- con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Fedleral.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se.realiza de conformidad a'lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito- Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que el visitado presenté
escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos
juridicos.

1. Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento
a la orden de visita de verificacién materia del presente asunto, de la que se desprende

~que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto,
asento en la parte conducente, lo siguiente: =

En relacion con el objeto v alcance de la Orden de Visita de Verificacién, se hacen constar los
siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

7

UNA VEZ CONSTITUIDA EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION CERCIORANDOME QUE ES EL CORRECTO POR COINCIDIR CON LA,

nstituto de Verificacion Administrativa det LF
oo | Direccion General
Dnced " Coordinacion de Substanciacion de
3 ’ . Procedimicnios
~ Direccidn de © cidn “A”
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NOMENCLATURAS CFICIAL Y CORROBORARLO CON EL C. ADALBERTO ISLAS TRUJILLO
PERSONA QUE ATIENDE LA DILIGENCIA Y NOS PERMITE EL ACCESO AL INMUEBLE PARA
REALIZAR UN RECORRIDO. HAGO CONSTAR SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA
Y DOS NIVELES, EN PLANTA BAJA SE OBSERVA UN AREA DE RECEPCION DE CLIENTES
DONDE SE OBSERVA ALIMENTOS, ACCESORIOS Y MEDICAMENTOS PARA PERROS,
EXHIBIDOS PARA SU VENTA, SE OBSERVA UN SANITARIO, UN AREA DE ASEO PARA LOS
PERROS DONDE LOS BANAN Y DOS AREAS MAS DONDE SE OBSERVAN PERROS, ZONAS
DELIMITADAS . POR MUROS Y REJAS METALICAS PARA LA SEPA’R‘ACICF)N DE LOS MISMOS, .
EN PRIMER NIVEL SE OBSERVA UNA CUARTO CON USO HAB!TAC!ONAL YA QUE CUENTA
CON MUEBLES COMO ES UNA CAMA Y TELEVISION ENTRE OTRO’S, SE OBSERVAN DO*
CUARTOS MAS HABILITADOS PARA CUIDADO DE PERROS, UNO [PE ELLOS HABITADO POR -
CUATRO PERROS, SE OBSERVA UN AREA DE PATIO CON DOBLE ALTURA CON TECHUMBRE
DE LAMINA, DONDE "SE ENCUENTRA UNA ESCALERA METALICA QUE.CONDUCE AL .
SEGUNDC NIVEL DONDE SE OBSERVA UN CUARTO Y AZOTEA QUE SE ENCUENTRA
TECHADA UNA PARTE CON LAMINA Y OTRA CON MALLA DE.SOMBRA, DONDE SE
OBSERVAN DIECINUEVE PERROS DE DIVERSAS RAZAS. NO OMITO SENALAR QUE SOBRE
FACHADA DEL INMUEBLE SE OBSERVA LA DENOMINACION "SE-KKAN" (JUNTOS POR EL
BIENESTAR DE TU MASCOTA!, DONDE SE OBSERVA UN LETRERO PONDE OFRECEN LOS
SERVICIOS DE: ADIESTRAMIENTO Y PSICOLOGIA, ESTETICA, GUARDERIA, HIDROTERAPIA,
FITNESS, HOTEL, PASEQS, PREVENCION, REIKI, SHOP, ADOPCION Y WEBCAM. RESPECTO
AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION HAGO CONSTAR: 1. EL
USO DE SUFLO OBSERVADO ES DE GUARDERIA'Y PENSION DE PERROS, VENTA DE .
ALIMENTO, ACCESORIOS Y MEDICAMENTOS PARA PERROS. 2. LAS MEDICIONES DE LAS
SUPERFICIES SON a) DEL INMUEBLE ES DE NOVENTA 'Y OCHO METROS CUADRADOS - 4
(98.00 M2), b) DE LA SUPERFICIE UTILIZADA ES DE DOSCIENTOS SETENTA Y SEIS PUNTO -
CINCUENTA Y OCHO METROS CUADRADOS (276.58 M2), ¢) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES
DE DOSCIENTOS SETENTA PUNTO CINCUENTA Y OCHO METROS CUADRADOS (270.58 MZ),

d) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE SEIS PUNTO NOVENTA METROS ( 6.90 MTS), e) NO HAY
AREA LIBRE. RESPECTO AL PUNTO A'Y B NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA “

DILIGENCIA, ' Yz
g

[
RN

150 de suelo utilizado en, el inmueble V|S|tado es de
;PROS VENTA DE ALIMENTO, ACCESORIOS Y

“GUARDERIA Y PENSION DE P
MEDICAMENTOS PARA PERROSan cual por su propia naturaleza se homologa al-de

“PENSION DE ANIMALES” lac ; esta ultima se encuentra en el mismo recuadro que
el uso de “TIENDA DE VENTA D MASCOTAS” en el apartado de HOMOLOGACION,
d@ﬁ% del mismo tipo “VETERIN ‘f,” Y TIENDAS DE ANIMALES” dentro de la Tabla de

Usos Complementanos y Comattblhdad de Usos del Suelo contenida en el oflc:lo

De lo anterior se desprende que el

)
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101/1169/2012 de fecha quince de mayo de dos mil doce, signado por el Director General
de Administracién Urbana de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal, por lo tanto dicha actividad se homologa a la de “TIENDA DE VENTA DE
MASCOTAS’, por lo que-en lo sucesivo se denominard de esta forma en la presente
resolucion, lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones de
verificacion al momento dé la visita de verificacion, observé un inmueble de planta baja y
dos niveles, en planta baja un area de recepcion de clientes, accesorios, alimentos,
medicamentos para perro's, sanitario, cuartos habilitados para el cuidado de perros, entre
otros, lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto, cuenta con fe publica en los actos en que interviene
“en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Ill de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo
la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

~ Instancia: Primera Sala

- Tesis Aislada

Fuente: Semanario JudIClal de la Federacién y su Gaceta

XXVI, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

. Pagma 392

- FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. :

" “La fe publica es or/g/nalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los 6rganps estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben medjante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados-hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgo conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”. --=-~--=----

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

o Dig
Coordinasisn de Su

Sirgccion de
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NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISH TA.

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, resulta procedente entrar

al estudio y analisis de las constancias que obran agregadas en el expediente en que se
actua, de la cual se advierte que durante la sustanciacion del presente procedimiento de
verificacion el visitado no exhibid prueba alguna respecto de la cual esta autoridad tuviera
que hacer pronunciamiento alguno.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio y analisis del escrito de
observaciones, ingresado en la oficialia de partes de este Instituto, del cual se advierten

diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance

sefalado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un principio de
prontitud y expedites en la administracién de justicia se procede a la valoracion de los
agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefialar que esta autoridad no se
expresara renglén por renglén y punto por punto respecto de los cuestionamientos
planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan una defensa
“concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear
una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver
cual de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial.------------------

[J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002, Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES. ‘

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruenc:a de los fallos
que consagra el articulo 17 constitucional, no deben Illegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrarien

puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de fos .
tribunales una administracién de justicia pronta y expedita, proposito que se ve afectado
s en aras de atender todas las proposiciones, deben

con reclamos como el comentado, pug
dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en
demérito del estudio y reflexiof de otros asuntos donde los planteamientos
verdaderamente exigen la méximd ' atencion y acuciosidad judicial para su correcta
decision. Asi pues, debe establecer. e que el alcance de la garantia de defensa en relacion
con el principio de exhaustividad Yy,
organwur/sd/caona/es a referirse 'xpresamente en sus fallos, renglon a renglon, punto a

put to, a té)dos los cuestionamientds, aunque para decidir deba obviamente estud/arse en

nstitulo de Verifioacion Admir
o

V| congruencia, no llega al extremo de obligar a los
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su integridad el problema, sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta
~ con.animo de demostrar ld razén que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos
- que mas que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

' TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa.de la Peria.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.

Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario. Emiliano
Hernandez Salazar.

Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.
" Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
votos Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario. Emiliano Hernandez Salazar. ------

 Bajo ese orden de ideas, del analisis del escrito de referencia, se advierten argumentos
de derecho en relacion a la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
: no obstante lo anterior, dicha orden es considerada por esta autoridad como un acto
consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma no se impugno por 10s
" medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de inconformidad que hace
valer el promovente respecto de la misma, no producen efectos juridicos ante esta
autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto “reclamado’, ello en virtud de
que el Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal estab!eoe en sus
articulos 59, 60y 61 los medios de impugnacion en contra de los actos de las autoridades
~ administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como

los plazos y terminos alusivos a su presentacion, consecuentemente el visitado tuvo

~ dentro del plazo conced:do para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el -

medio de defensa para xmpugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos
ocupa, lo que no acontecio en la especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a
un acto consentido, méaxinie que esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar,
madificar 0 en su caso declarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de
Verificacion, en virtud de que los actos emitidos por esta Direccion de Calificacion “A”; no
pueden ir mas alld de lo permitido o establecido en el marco juridico en el cual se dehmata
su competencia, atribuciones y/o facultades, como lo es en el caso en concreto lo
dispuesto en el articulo 25 apartado A BIS seccion primera del Estatuto Organico del
Instituto  de Verificacion Administrativa del Distrito  Federal, Organismo Publico

Inslituto di Venficasion \Jﬂux h;mwu!i%
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Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio Federa!.-~- -

Registro No. 176608

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Diciembre de 2005

Pagina: 2365

Tesis: VI.30.C. J/60

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL RECUR%‘O
IDONEQ.

Debe reputarse como consentido el acto que no se impugno por el medio establecido por
la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o. si se hace una simple
manifestaciéon de inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos
tendientes a revocar. confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, 10 que 5/(}/7/f/ca
C onsenhmfento del mismo por falta de impugnacion eficaz.

TERCER TF?/BU/\/AL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 2/90. German Miguel Nufiez Rivera. 13 denoviembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente. Juan Manuel Brito Ve/azquez Secretar/a Luz del Carmen
Herrera Calderon.

Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hemandez y otros 6 de diciembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez.” Secretar/a Maria Dolores.
Olarte Ruvalcaba.

Amparo directo 352/2000. Omar Gonzélez Morales. To. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secreia//a Julieta Esthw
Fernandez Gaona.

Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuit! Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secmfarzo Horacio Oscar
Rosete Mentado. '

Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secrelaria: Carla Isselin

T @V €0, e e e L 2 2 e T i

Estatuto Organico del Instituto dg Verificacion Administrativa  del Distrito  Federal,
Organismo Publico Descentralizado g

B
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Verificacion al Transporte, de Substanciacion de Procedimientos asi como la
" Coordinacion de Administracion y Desarrollo Tecnologico, en la siguiente forma:

Seccion Primera. La Direccion de Calificacion "A”, es competente para:
1. Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de visita de
verificacion o verificacion' voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo,
Preservacion al Medio Ambiente y Proteccion Ecologica, Anuncios, Mobiliario Urbano,
Cementerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento, Aforo y
Seguridad en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la substanciacion
de los mismos, en términos del presente Estatuto,
" I. Determinar los requerimientos que habran de realizarse a autoridades o prevenciones a
. patrticulares dentro del procedimiento administrativo,
Ill. Ponerse en conocimiento:de las solicitudes de suspension, y en su caso, instrumentar
acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar;
IV. Determinar y supervisar. que las admisiones a tramites de procedim/enfo se de en
tiempo, asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a
efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;
V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas de V/S/ta de
verificacion, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las disposiciones juridicas y
administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o ejecucion;
VI. Vigilar que los mecanismos implementados para llevar el control y registro de la
informacion publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus unidades
administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal y la Ley de Proteccion de Datos
Personales para el Distrito Federal, y
VIl Expedir previo cotejo copias certificadas de los documentos que obren en Ilos
expedientes de su unidad administrativa;
VIl Aplicar, desarrollar, y en su caso determinar las sanciones y medidas de seguridad
administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido 10s visitados; y
- IX. Proporcionar la informacion que le sea requerida para la atencion de [os
requerimientos hechos al instituto por entes auténomos, autoridades administrativas y/o
" jurisdiccionales; y
- X. Las demas que le atribuya la ley, este estaluto y oltros ordenamientos aplicables y
todas aquellas que permitan el debido ejercicio de las alribuciones a su Cargo. -----==-=-=-----

Ahora bien, por lo que hace a la manifestacion relacionada a que el personal
especializado en funciones de verificacion no se acredita legalmente debe decirle que
dichas manifestaciones resultan infundadas e inoperantes en virtud que el Personal
. Especializado en Funciones. de Verificacion asent6é en el Acta de Visita de Verificacion
" que se identificé plena y* debidamente ante el visitado, méaxime que el promovente fue

quien atendio6 la Visita de; Verificacion y firmé en la misma que estuvo de acuerdo con las
manifestaciones asentadas eh el Acta de visita de Verificacién, por lo que ahora no puede

Z

Instituto de Verificacion Administrativa del DUF,
i Gy General
Coordinacion de Substanciacion de
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desconocer un hecho o circunstancia en la que previamente tuvo conocimiento, tal y como
se ilustra a continuacion: -

Procedo a identificarme con credencial oficial debidamente firmada y seltada, con fotogratia a color
del (la) suscrito (a), con cargo de Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito al
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con nimero de folio M0211, expedida 2
i mi favor por el Licenciado José Luis Valle Cosia, Dil’ectoir General del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con fecha de expedicién del primero de enero del dos mit dieciseis
y con vigencia hasta el treinta y uno de diciembre del dos mil dieciseié, procediendo a requeriria

e, & e, o, 7 Folio:OV/DUYUS/626/2016
SE RESERVA SU DERECHO A MANIFESTARSE-—— - :

‘. :

Por lo tanto resulta improcedente e inoperante el argumento que pretende hacer valer el
promovente en su escrito de observaciones, en virtud de que el mismo es considerado
propiamente un sofisma (razén o argumento aparente con que se quiere defender o
persuadir lo que es falso), sirviendo de sustento el siguiente criterio jurisprudencial:---------

Epoca: Décima Epoca

Registro; 2001825

Instancia: Sequnda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XIlI, Octubre de 2012, Tomo 3

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 108/2012 (10a.)

Pagina: 1326

AGRAVIOS INOPERANTES. LO |SON AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN EN
PREMISAS FALSAS. g ' ,

Los agravios cuya construccion pa e de premisas falsas son inoperantes, ya que a
ningun fin préactico conduciria su andlisis y calificacién, pues. al partir de una suposicion
we no resulté verdadera, su conclugion resulta ineficaz para ‘obtener la revocacion de-la
f%:%encia recurrida. / L
i
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Amparo directo en revis/o’h 63/2012. Calsonickansei Mexicana, S.A. de C.V. 8 de febrero
de 2012. Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario. Juan José A
Ruijz Carreon.

Amparo directo en revision 2981/2011. Arrendadora y Comercializadora de Bienes
. Raices, S.A. de C.V. 9 de mayo de 2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
Fernando Franco Gonzélez Salas. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretaria:
Ursula Hernandez Maquivar.

 Amparo directo en revision 1179/2012. Ingenieria de Equipos de Bombeo, S.A. de C.V. 30
., de mayo de 2012. Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario.
- Juan José Ruiz Carreon.

| Amparo directo en revisiéon 2032/2012. Martha Aidé Sarquis Avalos. 22 de agosto de
2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente. José Fernando Franco Gonzalez Salas.
Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fausto Gorbea Ortiz. :

- Amparo directo en revision 2061/2012. ‘Banco Nacional de Meéxico, S.A., Integrante del
- Grupo Financiero Banamex. :22 de agosto de 2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
. José Fernando Franco 'Ganzélez Salas. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Secretario: Fausto Gorbea Ogtiz. L
B 10/30°
Tesis de jurisprudencia 108/2012 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada del veintinueve de agosto de dos mil doce.

En virtud de que los argumentos esgrimidos por el promovente en su escrito de
observaciones fueron insuficientes para desvirtuar los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, se procede al analisis del
texto del acta de visita Ide verificacién, instrumentada al establecimiento materia del -
presente procedimiento.---

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
“en que se actia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
. DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil
© cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del
~ presente asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales
y reglamentarias en materia de uso de suelo. -=------mmmmmmmmenmnneee
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Una vez precisado lo anterior, resulta procedente como primer paso determinar. la
Zonificacion que le corresponde al inmueble visitado apoyandose esta autoridad para tal
efecto del “SIG” (Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “internet” que puede ser
consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcion Busqueda
numeral 3 (tres) Domicilio con los datos del predio visitado de ‘esta Ciudad, del cual se
advierte que al inmueble de referencia le aplica la zonificacion Habitacional (H),
precisando que dicha zonificacion es aplicable a la totalidad;del inmueble, incluyendo a
los locales comerciales y/o nimeros interiores que lo conforman tal y como se sefiala. a

continuacién:

~ Ubicacién del Predio

~Informaciéon General
< We 5
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> o
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=T o P
N 2 2
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- :
Colonia: STA MARIA NONOALCO o b a ANDREX g ;
Cédigo Postal: 0I700 < 5 EL CASTAGNG
; & .
Superficie del Predior 103 m2 ¢ e =
C i <
& & &
=3 =] ]
€ g =
(2 | SEBASTAN g
% g TAN OEL Plomse 3¢
s k¥ L]
.

2008 & ciudadrx, sedusd

o .
. Predio Seleccionado

SERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, MO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS”. La consulta vy
difusién  de  esta  informacion  no  constituye
autorizacién, permiso o heencia sobre el uso de

Para contar con upn documento de caracter
solicitar  a la  autoridad

del Certificado

Este croquis puede no contener las ultimas madificaciones
suela al predio, producto de fusiones yv/o subdivisiones Hlevadas a
5 . - :

i - el propietario.
oficial  es cabo por ¢l propie
competente, la
correspondiente,

necesaro
expedicion

~ Zonifi

Habitscioral 4 e 20 24} Z{leo que
T i indigue ta .,
PR s maificacion .
del .
programa. -
Cuando se
f‘ trate de - 4
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4

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion: de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
altimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
- 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacién relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
" una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo
- anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contemde del presente documents 5 una transeripaidn de la informacién de los Programas de Desars rollo Urbane
inscrites scbre el ¢ egm:fc de Planes v Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existic errores ort cqr;m:cs '
o de redaccibn, serd facultada exclusiva de la Secretania de uemrmno Urbaro v Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacién se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales: Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002 .

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C =

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal,
dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila,
pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo
210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como

12/30
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prueba la informacién generada o comunicada que conste ert medios electronicos, dpticos o-en
cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se
encuentra "internet”, que constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de
informacion en diversos ambitos y. dependiendo de esto tltimo, puede determinarse el caracter
oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto - normativo, ~otorgarle valor probatorio id6ngo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A.. Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero.

26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente. Epicteto Garcia Baez.
En tal virtud, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil
cinco (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto) a efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio
de interés, mismo que para mayor referencia a continuacion se citan:

Habitacional (H): zonificacién en la que se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar;
permitiendo usos complementarios de comercio y servicios basicos en aquellas colonias
en las que la Norma de Ordenacion Particular asi lo especifique.

Ahora bien para determinar si el uso de suelo de “TIENDA DE VENTA DE MASCOTAS’,
s€ encuentra permitido para el mismo conforme a la zonificacion aplicable, es procedente
entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo, contenida en el “DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE :DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento
en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se
desprende en la parte conducente, lo siguiente: e .

B
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Simbologia
Uso permitido ,
Uso prohibido ‘

Notas

- Los usos gue no estan sehalados en. esta tabla, se sujetaran al procedimiento establecido
en'el Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

- Los equipamicntos pitblicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por ¢f Art 3°
Fracaion 1V de la Ley de Desarfpllo Urbano del Distrito Federal; asi como las
disposiciones aplicables sobre bienes inmucbles pablicos.

.
- La presente Tabla de Usos del-Suelo no aplica para los Programas Parciales, va que
cuientan con normatividad especifica.

Clasificacién de Usos del Suelo

abitacional

H OH

HO Habitacional con Oficinas

L Habifaconal on Tomarcio en Planta
Hiin .

{ne

ihitacional Mixo

B

HMH

-
o <
ml &l 2
ml e <
ol BRI A
[
HIE| %
o bl -
£ 5|2
21 20 o
ElEl R
EO I I %43 I
/o -~
- o

F

Habutacional Unifannliar

Habitacion | Viviend: - — -
’ el ehed Habitacional Plunfamiliar

Carnicerias, pollerias, recauderias,  lecherias,

Comercio veeinal . )
venta de  lacteos, embutidos,  salchichoneria,

SCIVICIOS  VELCTINATIOS, HDICHEs N papeieniay,
fofocopias,  Uapaicrias, mercerias v Horerias,
venta de ataudes, expendios de pan v venta de

de productos ; ) \ ‘
. rosticerias, tamalerias,  bienes  alimenticios
alimenticios ‘ 1
Fresco , claborados a partir de o matenia prima ya
CSCOS ¢ X -
procesada, ontre otros;  panaderias, paleterias,
seriprocesados A ,
neverias v dulcerias,
Mimsaperes, miscelaneas, tendas de abarrotes,
tendas naturistas, matenias primas, Articulos para
fiestas,  estanquillos,  perfumerias,  opticas,
= N farmacias, boticas v droguerias;  zapaterias,
2 | Comercio vecinal ) : & :
o I boneterias, tiendas de telas v ropa, paquelerias v
£ |de productos o ) : L :
- overia, tiendas de equipos electronicos, discos,
= | basicos, de o usop . {
N o THLINILE f(‘&"ilﬂ\‘ dvcnrm‘um denories vogepeles
Comercio | personal y ” :
= . © §venta de mascotas y articulos para mascotas con
= |doméstico ;
Fd
2
=

productos manutacturados,

Vinaterias.

mueblerias,

Ferreterias, material  eléctrico,  vidrierias v |

Comercio al - por

) . Venta de  enseres  eléetricos,  linea  blanca,
menor de

{ computadoras v equipos v mucebles de oficing,

especiahidadés

con instalacion,

{ Venta de vehiculos, refaccionanias, v accesortos |

I lanteras con instalacion,

i: En las colomas 8 de Agosto, :Sdnm Marta Nonoalco, Josefa Orntiz de Domingucz, Nifos Hcmu de Chapultepec:
Américas Unidas; Pofmlcx ()r:uuc, Maria del Carmen; Zacahuitzeo v Albert, con zomficacion Hdbnwumwl (Hy, s¢

permite ¢l comercio y los serv 1103 basteos en planta baja en un drea maxima de 30 m2,
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En consecuencia, de la Tabla anterior se advierte que al uso de suelo de “TIENDA DE
VENTA DE MASCOTAS”, le aplica una nota marginal marcada con el numeral uno (1), la
cual establece: “...1' En las colonias 8 de Agosto, Santa Maria Nonoalco;, Josefa Ortiz de
Dominguez; Nifios Héroes de Chapultepec; Américas Unidas; Portales Oriente; Maria del Carmen,
Zacahuitzco y Albert, con zonificacion Habitacional (H), se permite el comercio y los servicios
basicos en planta baja en un drea méxima de 50 m2..." (sic); en ese sentido y toda vez que el
inmueble visitado se encuentra en la colonia Santa Maria Nonoalco la cual a su vez se
ubica dentro de las colonias referidas en la nota citada, se concluye que la actividad de
“TIENDA DE VENTA DE MASCOTAS", se encuentran permitidas para el inmueble
visitado, lo anterior se robustece con el contenido de la Tabla de Usos del Suelo, de usos
permitidos para el inmueble visitado del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
para la Delegacion del Distrito Federal en Benito Juarez, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al momento en que se lievo
a ‘cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), contenida en el “SIG”
(Sistema de Informacion Geogréfica), de la que se desprende, lo siguiente: :

{nstituto de Verificacion Administrativa del DLF.,

f ; X L. :
i/\k"/ ! . Direccion Gengral
! Coordinacion de Substanciacion de

Procedimientos
Y AT




CDiI

CIUDAR DE MEXICO

g EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/626/2016

PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBAND BENITO JUAREZ PUBLICADO EN G.O.0O.F. EL 06 DE
BAAYD DE 2005
USOS DEL SUELO PERMITIDOS
HABITACIONAL (H) NOTA 1
| suscenero | weo | usospermiTDOS b
Habitacional Unifamiliar
Habitacional Plurifamuliar

FHabitacion Vivienda

Carnicerias, patlerias, recauderias,
lecherias, venta de lacteos, embundos,
Comercia veanal de cajchauchaneria, rosticerias,  lamalerias;
productos biznes alimenticios elaborados a partir de 1
alimenticios frescos llg  materia prima  ya procesada, entre

o semiprocesados otros; panaderias, paleterias, neverias vy
duicerias. : ,

tAdinisliperes, miscelaneas, tiendas o
abarrotes, tendas haturistas, materias
primas, Arriculos para fiestas, estanguilios
- PP perfumerias, opticas, farmacias, boticas
.o Comercio al por i . .
Comercio e or fdroguerias; zapaterias, boneterias, tendas
' de telas y ropa; pagqueterias y joyeria
riendas de equipos electranicos, discos, C |
mdsica, resgalo decoracion deportes o ‘
juguetes,) venta de mascotas y articulos 1

Comercio vecinal de
B productos basicos,
. de uso personal y

Shad Thaslolas COTY g\'VICSO \}SEE? Hs! ?Sg

domestico
PPy ¥ loiul st tie 3 St
v tlapalerias, mercearias vy florerias; venta de
g ataddes; expendios de pan y wvanta deg
productos manufacturadoes.
f
.
NOQTAS: . e i . .
Losumos que No e5tén sefalalos en esta tebia se sujetaran al procadimiento esablecido en el Reglamerto de 3

Ley de Desarrotio Urbano det Digrito Federal,

Los equipamentos publicos exstentes, quedan sujetos a lo dispueste por el Art, 32 Fadcion N de la ley de
Cesarrolio Urbano del Digrao Federa: ad como (a8 disposic ones ap kcabies sobir @ b 2nes inmuebies publicos.

La preserms ?albza de Usos del Susio no aplica para 10s Programas Parcaies, yva que CuentBn con normarividad [
egrecifica

BAESREA
MQTA 1:
e Agoso; Santa Maria Nonoako; josefa Otz de Domingues; NFios Héroes de Chapuiteped;

f - Portas Oriente; Maria dei Carmen; Zacahuzco v Atbert, con zonificacidn Habladional (M), se
;,er“ fE elCOMEros y 105 S8t 08 RDASCoS en plantabaja en un ea maumade 50 m2,

De la tabla anterior, se advierte que el uso de suelo utilizado, para "VENTA DE
- MASCOTAS Y ARTICULOS PARA MASCOTAS CON SERVICIOS VETERINARIOS", en
los inmuebles a los que les es aplicable la zonificacion Habitacional como lo es
precisamente al inmueble visitado, se encuentra PERMITIDO al estar en la colonia Santa
Maria Nonoalco por lo que se hace evidente que el uso de suelo de "VENTA DE T
MASCOTAS Y ARTICULOS PARA MASCOTAS CON SERVICIOS VETERINARIOS”, I
observado por el personal especializado en funciones de verificacion, gue el inmueble
materia de este asunto utiliza para llevar a cabo el desarrollo de sus actividades es el
permitido_en las normas_de zonificacién y ordenacion en materia de uso de suelo, de
conformidad con el “DECRETO-QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE

Instituto de Verificacion Administrativa del DF,
Direceion General

N ) Coordinacion de Substanciacio
e : - Proc
S Direceion de Califi
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OF HEXICO

DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil
cinco (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto).

No obstante lo anterior, dicho uso de suelo debe desarrollarse Unicamente en Planta Baja
del inmueble visitado, ya que ha quedado precisado anteriormente que al inmueble visitado
le es aplicable una restriccién, la cual consiste en que dicho uso de suelo se desarrolle
Unicamente en planta baja en un drea maxima de cincuenta: ‘metros cuadrados (50 m2),
siendo que del acta de visita de verificacién, se desprende: que el inmueble objeto del
presente procedimiento ocupa también para el desarrollo de slUs actividades el Primer y
Segundo Nivel, y que la superficie ocupada por uso es de 276.58 m2 (doscientos setenta y
seis punto cincuenta y ocho metros cuadrados), siendo esta una superficie mayor a la
permitida, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO ‘URBANO PARA LA -
DELEGACION BENITO JUAREZ DEL DISTRITO FEDERALY, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se
llevd a cabo la visita de verificacidon materia del presente asunto), en relacion con lo
dispuesto en: el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del D|str1to Federal, precepto
legal que establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la 17/30

exacla observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:~-------s------- ‘

“Articulo 47. Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
- aprovechamientos del suelo. La Secretaria las expedira en los termmos que sefiale esta
ley y su reglamento.”

“Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer la relacion entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y
las normas de ordenacion. Compyende asimismo las d/spOS/C/ones en mater/a de
construcciones, de paisaje urbano y e equipamiento urbano.”

“Articulo 51. Para la zonificacion (;él territorio del D/strlto_;{:ede/”a/ se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:--t :

//"_’;
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P

. En suelo urbano: HabttaC/ona/ Comercial: De Servicios; Industrial, Espacio Ab/en‘o
Areas Vercles y los deméas que se establezcan en el reglamento.™

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I. Certificado Unice de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
- sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Il. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
publico en el que sé hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizard por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se’expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a pamr del dia siguiente
al de su exped/C/on

Una vez realizado e/ tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sena/ados no seré necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se mod/f/que el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.

/1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adqu/ridos Es el
documento pablico. que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del sueloy
supetficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o
en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en
" cualquier momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
" trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien
inmueble.
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Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada €aso,
el registro de los Planes y Programas expedira l0s Cerf/flcados a que se refiere el
presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentac:/on de la solicitud o’e/
Certificado Unico de Zonlificacion de Uso de Suelo; :

b) De forma inmediata en la presentacion de/ Cen‘/f/cado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. ---==-===-==----

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrolio Urbano y
su respectivo‘Reglamento ordenamientos vigentes y aplicables én el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto ,Iegal mismo gue senala
textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

£

i

“Articulo 139. Las violaciones a los| preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran adminfstrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciongs: ‘
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I. Rescision de convenios; =

. Suspensidn de Jos trabajos;

lll. Clausura parcial o total de obra;

IV. Demolicién o retiro parcial o total:

V. l/'vter\/enc/én administrativa de las empresas;

VI.-Pérdida de los estimulos otorgados;

" VII. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VI Multas;

. IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables.

" XI. Cancelacion del registro. de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
- explotacion de yac/mienz‘qs o~:de/ director responsable de obra y/o corresponsables.---------

En ése sentido y al vulnerar fo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIOC Y/O POSEEDOR del inmueble visitado,
una MULTA equivalente a 276 (DOSCIENTAS SETENTA Y SEIS) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de Meéxico, vigente al momento de practicarse la Visita de

shituto de Venlicacion Adnnisiia
Oirecerdn
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Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $19,783.68 (DIECINUEVE MIL SETECIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS
68/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VHI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
mismos que a continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a'los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

[

VIIl. Multas qL/e se prevean en los reglamentos correspond/ené‘es.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal -
“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a-este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

V/// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

y la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

N o
o ¢
. H
: »
4

Instituto de Verificacion Administrativa del DF.,
. Direccion General
Coardinacion de Substanciacion de
Procadimientos
Cean

Direccion de

inveadt odf geb.rix

21/30-



EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/626/2016

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
. administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

'

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

" CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
- vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
" hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto.

« -

Ley de Ingresos del DistrifoFedera/ para el Ejercicio Fiscal 2016

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado, para que a partir
- del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, respete
los usos de suelos permitidos en el inmueble visitado atendiendo lo dispuesto en la
restriccion sefalada para llevar a cabo el desarrollo de sus actividades, es decir,
unicamente en planta baja en una superficie maxima de cincuenta metros cuadrados (50
m2), en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado, en relacion con el
. “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL”,
. publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente
al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), o
bien exhiba Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que
ampare el uso de suelo, superficie y nimero de niveles autorizados para llevar a cabo el
desarrollo de dichas actividades, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacion a que hace referencia los articulos 14 y 15 Ultimo parrafo
~ del Reglamento de: Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
. esfera de su competencia .por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
matenas a que hace referenc&a la fracmon | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal. .

Ahora bien, del acta de visita de verificacion se advierte que el personal especializado en
funciones de verificacion, asentd en el acta de visita de verificacion que también observo
uso habitacional por tanto, respecto del uso de suelo habitacional esta autoridad concluye
que no se actualiza lo dispuesto en el articulo 3 fraccion VI en relacion con el articulo 4
i del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en ese sentido esta
autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno con respecto del uso antes
mencionado, preceptos legales que se transcriben a continuacion para mayor referencia.--

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -

“Articulo 3. Para los efectos de este Reglamento se entiende por:

'

. VI Establecimiento, el lugar o espacio donde se realizan las actividades reguladas sujetas
i averfficacion.” : .

- i . .. N .,; ] o b
“Articulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la 23/30

realizacién de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la Ley, la Ley de

y

Procedimiento y el presente Reglamento. - r-mrmrrmmmmm s oo s s e

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:...B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbanoe del
Distrito Federal”(sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: - e e

Articulo 77. Se requiere dictamen ge impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencion de autorizacion, licencid o registro de manifestacion, cuando se pretendan

gjecutar alguno de los siguientes p ‘é)yectos:

I De uso ha ﬁaciona/ de mas de diez mil metros cuadrados de

“construccior, s :
De uso no habitacional de mas de cinco mil meltros de construccion,

{rativa del DLF,,
siGn General
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" De -usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion;
v Estaciones de servicio de combustible para carburacion como

gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio plblico y/o
autoconsumo
V. Crematorios
Vi Se aplique la Norma de Ordenacion General numero 10.
Para /os proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificaré para la suma lotal de metros cuadrados
~ construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos.”(SIC)--~-===-=mr=mmms

En el caso en concreto, y de lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificacion, se puede advertir que el inmueble visitado
es-de uso mixto es decir habitacional y no habitacional, en una superficie de construccion
de 27058 m2 (doscientos setenta punto cincuenta vy ocho metros
- cuadrados), Consecuentemer\te no se actualiza ninguna de las hipétesis sefialadas en el
~ precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado- NO es de (I) uso
* habitacional de mas de. diez mil metros cuadrados de construccion; :(If) de usoc no
habitacional de mas de cihcaimil metros cuadrados de construccion; lll) de usos mixtos de
cinco mil o mas metros cuadrados de construccion; (IV) Estacion de .servicio de
combustible para carburacién como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio

publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (V) se aplica la Norma de. Ordenacién

General nimero diez (10); consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
~sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacidon de la siguiente forma:

L La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrid el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, respecto de
. las restricciones establecidas para el uso desarrollado en el inmueble visitado,. en
términos de la zonificacién aplicable y de conformidad con lo dlspuesto en el cntado
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“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ?’,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de-mayo de dos mil cinco,
(vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto), respecto del uso de suelo de “VENTA DE MASCOTAS Y ARTICULOS PARA
MASCOTAS CON SERVICIOS VETERINARIOS", se .puede concluir que el
funcionamiento de dicho inmueble infringe disposiciones de orden publico, al realizar
actividades o giros en niveles no autorizados y en una superficie mayor a la permitida,
contraviniendo lo dispuesto en la restriccion aplicable a la zonificacién correspondiente al
inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general
y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, A través de la regulacion de
su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente
y futuras del Distrito Federal.

1

I1. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo
asentado por el personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a este
Instituto, en el acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades
desarrolladas en el inmueble materia de este procedimiento, son de “VENTA DE
MASCOTAS” en una superficie ocupada por uso de 276.58 m2 (doscientos setenta y
seis punto cincuenta y ocho metros cuadrados), lo que permite deducir que el C. TITULAR
Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado, cuenta con solvencia
econdmica suficiente para el pago de la sancién econdémica que le es impuesta,
adicionalmente que la misma se encuentra muy por debajo de la media contemplada én el
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. es decir,
de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez
que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de
salario minimo vigente para el Distrito Federal. :

25/30

1. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del
visitado encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley 0 a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, s¢ tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se condidera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una digposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente ‘alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se tomf‘a como agravante en la i_:m"posioién de la sancion. ---
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~SANCION Y MULTA

PRIMERA Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica del Distrito
Federal, de conformidad coh lo sefialado en las restricciones establecidas para el uso
desarrollado en el inmueble visitado, en términos de la zonificacion que le es aplicable al
inmueble visitado en relacion con lo dispuesto en DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
BENITO JUAREZ, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo
de dos mil cinco (vigente al momento de la visita de verificacion materia del
presente procedimiento), respecto de los uso de suelo de “VENTA DE MASCOTAS Y
ARTICULOS PARA MASCOTAS CON SERVICIOS VETERINARIOS’, en aplicacién a la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo
“Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley
de Deésarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se
advierte del texto del acta.de visita de verificacién y de constancias procesales del
~ expediente en que se actua, se impone Unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO
Y/O POSEEDOR del inmueble visitado, una MULTA equivalente a 276 (DOSCIENTAS
! SETENTA Y SEIS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
~momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $19,783.68 (DIECINUEVE
MIL SETECIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS 68/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 96 fraccién VIII de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo
139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion
| del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto
- transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley
" de"Ingresos del Distrito ‘Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vngentes y aplicables en el Dlstrlto Federal.

"EJECUCION DE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Exhibir ante la 'Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
- Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a

. partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el

- Considerando T‘e/;:g,@ro”‘de esta resolucién, en caso contrario, se solicitara a la

frstituto de Venficacidn Administraliva

Coardinacidn ¢
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Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimierito econdmico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal; o anterior de conformidad
con lo. establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verlfucamon Administrativa
del Distrito Federal.

Con fundamento en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Admlmstratlva del Distrito Federa! es
de resolverse y se:

- RESUELVE-

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visité de ‘

verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucion Administrativa. - S

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente al C. Titular ylo Propietario y/o Poseedor
del inmueble visitado, una MULTA equivalente a 276 (DOSCIENTAS SETENTA'Y SEIS)
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materia del presente asunto, que muitlpllcado por $71.68 (setenta 'y
un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momentoide:cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $19,783.68 (DIECINUEVE MIL SETECIENTOS OCHENTA Y TRES
PESOS 68/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo g6 fraccion VIl de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fracciéon VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion.| del: Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la.Ciudad de México yarticulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamiéntos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
en términos de lo previsto en e Cons:derando TERCERO de la presente resolucion

administrativa. .

ARTO.- Hagase del Conomﬁn,ento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
,OSE)EDOR que se le CONMINA /al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR
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del inmueble visitado, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la
notificacién de la presente determinacion, respete los usos de suelos permitidos en el
inmueble visitado atendiendo lo dispuesto en la restriccion sefialada para llevar a cabo el
desarrollo de sus actividades, es decir, Unicamente en planta baja en una superficie
maxima de cincuenta metros cuadrados (50 m2), en términos de la zonificacion aplicable
al inmueble visitado, en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
. DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
~ JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
" el seis de mayo de dos mil cmco (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto), o bien exhiba Certificado de uso del suelo
VIQente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo, superficie y
numero-de niveles autonzados para llevar a cabo el desarrollo de dichas actividades, en el
entendido que esta autondad,podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que
hace referencia los articulos 14 y 15 dltimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.

"QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que deberan acudir a las oficinas de la
Direccidn de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
 Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
: término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
* conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en‘original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitard a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedfmfento economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento enh los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion |

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.----~-~=swu-
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SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacién de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccién y
manejo de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como_ parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. ; :

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientps y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.----mremrmemmmmmmmmaeoo e

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sqpre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito] Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx". !

ropietario y/o Poseedor del

NOVENO.- Notifiguese personalm
su caracter de visitado del

inmueble visitado, asi como al C.

. 1
instituto de Verificacion Administrativa det t),?f,,
Direccidn General
Coordinacton de Substanciacion de
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personas autorizadas en el presente procedimiento, en el
Andrea del Castagno, numero cincuenta y seis (56), Colonia Santa Maria Nonoalco,
~ Delegacién Benito Juarez, de esta Ciudad, lo anterior con fundamento en los articulos 78
fraccion | inciso c), 80, 81, 82 fracciéon | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal en su numeral 7.

DECIMO.- CUMPLASE.

" Asi lo resolvié el Licencia_do Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
- de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
"~ Conste. S—
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