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EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUSI635I2016

En la Ciudad de México Distrito Federal, a veintitrés de mayo de dos mil dieciseis. =~-=---s--

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado “JARDIN DE NINOS JOYLAND?”, ubicado en Emerson, numero 516
(quinientos dieciséis), colonia Chapultepec Morales, De!egacnon Miguel Hidalgo, en esta

Ciudad, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1)

El cuatro de marzo de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion
al inmueble citado al rubro, identificada con €l numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/635/2016, misma que fue ejecutada el siete del mismo mes
y afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. :

En fecha dieciocho de marzo de dos mil dieciséis, ‘la [ G

presento a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual
formuld observaciones y presenté pruebas que considero pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos$ en el acta de visita de
verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha treinta de
marzo de dos mil dieciséis, mediante el cual se previno a la promovente a efecto
de que subsanara las faltas contenidas en su escrito, prevencion que: fue
desahogada en tiempo y forma mediante escrito recibido en la oficialia de partes
de este Instituto el trece de abril de dos mil dieciséis, al cual le recayo acuerdo de
fecha dieciocho de abril de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocid la
personalidad de la promovente, en su caracter de titular del inmueble materia del
presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo
a cabo a las nueve horas con treinta minutos del nueve de mayo de dos mil
dieciséis, en la cual se hizo constar la comparecencia delv*
n su caracter de autorizado en el presente procedimiento, en la que se
desahogaron las pruebas admitidas y se formularon alegatos de manera verbal.----

. 3) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia

resuelve en términos de los siguientes: : T

/

f

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distyito Federal, es competente para resolver en definitiva
el'presente asunto con fundamentd en los articulos 14 parrafo,segundo; 16 primer pérrafo
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y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de 'los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracmones Vy IX 7,9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
N, IV, V, VI, VIl IX, 7 fracciones |, II, Ill, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccidon IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién 1I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vi, 7,
22 fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones 1, V, VIl y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verxﬂcacxon Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion 1V, 2, 3
“fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Venﬂcacnon
Admmlstratuva del Distrito Federai.

- SEGUNDO. El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
! Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, y
" Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
‘requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
~ reslelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
- legalidad, transparencia, :informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
" conformidad con los artnculos 5 6y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
sttnto Federal.

TERCERO.- LA CAUFICAC!ON DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se-realiza de conformidad a.lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de. Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucidén debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

El. personal especializado en funcionesy de verificacién adscrito a este Instituto, en
relacion con el objeto y alcance la visita\de verificacion asento los siguientes hecho?,a

objetos, lugares y circunstancias: -
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g " tod 1B T A « cOnsts Ing
En relacién con el objeto y alcance de [a Orden de Visita de Verificacion, se hacen consiar 105

siguientes HECHOS / OBJETOS/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: -

INICIADA LA DILIGENCIA, SE CORROBORA EL DOMICILIO CON LA VISITADA DANDOLO P,O.R

CORRECTO, A QUIEN SE LE HACE ENTREGA DEL ORGINIAL t;r: LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION, CARTA DE DERECHOS Y CARTA CORTESIA, PERMITE EL ACCESO Y PRESTA
LAS FACILIDADES PARA LA REALIZACION DE LA DILIGENCIA, NOMBRA TESTIGOS. SE

TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN'NIVEL, DE FACHADA COLOR CREMA Y
BARDA PERIMETRAL EN LA QUE SE OBSERVA UNA LONA EN LA QUE SE LEE LA
DENOMINACION "JOYLAND'. AL INTERIOR SE OBSERVA UN AREA DE PATIO, SEGUIDA POR

UN CUERPO CONDTRUCTIVO DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL, CUE EN PLANTA BAJA SE
OBSERVA UN AREA DE RECEPCION, UNA OFICINA QUE OCUPA LA DIRECCION, UN AULA Y
SANITARIOS SEPARADOS POR GENERO, EN PRIMER NIVEL SE ADVIERTEN AULAS, UN
AREA DE OFICINA Y SANITARIOS, AL FONDO DEL INMUEBLE SE ADVIERTE UN AREA DE
JUEGOS CON COLUMPIOS, Y UN SEGUNDO CUERPO CONSTRUCTIVO UTILIZADO COMO
COCINA, EN LAS AULAS SE OBSERVAN NINOS, AS COMO EN EL AREA DE JUEGOS, EN
CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN SE TIENE QUE: 1.- EL USO OBSERVADO ES DE JARDIN
DE NINOS. 2.- SUPERFICIES: A, INMUEBLE 345 M2 (TRESC;ENTO\; CUARENTA Y CINCO
METROS CUADRADOS): B. UTILIZADA: 498 M2 (CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO
METROS CUADRADOS). C. CONSTRUIDA 306 M2 (TRESCIENTOS SEIS METROS
CUADRADOS). D. ALTURA 11.5 M (ONCE METROS CON CINCUENTA CENTIMETROS). E. AREA
LIBRE 192 M2 (CIENTO NOVENTA Y DOS METROS CUADRADOS). POR LO QUE HACE A LOS
PUNTOS A Y B, EL DOCUMENTO EXHIBIDO QUEDO DESCRITO EN EL CAP{TULO DE
DOCUMENTOS DE ESTA ACTA. DOY FE.

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado, es de “JARDIN DE NJNOS”, en una superficie ogpupada por uso de 498 m2

(cuatrocientos noventa y ocho jmetros cuadrados), misma que se determind utlllz%mdo '

Telemetro laser digital marca BOSCH lo anterior es asi toda vez que el personal
especializado en funciones de v
observé un patio, seguida por yn cuerpo constructivo de planta. baja y un nivel, en planta
baja un .area de recepcion, ina oficina que ocupa la direccion, un aula y sanitarios
separados por género, en prinfer nivel aulas, un area de oficina y sanitarios, al fondo se

/
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advierte un area de juegos c;,'on columpios y un segundo cuerpo constructivo es utilizado
como cocina, en las aulas se observan nifios, asi como en el area de juegos, entre otros,
aunado a que sefald que el uso de suelo observado es de “JARDIN DE NINOS”, hechos
que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Vetificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los
actos en-que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos
29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y- 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior
sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada
- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
- XXVH, Junio de 2008
 Materia(s): Civil
Tesis: 1a. L1/2008
- Pagina: 392
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.
“‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la
" patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con
~ él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actiua y a dar
. certeza juridica”.

Asimismo asento en el acta de visita de verificacién, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, Ib siguiente:

ONiF%LACiON PARA USOS DEL SUELO PERMITIDOS, COPIA SIMPLE,
ARROLLO URBANO Y VIVIENDA DEL DISTRI TQ
B\DE ABRIL DE 2014 Y VIGENCIA PERMANENTE ,\
EJN (CO DE ZONIFICACION DE USQ DEL SUELQ
jFXPED%C!ON g DE ABRIL DE 2014, PARA EL

1»0%RT!!CADC)DFZ
EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DES
FEDERAL, CON FECHA DE EXPEDICION
EXHIBE COPIA SIMPLE DE CERTIFICADG
FOLIO 21527-151AGHO14, DE FECHA D
DOMICILIO VISITADO -

o
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'

Documental que obra en copia certificada en autos del presente procedimiento de la cual
esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes. :

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de. las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer péarrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario que se haga mencién expresa de cada una de ellas,”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir {a presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: : -

Registré No. 170209 L
Localizacion: :
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371 ‘

Tesis: .30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil,

PRUEBAS. PARA DETERMINARy SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN Q'fJE
REFLEJAN L.OS HECHOS A DEM \sTRAR. i iﬁ\
La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana, 2./0¢s
fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Lo estados psiquicos o sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mundo inaterial, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cudlels las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamengo;de sus acciones o excepciones segtin sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio nd-$e determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion,

[P

IMNVEA D3F

s
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/635/2016

sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADOEN MATERIACIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

. Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y ofras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
. salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
- Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Bércena

Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Coleg/ados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federac:on y su Gaceta
XXIll, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

I

Materia(s): Comun
. PRUEBAS EN EL JUICIO DE'AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL

JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en €l juicio de amparo son admisibles toda clase

de pruebas, con excepcién de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a
" efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las
. que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les
exigirad tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
- sentido de que el juzgador estd obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
« primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
. los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuada para probar el
hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y T expedita . imparticion ‘de justicia.

. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angel/ca Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponenté:
4

" Carlos Ronzon Sevilla. Secretano Rodrigo Mauricio Ferén de Quevedo. I

i

l 1 A Y
[s.s\

Respecto a la documental exfh’ibida al morrento de la visita de verificacidon, consistente en

el Certificado Unico de Zonificacion de Usd del Suelo, folio 21527-151AGHO14, con fecha

de. expedicion ocho de abril de dos mil cétorce, a favor del inmueble visitado, el cual

contaba con una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente a su expedicion,

esto fue hasta el nueve de abril de dos mil quince, por lo que el mismo ya no estaba
]

1
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/635/2016

vigente al momento de la visita de verificacion, aunado a que al ser expedido en fecha
ocho de abril de dos mil catorce, dicho certificado se emitié tomando en cuenta el
Programa Parcial de Desarrollo Urbano del Distrito Federal “POLANCO”, del Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para Miguel Hidalgo, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal, el treinta de septiembre de dos mil ocho, mismo que tampoco se
encontraba vigente al momento de la realizacion de la visita de verificacion, toda vez que
fue abrogado por el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO”,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de dos mil catorce
(vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto), esta autoridad determina no tomar en cuenta el Certificado de meérito, para
efectos de emitir la presente resolucion.

En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idénea que obra en
las constancias que integran el expediente en que se actla para acreditar en su caso el
uso de suelo y superficie desarrollado en el inmueble visitado, es la copia cotejada con
original del Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio de
ingreso numero 11325-161RESO15, con fecha de expedicion diecinueve de febrero de
dos mil quince, del cual se advierte que si bien es cierto fue expedido a favor de un predio
ubicado en Ralph Waldo Emerson, nimero 516 (quinientos dieciséis), colonia Polanco V
Seccion, Delegacion Miguel Hidalgo, con cuenta predial 029-202-08, domicilio que es
diverso al cual va dirigida la orden de visita de verificacion, ‘es . decnr Emerson, nimero
516 (quinientos dieciséis), colonia Chapultepec Morales, Delegamon Miguel Hidalgo, lo
cierto es que los puntos de referencia asentados por el .personal especializado en
funciones de verificacion en el acta de visita de verificacion, es decir, entre las calles de
“AMARTINE Y HEGEL", coinciden con la ubicacién del inmueble referido en dicho
Certificado, tal y como fue corroborado por esta autoridad al ingresar la cuenta catastral
advertida en el Certificado de referencia en el “SIG” (Sistema de Informacién Geografica)
del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en ese
sentido, se presume —salvo prueba en contrario- que dicho Certificado fue expedido a
favor del inmueble visitado, por lo que respecto de la cual, para efectos de corroborar su
existencia se adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce
de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director
General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del D;stnto

Federal mediante el cual senal%%que los certificados de Uso del Suelo en cualqmera&(?e '

sus modalidades podran ser consuitados en la pagina electronica de dicha Secreta\;&d\
(www.seduvi.df. gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcion “Consulta “de
Certificados”, en este caso con pumero de folio 11325-161RESO15, afio 2015, lo anterior
es asi, toda vez que para C)gmocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cugjquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertendzca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que las

; ‘Nﬁ?ﬁﬁ
% YRS DF

i .
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- pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con
- el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion
" electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y
obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede
determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como
. constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el
mismo se valora en términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Sirve de apoyo la tesis qué a', Continuacidn se cita:

Registro No. 1 86243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Coleg/ados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002°.

Pagina: 1306 o

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal,
dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila,
pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas y, en general, toda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.” asimismo, el diverso articulo
210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en /o conducente, reconoce como
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electronicos, dpticos o en
cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se
encuentra "intermet" que constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de
informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto ltimo, puede determinarse el caracter
oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio idoneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

§
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero.

i
26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez. f U
\ >
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Con fundamento en lo dispuesto por los Articulos 8%, 14 v 18 de la Constitucidn Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos, 17, 2% 15 fraccion ll y 24 fraceidn XX de la if*y Qrganica de ia
Administracion Pablica det Dxatmo Federal; 17 v 27, fracciones 1] VE XIL X, Xill Bis y XV, 4°, 87, §°
frmocian 140, 1L 1V, W, VI, VI IX v X, T ﬁacwén Py #V, 27, 32, 44 fraccion [, 1L U, IV, V, VI v Vli 45

primer parrato, 55 87 traccién
Faderal, 1%, 3% fraccidn XXV, 4 frafoion HI, 7° fraccién XXI y XXIV,79° fraccion 1V, 45, 82 tercero vy

cuarto parf';fe de la Ley de Desarrolio Urbans del Distrito Federal; 2?{“, 327 fracciones Wy il y 402 dm‘

Cédigo de Procedimiantos Civiles para ef Distrito Federal, éste. de aplicacidon sunietona e

cenformidad con ef Artfcuio 4° de la Ley de Procedimientol\admi nistraitivp del Distrito Federal; 1, 7°

fraccion I nGmero 1.2, y 50 A fracciones lil, V. Vil y XXI def Reglamento nterior de la Admnistracion
Publica det Digrito Fecara! 1°.18, 19 fraceion I, 20, 21 fraccién I, 22, 23, 35 parafo segundo, 36,

37, 125 fraceidn IV y Qltimo p{ar:afa y 126 fracciones 1y Ui, 138, 137, .138 del Reglamento de la Loy

do Desarrollo Urbano del Distrito Federal;, 234 del Reg!.amemo de Consstrucciones para el Distrito.

Fedma Manual de Tramites y Servicios al Pablico del Distrito Federal (publicado en la Gaceta Oficial

i Distrito Federal el 12, de noviembre de 2013) y s Manual Administrativo de la Secretaria de
Debarro i Usbanozy Vivienda (pubhicaddo en la Gaceta Oficial del Distrito Fedearal et 2 de noviembre de
2012), todas disposiciones de orden publico e interés social, de observancia pars los particulates y
las avioridades. se hace constar que ! 24 de febrers de 2015, se recibit por parte de Ja C. Sofia
Carolina ‘Real. copropietaria del inmueble referido. Ja solicitud para reconocer &l darecho del uso det

suelo pars Guarderid y Jardin de Nifos, en una superficie ocupada por uso de 908.75 m? en dicho

inmuele. habiendo presentado la siguiente documentacidn:

Para demastrar ¢l origen legitimo de su derecho: 1.- Certificado Unico de Zonificacion para Usos
def Suele Folic N® 21627-151AGHQ 14, expedido &l 8 de abril de 2014, signade por el entonces

Certs hcarj sedel Registro de los Planes y Programas de lg Secretarla de Désarm’lo Urbano y Vivienda,

mediante el cual "SE CERTIFICA, Que de scuerdo al Programa Parcial de Desarrolle Urbano del |
version |

Distoto Federsl "POLANCO" del Programa Delegacional vigente para Miguel Hidaigo..
2008.. . detsrming que el inmuedle de refarancis se jocatiza en ZONIFICACION: h;bnam’onaf,
Viviends mayor a 180 o'/ V seecion/ Alturs Maxima 9.00 m/ 358% minimo de dres fibre, en donde el
vso de suelo pera Guarderis y Jardin de Nifics en una sugerficie de G08.75 m® aparece COMo
Permitide, Docurmento Cerlificado ef dia 20 de noviembre de 2014 »nf*m‘m* Lisaotor-Gengrat

de Admmiistracion Urbana de la Seoretarie oe Desarrollo Urbsno v @g 2 Aviso paral el
HAVAP2015-§2-

Funcionamiento de Establecimienios Mercantiies conjgiro, de Bajo Imp
1ERAVBAGOT ha 19 de: t’@hrf 5o}

de 2015 para el giro de Guardoria
acredidado modante el Certficado
‘!51;%{.;1-!0 4, expedido el 8 do abril dy
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, [Foii de iprmes: 11328-161RESDIS
|

Certificndo de Acreditacién de Uso del Suelo por Dorochos Adquiridos | f750? e mamse 24:02/3018

-
Para demostrar ia cqntinuidad Yy aprovechamiento dle uso: Visto Bueno de Segundad y Oparacion
Folio 4882014 can sello de recepcion de la Ventanilla Unica de la Delegasion Migue! Hidalgo el 18 de

una superficie de 906.75 mZ,

'

Dedivado de lo anterior ¥ cofsidaerando, Primero- Que el Programa Parciat Polanco mthcado en el

Procodimiento Administrative para el Distrito Federal, la documeantacion presentada por la solicitanie
para demostrar of origen legitimo de su derechd al usa pretendido en el inmueble referido, fue expedida
por la. autoridad competente & i matera, conforme al Programa Parclal de Desarrollo Urbano del
Distrite Federal "POLANCQ", del Programa Delegacional vigente para Miguel Hidalgo. versién 2008,
donde los usos se encontraban Permitides, vy Tercero.- Que o8 usos y la superfice se citan en el
Certificado Unico de Zonificacion, para Usos del Suelo Folic N? 21527-181AGHO14, expedido el 8 de
abril de 2014 y en el Aviso para, el Funcichamiento de Establecimientos Mercantiles con gire de Bajo
Impacto Folio MHAVAP2015402-1900138685, © con  clave det  establecimionto MH2015.02-
1GAAVBADO136885, de foecha 19'de febrero de 2018, por jo que este Registro de 08 Planes y Programas
de Desarrolia Urbano de la Secretaria de Desarrotio Urbano y Vivienda, RESUELVE: .

QUE. EN ACATAM!ENTO’: A LAS DISPOSICIONES LEGALES ANTES CITADAS, SE
CERTIFICA QUE EL USO DEL SUELD PARA GUARDERIA ¥ JARDIN DE NINOS, EN UNA
SUPERFICIE OCUPADA POR USOS DE 906.75 m?, EN EiL INMUEBLE UBICADO EN LA
CALLE.DE RALPH WALDO EMERSOMN N° 516, DE LA COLONIA POLANCO V SECCION EN
1L.A DELEGACION MIGUEL HIDALGO, E8 ANTERIOR A LA ENTRADA EN VIGENCIA Y
OBLIGATORIEDAD DEL.- PROGRAMA PARCIAL POLANCO RATIFICADO EN EL

APROBADC POR LA H. ASAMBLEA LEGISLATIVA ODEL DISTRITO FEDERAL Y
PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL 6 DE JUNIO DE 2014,
APLICABLE AL PREDIO, POR LO QUE EN ESTE DOCUMENTO, SE CONVALIDAN LOS
DERECHOS LEGITIMAMENTE ADQUIRIDOS.

. 2 :
La wgtarcia 583 Gamplerisnlo 48 jo sstatiscaio en sate Cenfoado, Preveo ol reghaire oa Cumdspisme panifeatacion, Licencta, Permins ¢ Audosacion, a8
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octubre de 2014 {con vigersia de 3 ancs), en ot que se indica 2l uso de Guarderia y Jardin de Nifos en |

PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA MIGUEL HIDALGO, |

!
|

Programa  Delegacional de Desarrollo Urbano pata higuel Hidalgo, aprobado por la H. Asamtiea ;
| Legislativa del Distrito Federal ¥ Publicado en la Gaceta Oficlal dol Disuia Federal el 6 de junio de 2014,
sefala gque los usos por acreditar estd Prohividos: Segundo.- Que conforme al Articuld 32 de la Ley de |

! .
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/635/2016

Por lo que esta autoridad le otorga pleno valor probatorio al tratarse de documento ptiblico

emitido por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones en términos del articulo
327 fraccion Il y 403 Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado
supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a
su articulo 4 parrafo segundo, por lo que es procedente tomarlo en cuenta para los
efectos de la presente determinacion.

En ese sentido, del estudio y analisis realizado al Certificado de Acreditacion de Uso del
Suelo por Derechos Adquiridos, folio de ingreso nimero 11325-161RESO15, con fecha de
expedicién diecinueve de febrero de dos m|l quince, a favor del inmueble visitado, se
advierte en su parte conducente lo siguiente: “...Uso (s) por acreditar ---Guarderia y Jardin
de Nifios superficie ocupada por uso(s) ~--906 75 m2-—...QUE EL ACATAMIENTO A LAS
DISPOSICIONES LEGALES ANTES CITADAS, SE CERTIFICA QUE EL USO DEL

SUELO PARA GUARDERIA Y JARDIN DE NINOS, EN UNA SUPERFICIE OCUPADA -

POR USOS DE 906.75 m2, EN EL INMUEBLE UBICADO EN LA CALLE DE RALPH
WALDO EMERSON No 516, DE LA COLONIA POLANCO V SECCION EN LA
DELEGACION MIGUEL HIDALGO, ES ANTERIOR A LA ENTRADA EN VIGENCIA Y
OBLIGATORIEDAD "DEL PROGRAMA PARCIAL POLANCO RATIFICADO EN EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA MIGUEL HIDALGO,
APROBADO' POR LA H. ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL Y
PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL 6 DE JUNIO DE
2014, APLICABLE AL PREDIO, POR LO QUE EN ESTE DOCUMENTO, SE
CONVALIDAN LOS DERECHOS LEGITIMAMENTE ADQUIRIDOS ...” (sic.), de lo que se
hace evidente que el inmueble visitado tiene acreditado el uso de suelo de “GUARDERIA
Y JARDIN DE NINOS” en una superficie ocupada por uso 906.75 m2 (novecientos seis
punto setenta y cinco metros cuadrados), convalidandose derechos legitimamente
adquiridos, por lo que al haber sefialado el personal especializado en funciones de

verificacion en el acta de visita de verificacion que las actividades que se llevan a cabo en ’

el inmueble visitado son de “JARDIN DE NINOS”, actividades que se realizan en una
superficie ocupada por uso de 498 m2 (cuatrocientos noventa y ocho metros cuadrados),
se hace evidente que el uso de suelo y la superficie utilizada (que incluso es menor en
408.75 m2 cuatrocientos ocho punto setenta y cinco metros cuadrados) en el inmueble
visitado, se encuentran ACREDITADOS, en términos del Certificado de Acreditacion ide
Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio de ingreso nimero 11325-161RESO15, c%

fecha de expedicion diecinueve de febrero de dos mil quince, re!at:va al inmueble visitado.

En virtud de lo anterlor esta autof dad determina que el wsutado observa las dlsposmlones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo vy

: ﬁs?ihno de Verificacion Administrativa del D.F
Direvcién General

Coordinacian da Substanciazidn de Procedimignios
Direceion de Calificacion "4”
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~ EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/635/2016

superficie utilizados en el inmueble visitado, de conformidad con el Certificado de
Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio de ingreso numero 11325-
161RESO15, con fecha de expedicion diecinueve de febrero de dos mil quince, en
términos de lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, mismo que cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
" Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos
y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley vy su reglamento”:-

“Articulo 48 E/ ordé’nam}'ento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenac;on Comprende asimismo las disposiciones en' materia de
construcciones, de palsaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la -Zoniﬁcacio’n del territorio del Distrito Federal se considerarén las
siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional;, Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el
reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 125. Los cettificados de zonificacion se clasifican en:

3 %

I. Certificado Unico de Zonificgcion de Uso del Suelo. Es el documento pubhc@\ Ji

en el que se hacen constar | d/sposm/ones especificas que para un predio ©

? whituto de Vertficacidn Administrativa det OLF
Dirgccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
jl Direccion de Calificacion "A”
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- siguiente al de su expedicion.

T tmem o f n S L . CIUDAD DE MEXICO

‘ EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/635/2016

II. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento
pablico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
“predio o inmueble determinado establécen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano cuya solicitud: y . expedicién se realizara - por - medios
electronicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesién, ni

prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, auto_nzac/on 0 licencia. ---m-mmemmmmmmmun

El t/émpo de vigencia para éjércitar las actividades para' las c‘jue se ex,éidéh /o.é
certificados Sefalados en las fracc:ones I y Il es de un afo a pan‘lr de/ d/a

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefalados, . no -serd- necesario ~obtener una nueva
certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado
del /nmueble oa traves de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en

vigor.

Ill. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento puablico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del
suelo y superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen
los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su
totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en
vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podréa solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo
una verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por
causas ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes

del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitanté cumpla con los requisitos previstos en cada
caso, el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se
refiere el presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de Jos 3 %jias'hébi/és poste}"iores a la presentacion de la solicitud Ef?(
Certificado Unico dg Zonificacién de Uso de Suelo; .

b) De forma inmediata én la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion
de Uso de Suelo D%gital; . :

jnjitum de Verificacion Administrative del D.F.,
Direccidn General

* Coordingaidn de Substanciation de Prodec 3
Direccitn Je Calificacion “A"
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. EXPEDIENTE INVEADFIOV/DUYUSI635/2016

c) Dentro de los 40 d/as hab/les poster/ores ala presentac:on de la solicitud del
certificado de Acredttac;on de Uso de Suelo por Derechos Adquindos. ~-----==---- v

Cuando por asi requer/rse el Reg/stro de Planes y Programas solicite opmlon

de la autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un

inmueble para determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo '

para la expedicion de los_certificados establecido ‘en “el parrafo inmediato.

anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al en que se reCIba la -
* respuesta o desahogo correspondiente. . : ,

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al-articulo ‘77 del-Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal” (sic). ‘Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

I. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

II. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

I11.De usos mixtos de cinco mil 0 més metros cuadrados de construccion;

V. Estaciones de servicio de.combustible para carburacién como gasolina, diesel, gas LP
y gas natural, para el servicio pablico y/o autoconsumo

V. Crematorios ,

VI. Se aplique la Norma de Ordenacién General niimero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones 1, Il y lll, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificard para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie méxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos. (SiC). —rrrmrmmmmmmmmmm--

l

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinado para “JARDIN DE| |
NINOS?”, en una superficie constrmd 3 de 306 m2 (tresmentos sels metros cuadrados)wf

I?pst;ﬁuto de Verificacién Administrativa def D.F,,

Direccioén Gencrai
Coordi mu on de Substanciacién.ge Procedimientos
- Direccionde Colificacidn “A”
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carburacién como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio publico y/o”

" autoconsumo; (V) Crematorio, ni_(VI)-se aplica la Norma de Ordenacion General nimero
diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de |mpacto urbano o urbano- amblental
. a que hace referencia dicho precepto legal. - :

Derivado de lo anterior; y en: virtud de que dé’! estudio del textb del acta de visita de
verificacion, se advierte -el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en -
materia de uso ‘de suelo, esta autoridad determina procedente NO ‘entrar al estudio y

andlisis del escrito de observaciones ingresado a través de Oficialia de Partes de este .

Instituto, toda vez que en nada cambiaria el sentido de la presente resolucion
administrativa, adicionalmente que la visitada NO podria conseguir mayores beneficios
que el que esta autoridad determine el cumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de uso de suelo, al respecto, sirven de apoyo por analogia la
siguiente Tesis: : :

No. Registro: 39,938

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXIlI-1729

Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE PARA
DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cédigo Fiscal de la Federacion
establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto
impugnado, bastaré con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el principio
de prontitud de resolucion que como garantia individual se establece por la Constitucion
Federal en el articulo 17; sin embargo, no debe perderse de vista que tal actuacion se
sujeta a la circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente para declarar la
ilegalidad del acto administkativo combatido y ademas, que de entre los que se expongan,

aquél que fue declarado funidado sea él que implique un beneficio-mayor al gobernado, y@

sea porque se trate de un\acto que es anterior a los demds y que con motivo de éd '

ilegalidad concomitantemer te implique la ilegalidad de los demas que le sucedan; o b/en
porque el alcance de la ilegafidad sea mayor. (52)

Juicio No. 4340/02-11-03-3. f Resuelto por la Tercera Sala Reg/ona/ Hidalgo México del
Tribunal Federal de Justicia/Fiscal y Admm/strat/va el 5 de junlo de 2003, por unan/m/dad

}‘n tituto de Verificacion Administrativa del D.F,,

& Direccidn General .
(‘oormnur i1t e Sobbtansiacion de Procedimiento’

(‘ww ion de Catmr cién A"

l

15/18



§ CIUDAD OF mexico
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- de ‘votos} Magistrado Instructor: Manuel L-ucero Espinosa.- Secretaria:-Lic. RébeCa Vélez
Sahagin.

Enh consecuencia y toda vez "que el visitado observa las disposiciones legales y

_ reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento en términos del- Cemflcado de

AcredltaC|on de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio de ingreso nimero 11325— .

' 161RESO15, con fecha de expedicién diecinueve de febrero de dos mil quince, referente

- al inmueble visitado, esta autoridad determina no imponer sancion alguna a la C. Sofia
Carolina Real en su caracter de titular del inmueble objeto del presente procedimiento. ----

Con fundamento en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Adminisfrativo del -
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Admlmstratlva del Dlstrlto Federal es

g€ resolverse v se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de

verificacion, en .virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente -

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucioén administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna a la C. Sofia Carolina Real en su
caracter de titular del inmueble objeto del presente procedimiento, lo anterior, .en términos
de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

" CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamehto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia mgwente al en que surta sus

efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo recesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior }erarquxco de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencxoso Administrativo del Distrito Federal.-----------—

QUINTO Girese atento oficio a la Coordmacxon de Verificacion Admmlstrahva de -este
“Instituto, ‘a efecto de que se designe'y comisione personal especializado en funciones de

- verificacion- para que se- proceda a notificar la presente resolucién; para lo. cual se .

b

| ¢
é‘ INVEA DF

LTTRR——

é)stltuto de Verificacion /\dmmxs!ratua det DF.,
-+ Direccion Gcnerai

i Coardmamon de Subata?c;amon de Procegdim eﬂtc*ﬁ -
s

Direccién de Cai fican
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habilitan dias y horas inhéabiles de conform|dad con el articulo 75 de la Ley: de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa’ del Distrito Federal conformé a su articulo 7 asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el-
- Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de-
‘verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los.
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion Vi del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica.que les asistén, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales-para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster 17/18

Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’.

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente a la_en su caracter de
I

titular del inmueble objeto del presente procedimiento y/o a los
autorizados en el presente procedimiento, en el .

domicilio ubicado en Emerson,\ nimero 516 (quinientos dieciséis), colonia Polanco ‘5(
Seccioén, Delegacion Miguel Hid io de esta Ciudad, lo anterior, de conformidad con los

articulos 78 fraccion | inciso c)} 80, 81 y 82 fracciéon | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Fedelal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Digfrito Federal en términos de su numeral 7. --emeiemmmmemmmaan

&

F}stututo de Verificacién Administrativa del D.F,,
Direccidn General

* Coordindcién de Substantiacién de Procedimientos
Diyeccitn de La:aircagvan A
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OCTAVO.- Prewa no’ﬂflcac;on de la p sente determmacnon admm:st»ratlva gue obre en Ios

dtspuesto en el Consuderando Terc

NQVENO.- CUM_PLASE :

Asi lo resolvié el Licenci sra_gL

de Verificacion Admmlstratlva del Dlst ﬁderl wen ﬂrma al calce para constanc;a

‘Conste.--- :

;
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instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direceidn General

Coor rfm%eon de Substanciacién-de Procedimientos -

Direccion de Catificacion “A”
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