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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/896/2016

En la Ciudad de México Distrito Federal, a catorce de junio de dos mil dieciséis. ----------

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido él
establecimiento ubicado en Calle Sol, nimero ciento setenta y uno (171), Colonia
Guerrero, Delegacién Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, atento a los siguientes: ----—-

RESULTAND O Srmiet

1. En fecha seis de abril de dos mil dieciséis, se emitié la ordén de visita de verificacion al
establecimiento  citado al rubro, identificada con el’ numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/896/2016, misma que fue ejecutada el siete del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion . adscrito a este Instituto,
asentando en el acta.los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -------------

2 Mediante acuerdo de fecha quince de abril de dos mil diediséis , se dio inicio a la
substanciacion del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion,
mediante el cual se hizo constar el término para que el visitado formulara por escrito sus
observaciones y presentara las pruebas que considerara pertinentes.
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3. El veintiuno de abril de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el C | KGN ccate e cual formuld
observaciones y presento las pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintiséis de abril de dos mil dieciséis,
mediante el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas en su
escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se
tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debid

ejercitar, por lo que mediante escrito ingresado en la Oficialia de partes de este Instituto el
dia cuatro de mayo de dos mil dieciséis, el C .*desahogé en
tiempo y forma la prevencion ordenada en el presente procedimiento, recayéndole el
acuerdo de fecha diez de mayo de dos mil dieciséis mediante el cual se reconocio
personalidad del promovente en su caracter de titular del inrﬁjugble materia del preserite
procedimiento, sefialandose dia y hora para que tuviera verificativo la audiencia- de
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se desarrollo a las doce
horas con treinta minutos del dia treimnta y uno de mayo de dos mil dieciséis, haciéndose
constar la incomparecencia del pror%@\nte, teniéndose por desahogadas las pruebas
admitidas. - L e :

4. Una vez substanciado el presente \%oedimientobde \i/efifica'cién, esta Instancia
rest€lVe en términos de los siguientes: X
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/896/2016

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 tltimo
parrafo, 3 fraccnones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organlca de la Vo
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, |l
NIV, V, VL VL IX, 7 fracciones |, I 11, 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion [V y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Venﬂcamon Admmlstrahva del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccién 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion IV, 2, 3
- fracciones I, It y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal.

- SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, asi como
a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del
acta de visita de verificacidn. instrumentada en el establecimiento en comento, practicada

. en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que
conforme a los articulos 15y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

" Federal, contienen los requxsﬁos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su
validez, por lo que se resuglve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con ‘que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito- Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que el visitado presentd
escrito de observaciones a dque hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal en relacion con los hechos, objetos, lugares
y circunstancias contenidos e el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a
dictar resolucidn debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes

‘ M,_&azonamientos l6gicos juridicgs.
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1.-Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de vermcacxon adscrito a este
Instituto, asentod en la parte conducente lo s:gwente

Fﬂ relacion con &l objeto y alcance de la Orden de Visita de \/mificﬂri()n se hacen constar 1os sir;uionte<' HECHOS 1 UBJE LUD

JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS— e - )
CONSTITUIDD PLENMAMENTE EN EL DOMICILIO INDICADC EM LA ORDEM DE VISITA DE VERIFICACION Y

CERCIORADO DE SER EL CORRECTO FOR NOMENCLATURA OFICIAL Y POREL VISITADO QUIEN ME ﬁT!ENﬁIE Y
W PERMITE EL ACCESO OBSERVO UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y DOS MIVELES DE FACHADA COLOR CAFE
CON BLANGO, CORTINAS Y PUERTA METALICAS BLANCAS DONDE EN PLANTA BAJA SE OBSERVAN DOS
CORTINAS ABIERTAS QUE PERTENEGEN & UN ESTABLECIMIENTO MERCANTIL CON LETREROS DE TINTORERIA Y
LAVANDERIA "EL SOL° Y EN LOS NIVELES SUPERIORES SE OBSERVA CASA HABITACION, CON RESPECTO AL
ALCANCE INDICO LO SIGUIENTE: 1.- £L USO DE SUELO OBSERVADO ES EN PLANTA BAJA EN EL
ESTABLECIMIENTO MERGAMTH. DE LAYANDERIA Y TINTORERIA, Y EN LOS NIVELES SUPERIORES CASA
HABITACION 2.- A) LA SUPERFICIE DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL ES DE CIENTO SIETE METROS
CUADRADOS ({ 107 M2), B) LA SUPERFICIE UTILIZADA EB CIENTO SIETE METROS CUADRADOS ( 107 M2), CYLA
SUPERFICIE CONSTRUIDA ES CIENTO SIETE METROS CUADRADOS { 107 M2), D) LA ALTURA ES DE DOS PUNTO
CUATRO METROS ( 2.4 M}, E) NO SE OBSERVA AREA LIBRE , A.- MG EXHIBE, B.-MO EXHIBE CABE MENCIONAR
QUE LAS AREAS DBTENIDAS SON UNICAMENTE DEL ES sTARLECHIENTO MERCANTIL Y QUE NO BE TUVO ACCE&O

A LAS VIVIENDAS DE LOS NIVELES SUPERIORES YA QUE ES DE USO HABITACIONAL. - AR

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en la planta baja del inmueble
visitado es de “LAVANDERIA Y TINTORERIA ”, lo anterior es asi toda vez que el
Personal Especializado en Funciones de Verificacién observé letreros de tintoreria y
lavanderia “EL SOL”, aunado a que sefialo que el giro observado es de “LAVANDERIA'Y
TINTORERIA”, hechos que se toman por ciertos, al ser .asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Venﬂcacaon Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Dlstrlto ‘
Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a contmuacuon se cita: -----mm-mmmmiee -
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Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Jud|czal de la Federacion y su Gaceta’
XXVI, Junio de 2008 |
Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagma 392
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“La fe publica es or/g/na/mente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque, conforme al sistema
juridico mexicano no ‘forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste. ASI por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determ/nados hechos que interesan al derecho, -de ahi que deba

considerarse como ld garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al -

Estado como al pan‘/aular ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sbciedad en que se actia y a dar certeza juridica’.-----=-===nm=m-n=n-

2.- Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
este Instituto, asentd en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de
venﬂcacnon, asent6 sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo siguiente-----------=----

las normas (ue ie son a INCRD I, — T

Sa requiere al C.
verificacian antes mencionada, por lo que muestra los siguientes documentos:

NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA T e WM’;

.En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
" Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacién
. con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
- mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
. Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS 'DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el acta de la
audiencia se sefldle que se dio lectura a las constancias que obran en autos,

para que se enfienda que las documentales han quedado relacionadas y

recibidas en ese jacto, sin que sea necesario que se haga mencion expresa
de cada una_‘de ellas.”

]
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Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa | sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: -----

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIl Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Cjvil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que: re,oresente una actlwddd
humana; 2. Los fendmenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa'u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion),; 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre, circunstancias que, al dejar huella dé su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las ,oruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones 0 excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente. Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés GonzalezyBarcena

Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Cflr/to

Fﬁente Semanar/o Jud/C/a/ de la Federa%/on y su Gaceta
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- XXIII:Febrero de 2006
Pagina. 1888
Tesis: 1.10.A. 14 K
Tesis Aislada

' Materia(s). Comun

. PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

- Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, dé aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, lds ‘autoridades estan obligadas a expedir con toda oportun/dad
- las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
" el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo

. a esa peticion, se hubieran-solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el

contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales ptincipios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

" Ahora bien por lo que respecta p la copia simple del Certificado de Zonificacion para Usos
- del Suelo Especifico con nu mem de folio COJU1921709 de fecha de expedicion
veintiocho de abril de dos mil rqeve la misma no puede ser tomada en cuenta para los
efectos de la presente determinacion, ya que carece de valor probatorio al tratarse de
copia simple y por ende no sg tiene por reconocida su autenticidad hasta en tanto la
misma sea perfeccionada con priieba diversa, recayendo en el oferente de dicha prueba
el interés de que se efectué el pgrfeccionamiento de la probanza en comento, a traves de
L cualqu;era de los medios admit s por la ley, pues en su defecto, no habra plena fe sobre
. //m formulacién, esto es, n{g se producird certeza alguna de la suscnpcnon del

fratituto de Verificacion Administrat L
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documento por ello si se omite su perfeccionamiento, ello le resta valor probatorio ya que
en todo caso deberd valorarse esta situacion como un simple indicio de su existencia
ontologica, por lo " oque en
términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, esta autoridad valora dicha documental
como simple indicio que no produce efecto juridico alguno ni certeza formal o material que
mueva el animo de esta autoridad administrativa, por lo que debido a la facilidad que
existe en demostrar un aserto positivo, se pone a cargo de quien lo formula la exigencia
de acreditarlo y exime de ese peso al que expone una negacion, dada la dificultad para
demostrarla, razones por las cuales esta autoridad determina no tomar en consideracion
dicha probanza para la emision de la presente determmamon adm:mstra’uva sirviendo de
apoyo el sugwente cnterlo jurisprudencial :

Octava Epoca
Registro: 820040
Instancia: Tercera Sala
Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
13-15, Enero-Marzo de 1989

Materia(s): Comun

Tesis: 3a. 18.

Pagina: 45

Genealogia:

Semanario Judicial de la Federacion, Ill, Primera Parte, Enero a Junio de 1989, péagina
379.Informe 1988, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 75, pagina 123.Informe 1989,
Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 13, pagina 78.Apéndice 1917-1995, Cuarta Farte,
Tercera Sala, Tomo VI, tesis 193, pagina 132.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS. -

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador. Por lo tanto en ejercicio de
dicho arbitrio cabe considerar que las copias de esa naturaleza, que se presentan en el
juicio de amparo, carecen por si mismas, de valor probatorio pleno y solo generan simple
presuncion de la existencia de los documentos que reproducen pero sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculados con ofros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho qug, se pretende demostrar; La anterior apreciacion se

il
'bue como las copias fotostaticas son simples

sustenta en. la circunstancia de |
reproducciones fotogréficas de dodymentos que la parte interesada en su obtencion
coloca en la maquina respectiva,y existe la posibilidad, dada la naturaleza de ‘la
rebraduccion .y los avances de la ciehcia, que no corresponda a un documento realmente

/ exigtente, sino a uno prefabr/cado qlie, para efecto de su fotocop/ado permita ref/e/ar la

Instityto de Verificacion Administrativa de
A Direceion ("onoml
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existencia, irreal, del documento que se pretende hacer aparecer.

Amparo en revision 1955/88. Comercializacion Integral de Manufacturas, S. A. 21 de
noviembre de 1988. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitron. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. Amparo en revision 2105/88. Daytona Motos, S.A deCV. 4de
enero de 1989. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Glitron. Secretaria:
Lourdes Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo en revision 2262/88. Aero Despachos Iturbide, S.A. To. de febrero de 1989.
. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Glitron. Secretario: Filiberto Méndez
Gutierrez.

Amparo en revision 1541/88. Celso Pérez Sandi Pintado. 10 de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Agustin
- Urdapilleta.

. Texto de la tesis aprobado por la Tercera Sala, en sesion de 13 de febrero de 1989, por
" cinco votos de los sefiores ministros: Presidente Segio Hugo Chapital Gutierrez, Mariano
. Azuela Guitron, Salvador Rocha Diaz, José Manuel Villagordoa Lozano e Ignacio Magafia
Cardenas. !

Concordancia: -

En. el Apéndice de Concordancias publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Num. 33 Septiembre de 1990, pagina 175, a la presente’tesis se le asigno el
 namero 3a. 1/89, por ser ésté el numero con que fue aprobado por la instancia emisora.---

. En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente

en que se actiia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el’inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el DECRETO QUE' CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC DEL DISTRITO
FEDERAL, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo 'la visita de
verificacion materia del presente asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento a
las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo.

Por lo que resulta prdCedepte determinar la Zonificacién que le corresponde al
establecimiento materia del gresente procedimiento de verificacién, apoyandose esta
autoridad para tal efecto del [Sistema De Informacion Geografica (SIG), de la pagina
_electronica de la Secretaria 'de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
www.seduvi.df.gob.mx, advirti hdose que la zonificacion que le corresponde al inmueble
de cuenta es el de Habitacipnal con Comercio en Planta Baja (HC), tal y como se
advierte a continuacion:
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CTYERSION DE DIVULGACIGON E INFORMACION, NO

PRODUCE EFECTOS JURIDICGS®. La consulta v

difugion de esta informacién no constituye .

autorzacinn, peemiso o licencia sobre el uso de Este croguis pueds ne cormtener los ultimas modificaciones
cuelo. Para comtar con un documents de cardcter al predio, producte de fusidnes v/o subdivisiones llevadas a
oficial  ¢s  nmecesario  solicitar  a la  autoridad caba por el propietacio.

competents, tay expedicion del Certificado
carrespondients,

- Zonificacion

Frograraa
Delegacionsl
lo dufinird. )

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o0 documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento. Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial dé la. noticia que al efecto se
~* recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
*  otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Qjviles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria

a la Ley de Procedimiento Adminisfrativo del Distrito Federal conforme a su articulo. 4
parrafo segundo. Adicionalmente qug el contenido de la informacion obtenida del Sistema

de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
infermacion de los Programas de Des irrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
r'ogéramas de la Secretaria de Desajrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
qu?' resulta procedente otorgarle vald% probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad-con

Instituto da Verificacian Administrativa dinl DLF.,

Diveceion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

}a\ ’ Direccion de Calificacion A"
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el 'c.uadvro siguiente:

£l contenido del presente documento es una transcripcién de la informacién de los Programas de _Desarro\!o Urbano
inscritos sabre el registro de Planes y Pogramas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores or_tpgraﬂcos
o de redaccitn, sera facultada exclusiva:de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacién.

;.

Sirve de apoyo la tesis qué a-continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion: ”

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario. Judicial de la Federacion y su Gaceta : 2o
. XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C
- Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. 10/20
El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

* supletoria a la Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20.
de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en
relacién con el negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias, ,
escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos aportados RIS
por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
prueba la informacién generada o comunicada que conste en medijos electronicos,
opticos o en cualquiera otra tecnologia;, ahora bien, entre los medios de
comunicacion electrénicos se encuentra "internet’, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos y,
dependiendo de esto filtimo, puede determinarse el caréacter oficial o extraoficial de
la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia,

 procede, en el . aspe ;to  normativo, otorgarle valor probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL ‘COUEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Muitiple,
Grupo Financiero. 26 de jgnio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto
Garcia Baez. /

e
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En tal virtud, la informacion antes referida se relaciona con .el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del multicitado DECRETO QUE CONTIENE ELL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC DEL DISTRITO
FEDERAL, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Fegderal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto) a efecto de conocer las caracteristicas que
resulten aplicables al predio de interés, mismo que para mayor referencia a continuacion
se citan:

Habitacional con Comercio (HC). Con el objeto de promover la mezcla de vivienda con

comercio y servicios basicos en planta baja y fomentar el empleo en la Delegacion se

propone el uso Habitacional con Comercio en una superficie de 171.9 ha que representa
el 5.3% de la superficie total, permitiendo el desarrollo de actividades productivas. Este
uso se establece en las colonias Doctores, Buenos Aires, Algarin, Obrera y Guerrero; con
Jotes de 250 a 400 m? con alturas variables que van desde 3 niveles, hasta los 6 niveles y
20% de area libre.

Ahora bien, para determinar si los usos de suelo de “l AVANDERIA Y TINTORERIA”, se
encuentran permitidos para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable,
esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis -de la “Tabla de Usos de
Suelo en Suelo Urbano” contenida en el citado DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC DEL DISTRITO FEDERAL, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se advierte lo
siguiente: : S :

\
1
p |
‘ # y -
’ i -
& e : / s
—— vy 4
oy e { A
e u
INVEA T
instituto de Verificacion Administrativa del D.E,,

/L//‘ . Direccion General
/ . Coordindcion de Substanciacion de Procedimientns
Direccion de Calificacion “A”
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SIMBOLOGIA

l I Uso Permindo
Uso Prohibdo !

Notas
1. Los usos que no estan seialados en esta tabla, se sujetaran al procedimento

1C Habitacional con Comercio en P. B,

establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Disinto = p
Federal. ) o \ ‘;’: ¥ s %
" : .y R ( " g o =
2.0 'Los equpamientos pablicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el & o 1z .
N . : s : ; « ; oo : " & L2 .
A 3fraccion [V de la Ley d¢ Desarrotlo Urbano del Distrito Federal, asi| § | 2 g | = E | !
. . , y Y e = ' 4 P
. como las disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles pablicos. 2 | B 218 |2 & .
3. La presente Tabla de Usos ‘del Suclo no aplica para los cinco Programas 8 |2 2 ,% é é
Parciales, ya que éstos cuentan cortnormatividad especifica. r ﬁ K| é:i B | #
. i o o & L
; S AL R E NS TREC T CF TR £ e [* I R
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO -2 & | m *
[ s s s s e '
. o . lHoteles, moteles, hostales, casas def 12 2 . o
Servicios de hospedage - | hyespedes y albergues.
- Salas de belleza, clinicas de belleza sin
¥ cirugia, peluquerias y sastrerigy en o !
E estudios fotogrificos; lavanderias,
g untorerias recepeidn de ropa para lavado ¥}
= alquler de ropa (traes v
5 : )
= smokings) v renta de computadoras con o sin
% servicios  de  Internel;  reparacion ¥ 112/20
o Servictos, reparacion v j mantenimiento de  bicicletns;  weléfonos '
e | mantenimuento, a escala] celulares, relojes v joveriag de calzado, |
# vecinal clectrodomésticos e instilaciones . )
Z. domésticas; equipos de precision, computo yi
= 1 : o
g video, tapiceria v repatucion de muebles v
L= asientos; cerrajerias; servicios de afiladuria,
ol clectronicos,  alquier v reparacion  de
@ & -1l Sene
§ w . . et
Eow Agencias  de  correos,  lelégrafos v
5.4 , e -
¥ g teléfonos.
& . <
vl B Cementertos, crematonos, mausoleos y
Sy Servicios de inhumacion | coptas.
S 5
] ¢ INCINCTICIAN Velatorios, agencias funeranas, agencias
3 de nhumacion sin Crematorno.
54 Servicios de jardineria; lavado y tefudo de : .
ko x 4 t
£ . N alfombras, cortinas v muebles. . L,
- Servicios persenales en o - e - :
% seneral Santarios ¥ bados pablicos.
End & 7
2 Salas de masaje, spa, camas de bronceado
2 v bafo sauna, ,
v “l€entrales deo mensageria y  paqueleria,
g . .~ slefonicas, correos ¢ telégmfos,
f Servicios de mensajeria; | [ y i ) ,
£ T e T estactones de radio v television, :
. correos,  feléfonos  y Hye s !
6 ) N Aistaciones repetidoras de comunicacion
telecomunicaciones  en, : . . .
seneral o fpelular v oservicios satelitales, de télex
© adiolocalizacién en general; estaciones|
roveedoras de servicios de Intemet,
Instituto de Verificacion Administrativa del O.F,,
Direccion Geuverat
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En ese sentido, de la tabla anterior se advierte que los usos del suelo utilizados para
“LAVANDERIA Y TINTORERIA”, en los inmuebles a los que les es aplicable la
zonificacion Habitacional con Comercio en Planta Baja (HC) como lo es precisamente

el inmueble visitado, se encuentra PERMITIDO, por lo que se hace evidente que [0s UsQs .

del suelo que el establecimiento materia_de este asunto utiliza para llevar_a_cabo el
desarrollo de sus actividades es el permitido en las normas de zonificacién y ordenacion
en materia de uso de suelo, en términos de la zonificacién aplicable de conformidad con el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC DEL DISTRITO FEDERAL,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil
ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto).

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el vnsxtado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo utilizado
en el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable al inmueble de referencia,
en relacion directa con la “Tabla de Usos de Suelo en Suglo Urbano” contenida en el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC DEL . DISTRITO FEDERAL,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil
ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita: de verificacién materia del
presente asunto), en relacion con lo dispuesto en el articulo ‘43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, mismo gue cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, pliblicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta
Ley”

Lo anterior en relacidn con lo establecido en los numerales 47,48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desa(rqllo

Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones
para los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en
los términos que sefiale esta ley y su reglamento”.-

“Articulo 48 E| orderxamiento territorial comprende el conjunto de
disposiciones que tienel por objeto establecer entre la zonificacion y los

: ~ usos, destinos y reservag del suelo del Distrito Federal, Jos asentamientos
//“; humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion.
/ / Comprende asimismo las d/SpOS/C/ones en mater/a de construcmones de

,
/ 4 / B
/ //“' ' B

i
'»'
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paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se
consideraran las siguientes zonas y usos del suelo:

En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios, Industrial, Espacio
Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento----

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I

m

//_Programa de Desarro UK@ano que los prohibio.

Certificado Unico de Zonificacion.de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este

documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni-

constituye permiso, aytorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento

publico en el que-seé hacen constar las disposiciones especificas que para un

predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente

© al de su expedicion.

~Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
- certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a
" menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a

través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.
. Certificado de Acreditc/én de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico quejtiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso qug| por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedorgs o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o
en unidades identificaples de éste, con anterioridad a la entrada en vigor-del

. lastituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
o Direccion General
' Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacidn “A”

‘{“’\.w}

‘\-_.‘} X
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La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en

cualquier momento podréa solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo, una
verificacién para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribirdan al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores 0 ‘causahabientes del bien
inmueble. :

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisi{os previstos en cada caso,
el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el
presente articulo en los siguientes plazos: ' :

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la preéenf’acién de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo,--------- :

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

t

¢) Dentro de los 40 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. ------------ S

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo

del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble \para -

determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente. -

Es importante sefialar que esta autdridad no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por-el uso de suelo en el establecimiento visitado, asentada por el personal
especializado en funciones de verificacipn adscrito a este Instituto en el acta de visita de
vepificacion, toda vez que la presente resolucion administrativa se emite tomando en
onsideracion el DECRETO QUE CONTIENE EL,PROGRAM,A' DELEGACIONAL DE
LEGACION CUAUHTEMOC DEL D

- : . ;‘éﬁ
e v ’ | -\ R
B o ! AR
. ) ‘ L . IMVES DF

instituto de Verificacion Administrativa del DF.,
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FEDERAL, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), en el cual Unicamente se sefiala la zonificacion
que le corresponde al establecimiento objeto del presente procedimiento, y con base en
ello se determina los usos de suelo que tiene permitidos, sin que en el Decreto antes
- citado se establezca de manera especifica la superficie permitida para el desarrollo de
- dichas actividades, consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para
determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso
de suelo, respecto de este punto.

Ahora bien, respecto del uso de suelo habitacional observado por el personal
. especializado en funciones de verificacidn, esta autoridad concluye que no se actualiza lo
dispuesto en el articulo 3 fraccion VI en relacion con el articulo 4 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en ese sentido esta autoridad determina
nc. emitir pronunciamiento alguno con respecto del uso antes mencnonado preceptos
legales que se transcrlben a contmuacron para mayor referencia:

" Reglamento de Verif/cac/@n Administrativa del Distrito Federal

1

“Articulo 3. Para los efectos de este Reglamento se entiende por:

VI. Establecimiento, el /ugar 0 espacio donde se realizan las actividades reguladas SUjetaS
a ver/f/caC/on

“Articulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la
realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la Ley, la Ley de
Procedimiento y el presente Reglamento.”

b

Asimismo, del objeto y alcance E‘que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
- presente asunto, se desprendg en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado ddbe exhibir....B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articul } 7 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
~ Distrito Federal.”(sic). Al respg cto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
- textual,lo siguiente: ]

instituto de V( rificacion Administrativa del 0. F.,
Direccion Ge nem‘
‘ Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion »A”

Carolina num. 132, piso 11
Col Noche Buena, © P 03720
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i

Arliculo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbana-ambiental para la
obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
efecutar alguno de los siguientes proyectos: : :

. De uso habitacional de mas de diez mul metros cuadrados de
construccion;

. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

1. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion; '

v Estaciones de servicio de combustible para carburacion como
gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio ptiblico y/o
autoconsumo D

v Cremalorios

Vi, Se aplique la Norma de Ordenacion General namero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, 11 y I, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie méxima de construcciéon permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construicos. "(Sic)-----m=r=- —

En el caso en concreto, y de lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificaciéon, se puede advertir. que el inmueble visitado
es de uso mixto, en una superficie de construccion de 107°m2 (ciento siete metros
cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipétesis sefialadas en el
precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitaido NO es de (l) uso
habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de cc}ns’(ru ccion; () de uso no
habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de construccién; 11) de usos mixtos de
cinco mil 0o mas metros cuadrados de construccion; (IV) Estacion de servicio de
combustible para carburacion como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica fa Norma de Ordehacion
General nimero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen d.e impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal, S

CIUDAD DE MEXICO

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales vy
reglamentarias aplicables en materia de usojde suelo, contenidas en la Le'y de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo/iReglamento, asi como lo dispuesto en el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGR}\ A DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBA PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC DEL DISTRITO FEDERAIT

OOV
INVEA DF

o

na«/("«‘
,‘/“/—“ .
Inatitute da Varificacion Adeys nistrativa del BLF,
! Direceion General
Coordinacion de Substanciacion o @ Procedimientos

Col Noche 12 P03720

/ Direccion o v Calificacion YA
/ Caroling: nUmM3132 mso 11
Y

17/20



CDI

CIUDAD DE MEXIC

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUE/886/2016

publicado en la Gaceta Oflcxal del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil
ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del

iresente asunto), esta autoridad determina no imponer sancion alguna al C. N

titular del establec:!mlento materia del presente procedimiento. -------mmemmmnem-

" Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Admmxstratlvo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Venﬂcacnon
Admmlstratlva del Distrito Federal se resuelve en los siguientes términos

“Articulo 87.- Ponen fin al pfocedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

18/20

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO - Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
. por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el T
considerando SEGUNDO de |a presente resolucién administrativa. L

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al Cm
 titular del establecimiento materia del presente procedimiento, 10 anterior, en terminos de

" lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion administrativa. --- :

CUARTO.- Con fundamen‘ro"jef\t‘§ los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fedéral, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la rfe iuc:lon para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante él superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
wg\hdad ante el Tribunal-de l | Contencioso Administrativo del Distrito Federal,~-------==-

instituto de Verficacion Administrativa del D.F,

- Direccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion "A”
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QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacién de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita

b SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal;, 6 de la Ley del Instjtuto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccién y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene

cuando los visitados ingresan su escrito _de observaciones, como parte de los A

medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones prevnstas
en la Ley de Protecmon de Datos Personales para el Distrito Federal

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser dlfundidos sin su oonsentumuento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Llcencuado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal. donde recibird asesoria sobré los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito F% eral al telefono 5636- 4636 correo electronico:

by datos.personales@infodf.org.mx o ww mfodf org.mx”.

I
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IMO.- Notifiquese personalment /al C. — titular del "
s'takyécimiento visitado, en el domicilig blcado en Calle Sol, numero cienio setenta y uno
/ _ - .
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(171), Colonia Guerrero, Delegacion Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, lo anterior con
fundamento en los articulos 78 fraccion | inciso c¢), 80, 81, 82 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su numeral 7 ~----s-enmen-

OCTAVO.- Previa notificacion de la presente determinacidn administrativa que obre en los
. autos del procedimiento numero INVEADF/OV/DUYUS/896/2016 vy una vez que cause

estado. Archivese como :asunto tot
dispuesto en el Considerando Terce

%l y definitivamente concluido, en terminos de lo
rolde la presente determinacion administrativa. ---------

NOVENO.- CUMPLASE. --

" Asi o resolvié el . )

de Verificacion Administra a delExstnto Feral quien firma al calce para constancia.

onste ,

.)

EJQ{)/MAGr/oa:E?

instituto de Verificacion Administrativa del DLF,,
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Director.de Calificacion “A” del Instituto
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