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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/990/2016
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VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion, seguido al
_establecimiento denominado “AUTOPARTES KAMALAS", localizado en el inmueble
ubicado en Avenida Santa Cruz Meyehualco, Lote siete (7), Andador dos(2), Colonia
Santa Cruz Meyehualco, Delegacion Iztapalapa, en esta Ciudad,‘atento a los siguientes: -

1+ En fecha trece de abril de dos mil dieciséis, se emiti¢ la orden de visita de
* verificacién al establecimiento citado al rubro, identificada con numero de expediente
- INVEADF/OV/DUYUS/990/2016, misma que fue ejecutada el dieciocho del mismo mes y.
afio, por personal especializado en funciones de verificacién, asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. SULIN -~ '

- 2. Elveinte de abril de dos mil dieciséis, se emitio acuerdo de inicio de substanciacion
del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacién, mediante el cual se hizo
constar el término para que el visitado formulara por escrito’ sus observaciones 'y
presentara las pruebas-que considerara pertinentes.- o ‘

3. El tres de mayo de dos mil _dieciséis, se recibié en la Oficialia de Partes de este
instituto, escrito signado por el C. | KNGcGcGTGTNzNGEEEE :onte ¢! cual formuld
observaciones y presenté las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha nueve de mayo de dos mil dieciséis, mediante
el'cual se tuvo por reconocida la personalidad del promovente eh su caracter de visitado
del establecimiento materia del presente procedimiento, sefialandose dia y hora para que
tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebasy formulacién de alegatos, misma
que se desarrolld a las once horas del dia treinta de mayo de dos mil dieciséis,

“haciéndose constar la comparecencia del C. | NN < 0> 2torizada,

teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas y por formulados alegatos de manera

VETrDal  —mremmm e e e
|

4. Una vez substanciado el pre“ente procedimiento de verificacion, esta lnstancia
resuelve en términos de los siguien
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' PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez lslas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16

: prifner parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccién | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 4, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2

£ ultimo parrafo, 3 fracciones -V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Orgénica de la
~ Administracion PUlblica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones 11y VI, 3,5y 6 fracciones |, I,
TV, Y, VL VL IX, 7 fracciones | 1, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il 'y vV, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Léy del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22¥raccion Il 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4,- 14 fraccion 1V, 35 y 78 del Reglamento de ‘Verificacidén

* Administrativa del Distrito. Federal.

SEGUNDO.- El objeto de'la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de-Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién lztapalapa, asi como a
“las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta
de ‘visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
"2 los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, :
© por Jo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
" con que se actta, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito’ Federal.-------~=-===--- A A S

TERCERO .- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se ‘realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federalfitoda vez que vistas las constancias procesales que
. integran el presente procedimientd de verificacion se desprende que el visitado presento
escrito de observaciones & que| hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distfito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
sbidamente fundada y miotivadg de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos
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En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
{ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO QUE INDICA LA ORDEN DE VISITA DE VERIFECAGION CORROBORANDO LA
DIRECCION CON EL VISITADO Y LA PLACA MAS CERCA, SE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTO DENOMINADO
KAMALAS CON VENTA DE AUTOPARTES, EL INMUEBLE ES DE PLANTA BAJA Y: UN NIVEL, CON FACHADA COLOR
ANARANJADE, SOBRE FACHADA SE OBSERVAN EXHIBIDAS DIFERENTES PARTES DE AUTOMOVILES, TALES

COMO PARRILLAS CALAVERAS Y FAROS POR MENCIONAR ALGUNOS. DE ACUERDO AL OBJETO Y ALCANCE SE'_
MENCIONA LO SIGUIENTE :1 SE OBSERVA LA VENTA DE AUTOPARTES. 2 /\) 14 M2 ( CATORCE METROS
CUADRADOS). B) 14 M2 { CATORCE METROS CUADRADQS). C)14 M2 { CATORCE METROS CUADRADOS). D)2.5 M (.
DOS PUNTO CQNCO MFTROS LINEALES E) NO SE OBSERVA. RESPECTO A LOS PUNTOS AY B NO EXHIBE NINGUN-

DOCUMENTO.

P S ——— o e i b s g e o o o A S 2 b

De la descripcién anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en. el
establecimiento visitado, es de “VENTA DE AUTOPARTES”, actividades desarrolladas
en una superficie ocupada por uso de 14 m2 (catorce metros cuadrados), misma que se
determino utilizando Telemetro Laser Digital marca Bosch GLM 150, lo anterior es asi, toda
vez que el personal especializado en funciones de verificacion al momento de practicarse
la visita de verificacién, observd partes de automoviles parrillas, calaveraras y faros, entre
otros, aunado a que sefialé que el uso desarrollado en el inmueble visitado es de "VENTA
DE AUTOPARTES”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto qwen

cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de -
conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de \/erlflcamon
Administrativa del Distrito Federal;, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
continuacion se cita: - = mmeem e

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada ' o
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta R
XXVII, Junio de 2008 o
Materia(s): Civil
Tesis: ta. LI/2008
Pagina: 392 :

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

"La fe publica es or/g/na/mente un latributo del Estado, en V/rfud de su imperio, que se :

jce; a través de los érganos estdtales, pues por d/spOS/C/on de la ley los fedatarios /a

e
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reciben mediante la patent,‘e_-"ﬁespectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano

no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asl, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que Son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de-ahi que deba considerarse como la garantia dé seguridacd
juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un
acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al
orden publico, ala tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica” -~

efiere la orden ge visita

para que exhiba la documentacion a que se

Se requiere al C.
~ de verificacion antes mencionada, porio que mu
" NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA - ‘ R n o

@stra l0s siguientes documentosg: —TTTTTT T

En consecuencia, esta afutoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento, las cuales
se-valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientas Civiles
para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo
- del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacién con el objeto y
" alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion expresa
. de:ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
" Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores
que rindi6 el Presidente de 1a Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil novecientos

ochenta y nueve, del rubrg y:texto siguientes: -

‘PRUEBAS ‘;D’OCU/\/IENTALES. SU RELACION EN LA . AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el acta de la
audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos,
para que se entienda %ue las documentales han quedado relacionadas y

recibidas en.ese acto, §in que sea necesario que se haga mencion expresa

1

de cada una de ellas.

|

Sin embargo las mismas no son idopeas para

acreditar el objeto y alcance de la Orden de

- Visita.de Verificacién, por lo que nofpueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se citai------
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Localizacion: i
Novena Epoca
Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008 :

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada : L

Materia(s). Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. '

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana: 2. Los fendmenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion), 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos 0
. somaéticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor ,orobator/o ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los

hechos respectivos, situacion que seria contraria a la natura/eza y finalidad procesal de
s pruebas

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de ju//o de 2007. Unan/m/dad

‘ de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas ‘a la prueba pericial, por
. parte del Magistrado Necfito Lopez Ramos. Ponente. Victor FranC/sco lV/ota C/enfuegos

Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823 -

Localizacidn:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Co/eg/ados le Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXIll, Febrero de 2006 | ;
Pagina: 1888

Tesis. 1.10.A. 14 K

Tesis Aiglada

ateriags). Comun
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EXPEDIENTE: INVEADFE/OV/DUYUS/990/2016
'PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA F/}LTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de'la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo éohfadmiSib/es toda clase de pruebas, con ‘excepcion de la de
: posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
~partes puedan rendirlas, Jas autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad

“las que tengan en su poder v .si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,

ol Jiez de Distrito les exigiréitales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo

a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el .

contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los-casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, Sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el Segunda regido, a su_vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
~adecuyado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
- trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
- justicia. :

UPRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
- CIRCUITO. :

" Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
. votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.----

Cape hacer mencidén que por lo que hace al Aviso para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con folio 1IZTAVAP2016-05-0200171701, de fecha dos de
mayo de dos mil dieciséis el mismo Unicamente acredita en su caso el cumplimiento de
las normas en materia de Establecimientos Mercantiles, mas no asi que los usos de suelo
Ly superficie utilizados en. el establecimiento visitado sean los permitidos de conformidad
" con los programas vigentes; en materia de uso del suelo y normas de ordenacion en
. materia de uso de suelo, que es precisamente la materia sobre la clual versa el presente

procedimiento, aunado a que del mijﬁmo se desprende que no opera en términos de lo
dispuesto en el articulo 37 de la Ley He Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
por’lo que no puede ser tomado en clienta para los efectos de la presente determinacion.-

____________

En dicho sentido esta autoridad determina que la unica documental idonea que el visitado
exhibié para acreditar —€n su caso- el uso de suelo y superficie desarrollado en .el

InsUtaia gl Verho s Adiies i alv i G
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inmueble visitado, es la copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion
de Uso del Suelo, folio nimero 25415-151SI0M16 de fecha de expedicion del veinticinco
de abril de dos mil dieciséis, sin embargo la misma no puede ser tomada en cuenta para
los efectos de la presente determinacion, en virtud de que del estudio y analisis del mismo
se desprende que fue expedido a favor del inmueble ubicado en Santa Cruz Meyehualco,
Manzana uno (1), Lote siete (7), Colonia Santa Cruz Meyehualco, Delegacién Iztapalapa,
en esta Ciudad, el cual es diverso al sefalado en la orden de visita de verificacion, es
decir Avenida Santa Cruz Meyehualco, Lote siete (7), Andador dos(2). Colonia Santa Cruz
Meyehualco, Delegacion lztapalapa, lo anterior sumado al hecho que dicho documento
fue expedido en fecha posterior a la practica de la visita de verificacion. —-----=sr-mmsrmmmmsemme-

En dicho sentido, esta autoridad procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto del cual se desprenden diversas
manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado
en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un principio de prontitud.y
expeditez en la administracion de justicia se procede a la ";'val'oracién de los agravios
manifestados. por el promovente, siendo preciso sefalar c"we esta autoridad no 'se
expresara renglon por renglon y punto por punto respecto de los cuestionamientos
planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos gue revelan una defensa
‘concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permmr al impetrante plantear

!*. una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver

cual de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente teS|s Jurnsprudencva! ---------------

R v

[J] 93 Epoca T.C.C.SJF. ysu Gaceta Tomo XV, Marzo de 2002, Pag 1187

GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y

CONGRUENCIA. ALCANCES. ’

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de "

los fallos que consagra el articulo 17 constituicional, no deben llegar al
extremo de permitir al impetrante plantear wna serie de argumentos
tendentes a contar con un abanico de posibilidades para ver cual de ellos
le prospera, a pesar de que muchos entrarien puu‘fos definidos p/ename‘m‘e

mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los tribunales una

administracion de justicia pronta y expedita, propésito que se ve afectado con
reclamos como el comentado, pues en aras de atender todas las
proposiciones, deben dicfarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las
promociones de las partds, en demérito del estudio y ref/c°X/0n de otros asuntos
donde los planteamienfos verdaderamente exigen 'la maxima atencion y
acuciosidad judicial para{su correcta decision. Asi pues, debe establecerse que
~%, el alcance de la gargdtia de defensa en relacion con el principio - de
exhaust/wdad y congru ncia, no llega al extremo de obligar a los. organos

P 2o
s o anm o#
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jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos, rengldn a renglon, punto
a punto, a todos los cuestionamientos, aungue para decidir deba obviamente
estudiarse en su integridad el problema, sino a atender todos aquellos que
revelen una defensa concreta con animo de demostrar la razon que asiste,
pero no, se reitera, a los diversos argumentos que mas que demostrar defensa
alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEXTO CIRCUITO

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. To. de diciembre
de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano.
Secretario: Jorge Arturo Gamboa de la Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de
2001. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario:
Emiliano Herndndez Salazar. , , :
Amparo directo 3 5/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de
2001. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario:
Emiliano Hern&ndez Salazar. ,

Amparo directo -384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002.
Unanimidad de ‘votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario:
Emiliano Herndndez Salazar. ' .

Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario:

Emiliano Hernandez Salazar.

T

En ese sentido, del escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, se
desprenden diversas manifestaciones vertidas en contra de la orden de visita de
- verificacion materia del presente procedimiento, de las cuales debe indicarse que dicha
orden es considerada por esta autoridad como un acto consentido por parte del visitado,

ello en virtud de que la misma no se impugné por los medios establecidos por la ley, v las
simples manifestaciones de inconformidad que hace valer el promovente respecto de la
" misma, no producen efectos. juridicos ante esta autoridad, tendientes a revocar, confirmar
o mddificar el acto ‘reclamado”, ello en virtud de que el Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal establece en sus articulos 59, 60 y 61 los medios de
. impugnacién en contra de los actos de las autoridades administrativas y resoluciones que
- pongan fin al procedimiento de verifiacion, asi como los plazos y términos alusivos a su

presentacion, consecuentemente ellvisitado tuvo dentro del plazo concedido para tal
efecto en los preceptos legales antgs invocados, el medio de defensa para .impugnar la
Orden y/o Acta de Visita de Verificagjon que nos ocupa, lo que no acontecio6 en la especie,
por.lo que su consentimiénto taci se ‘traduce a un acto consentido, maxime que esta
+ ayfpridad no tiene facultad -para re ocar, confirmar, modificar o en 'su caso declarar la
_Mulidad respecto de la Qg'derj ylo Acta de Visita de Verificacion, en virtud de que los actos
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EXPEDIENTE: INVEDFOV/DUYUS/990/201 6

emitidos por esta Direccidon de Calificacion “A”, no pueden ir mas alla de lo permitido. o
establecido en el marco juridico en el cual se delimita su competencia, atribuciones y/o
facultades, como lo es en el caso en concreto lo dispuesto en el articulo 25 apartado A
BIS seccién primera del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado. Sirviendo .a lo anterior el siguiente
Criterio Federal. ---mmcmmmmmcmmmcne- e i

Registro No. 176608
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de C/rcwto _
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su (Baceta
XXIl, Diciembre de 2005
Pagina: 2365
Tesis: VI.30.C. J/60

- Jurisprudencia
Materia(s): Comun
ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO. Py
Debe reputarse como consentido el acto que no se impugno por e/ medio
establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se
hace una simple manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no
producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto
reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de

impugnacion eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 2/90. Germén Miguel Nuriez Rivera. 13 de noviembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez.
Secretaria. Luz del Carmen ‘Herrera Calderon.
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernandez y otros. 6 de diciembre
de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Veldazquez.
Secretaria: Maria Dolores Olarte Ruvalcaba.
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzélez Morales. 1o. de septiembre de
2000. Unanimidad de votos. Ponente. Teresa Munguia Sanchez. Secretaria:
Julieta Esther Femandez Gaona.
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuit! Burgos y otra. 14 de octubre de
2005. Unanimidad de fotos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario:
Horacio ,Oscar Roséte Mentado.
Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres, Coronel y otro. 4 de
noviembre de 2005. | Unanimidad de votos. Panente Filiberto Méndez
Gutiérrez. Secretaria: Carla Isselin Talavera.
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ot

Estatuto ‘Organico del l_hstit‘uto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
Org_'anismo PUblico Descentralizado. -

- - Lo

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, sera
auxiliada por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de
Verificacion Administrativa, de Verificacion al Transporte, de Substanciacion
de Procedimientos asi como la Coordinacion de Administracion y Desarrollo

Tecnologico, en la siguiente forma:

Seccién Primera. La Direccion de Calificacion “A” es competente para;--------

| Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas

de visita de verificacion o verificacion voluntaria en materia de Desarrollo

Urbano y Uso de Suelo, Preservacion al Medio Ambiente y Proteccion o Do
Ecoldgica, Anuncios, Mobiliario Urbano, Cementerios y Servicios Funerarios, :
Turismo y Servicios de Alojamiento, Aforo y Seguridad en Establecimientos oo
Mercantiles y en.su caso, llevar a cabo la substanciacion de los mismos, en BRI
términos del presente Estatuto, f .
/. Determinar los requerimientos que habran de realizarse a autoridades 0 R
prevenciones a.particulares dentro del procedimiento administrativo; (10724 -

1ll. Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspension, y en su caso, s i

instrum®ntar acciones para contar con elementos para .resolver la medida '
cautelar; ' o
IV. Determinar-y supervisar que las admisiones a tramites de procedimiento se

dé en tiempo, ‘asi-como la cita y desahogo de audiencias, dando’ seguimiento

a las mismas a'efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir las-résoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas

de visita de verificacion, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las
disposiciones = juridicas y administrativas ~ aplicables,  solicitando  su
cumplimiento y/o ejecucion; ' -
VI Vigilar que los mecanismos implementados para llevar el control y registro ‘
de la informacioén publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados

por sus unidades administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad v
con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal y la Ley de Protegcion de Datos Personales para el Distrito Federal, y

VII. Expedir previo cotejq copias certificadas de los documentos que obren en

Jos expedientes de su urjidad administrativa,

VIl Aplicar, desarrollarjy en su caso determinar las sanciones y medidas de
seguridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen
incurrido los visitados;

]

lnstituto de Verificacion Adnumstrative det D, ,

A Dreeccion Genetal
i . . . Coordinacon de Substaiiciacion de Procedunientos
o Direccion de Catificacion "A”

i B

Carohnz oum 13
o Con Noche Buenis, O
‘. : aveadf df

[ 4737 7700



CD

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: !NVEADF/OV/DUYUS/990/2016

/X Proporcionar la informacion que le sea requer/da para la atencion de. /os
requerimientos hechos al instituto - por entes autonomos autoridades
administrativas y/o jurisdiccionales; y :

X Las demas que le atribuya la ley, este estatuto y otros ordenam/entos :

aplicables y todas aquellas que permitan el deb/do
efercicio de las atribuciones a su cargo e

En ese sentido, y toda vez que de las constancias que obran en autos, NO se advierte
documental idonea con la que se acredite el uso de suelo y superficie que se llevan'a
cabo en el establecimiento visitado, es decir de “VENTA DE AUTOPARTES”, actividades
desarrolladas en una superficie ocupada por uso de 14 m2 (catorce metros cuadrados),
siendo obligacion del visitado, asumir la carga de la prueba para efectos de acreditar que
el uso de suelo y la superficie que se desarrollan en el estable¢imiento visitado, son los
permitidos en las normas de ordenacion y en los programas vigentes en materia de uso
de suelo en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, consecuentemente se concluye salvo
prueba en contrario gue los mismos no se encuentran amparados para el establecimiento
visitado, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente-lo

SIGUIBNEE. e e

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan ob//gadas'a' la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de fa
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referehma a contlnuacxon se

citan: : ' e

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos
y daprovechamientos -del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que sefiale
A . .

esta ley y su reglamento”.

tiemen por objeto establecer entre lajgonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo
/de/ LD/str/fo Federal, los asentamieritos humanos, las actividades de los habitantes y las
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normas de orden‘acic'm,,‘
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

",“Articulo 51. Para la zonlfi
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Comprende  asimismo las disposiciones en materia de

e

cacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las

siguientes zonas y UsoS del suelo:

/. En s__ue[b urbano: Habitacional: Comercial, De Servicios, Industrial;
Espacic Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

I, . Certificado Unico de Zonificacion de USO del Suelo. Es el documento publico en el
" que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen 10S instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni

. constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.-=--r==-===m=smns=sssmmmsmm T

_____________________________________________________________________________

"I/ Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento

publico en el que "'se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cujya solicitud y expedicion se realizara por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos

ni constituye permiso; autorizacion o licencia.

El tiempo de v/gepcié para ejercitar las actividades para las que se expiden /és
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion.-- '

_ : |

Una - vez realizado el tramit s para el cual fue solicitado cualquiera de. los
certificados antes sefialados, n ) serd necesario obtener una hueva certificacion, a
menos que se modifique el u o y superficie por uso solicitado del inmueble, o-a
través de los Programas de D/ 'sarrollo Urbano que entren en vigor.
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1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Deréchos,Adqu/r/dos; Es e/
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen Ios
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad. o
en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del b/en
inmueble.

- Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada Caso
el registro de los Planes y Programas expedira los Cen‘/f/cados a que se ref/ere el
presente articulo en los sigufentes plazos: -

13/24

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentaC/on de la solicitud del
Certificado Un/co de Zonificacion de Uso de Suelo; -

b) De forma inmediata en la presentacion del Cemf/cado Un/co de Zon/f/caC/on de
Uso de Suelo Digital;

c) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentaC/on de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. --=--==--+===-----

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente aj, en que se reciba la respuesta o desahogo
~~correspondiente. ‘ -~ e

ersonas. ﬁsma%/ morales pu licas © prrvadas, fa exacta observancia de las.
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determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, en relacion
con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
* disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por objeto
establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal: en consecuencia al quedar
debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las constancias
que integran el expediente en que se actua, en relacion a no acreditar que el uso de
suelo y superficie desarrollado en el establecimiento visitado, sean los permitidos en las
normas de ordenacion -en materia de USO de suelo, es procedente . imponer la
. CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento denominado "AUTOPARTES
KAMALAS’, localizado en elinmueble ubicado en Avenida Santa Cruz Meyehualco, Lote
siete (7), Andador dos(2), Colonia Santa Cruz Meyehualco, Delegacion lztapalapa, en
esta Ciudad; lo anterior, eqn:fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion i de la
Ley de Desarrollo Urband,-en relacion con el articulo 139 fraccion Il del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48 fraccion Il del
Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a continuacién se citan:------

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en la materia,
se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caré4cter penal, asi como las de caracter civil de
indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad
administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas:

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a esle Reglamento y demas
* disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciongs. -----

Iil.‘Clausura parcial o to"lt;al :'de la obra.
. I j y y ]

“Articulo 48: “La autoridad compptente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer:las siguipntes sanciones administrativas: .

/

/ -
- // Y
. . (RO
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SE APERCIBE al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento

isitado, y/o a interpdsita persona que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumphmlento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacién; se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal al momento de la oposicion,
sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en
términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de-Verificacién Administrativa
del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dlspuesto en los articulos 349 ¥

40 del citado Reglamento que a la letra disponen lo szguxente

e o e e o e ot e 1 48 0

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera dé /as siguientes medidas de

aprem/o

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la_Unidad de Cuenta de /a
Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde $e realizo la conducta que
motivo el medio de apremio. --=-===m=rrmmmrmmm e ,

“Articulo 39.. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra
imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de Proced/m/ento y demas

. disposiciones juridicas a,o//cab/eslp g
B . | .

“Articulo 40. Las autoridades| administrativas prestaran e/ aux1//o a /a autor'dad
compe’fente para el cumplimiento de lo establecido en este Reg/amento -------------------- :

|

{
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En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal la contravencion a la multicitada Ley y su
- Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
anicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento
materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (cien) veces la
" Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
; Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
~ 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la
. cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.},de
acuerdo a lo dispuesto en' el articulo 96 fraccion ViIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en
_relacién con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
" Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
~ Méxicoy articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
y concatenado con lo seflalado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de
. Verificacion Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, mismos que a continuacion se transcriben; -=s=mmemsmmesmmm-- f

: Ley"de Desarrollo L‘eranc_)‘fdé/ Distrito Federal,

"Aﬁh‘;ulo 96. La contravencioh a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de Jas de caracter penal, asi como las de caracter civil de
indemnizar a los afectadds cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad

. . "

administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas.

”

____________________________________________________________________________________________________________________

~ “Articulo 139. Las violaciones a los p}ceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran adminisfjativamente por la autoridad correspondiente, con
una o més de las siguientes sancioneg: ----

mistrativa del O F
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VIl Multas.

- —— v

‘Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reg/amento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad de/ hecho /a reincidencia del /nfractor

y /a afectacion del interés publico”,

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal:

“Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siquientes sanciones administrativas:

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decrefo.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 20i 6- e _

) . Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de MeX/co al que se ref/e/e /a
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara V/gerzte a partir del 1 de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos. : . ‘ ;

Asimismo, del.objeto.y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que; “Rara el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:...B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambhicntal conforme al articulo 77 flel Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrto Federal"(sic). Al respecto,jjel precepto legal antes ‘citado, dispone de marera
textual, lo siguiente: ---------mer [ - :

e Y S

o
«««««
A —

Coardimacién g Sirh
.
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Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano 0 impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacion, .licencia 0 registro de manifestacion, cuando se pretendan

_ejecutar alguno de los sigufentes DIOYECLOS: -nmmrmmmmrmsmmrms e

I De 'usof;,‘ habitacional de més de diez mil metros cuadrados de
construccion;

1. De us0 no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,

. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion; :

v Estaciones de servicio de combustible para carburacion como
gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio. publico y/o
autoconsumo '

V. Crematorios

% Se aplique la Norma de Ordenacion General numero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y 1l el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, pero, para el pago de
‘derechos administrativos se cuantificara el total de metros CONStruitd0s. "(SIC)=mmmnmmmmmmmmmm==s

_Es decir, en el caso en cancreto, el establecimiento visitado es destinado para “VENTA
DE AUTOPARTES”, en una superficie construida de 14 m2 (catorce metros cuadrados),
! consccuentemente No se actualiza ninguna de las hipotesis sefialadas en el precey o
* legal antes transcrito, ya que el inmueble visitado NO es de (I) uso habitacional de [K.x:
" de diez mil metros cuadkad@s de construccién; (il) de uso no habitacional de mas de
cinco mil metros cuadrados de construccion; (I1l) de usos mixtos de cinco mil 0 mas
metros cuadrados de cdnstruccion; (IV) Estacion de servicio de combustible para
carburacion como gasolina,, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio, publico y/o
autoconsumo: (V) Crematorio, ni (V1) se aplica la Norma de Ordenacion General numero
- diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano. o urbano-

 ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.- =

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentren contenidas en la Ley de Desarrollo

Urbano‘del Distrito Federal y el Regla pento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad procede hace;ha INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES,

~de conformidad con lo dispuesto en el a;rticulo 140 fracciones |, Il y Il del Reglamento de
la. .Ley de Desarrollo Urbano del D?’trito Federal, sancionando el resultado de sus
infracciones derivadas del texto del acya de visita de verificacion de la siguiente forma:-----

|
!
|
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I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no acreditar que el
uso de suelo y superficie utilizados en el establecimiento 'visitado se encueriren
perniitidos para el mismo en las normas de ordenacién en materia de uso de suelo, se
puede concluir infringe disposiciones de orden publico, sobreponiendo su interés privado
al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que ‘este contempla la
proteccion de los derechos de los habitantes de la Ciudad: de Mexico, el crecimiento
urbano controlado y-la funcion del desarrolio sustentable de ‘la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito Federal. - ---meeemeemeeae

Il. Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideraciéon lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de “VENTA DE AUTOPARTES”, actividades
desarrolladas en una superficie ocupada por uso de 14 m2 (catorce metros cuadrados),
por lo que se concluye que la C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del
establecimiento visitado cuenta con solvencia econémica suficiente para el pago de la
sancion economica que le es impuesta, adicionalmente que la-misma se encuentra por
debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal. SRS .

/ll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la.infraccion del visitado;
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
- “Articulo 14'0, Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion. parrafo segundo se considera reincidencia cuando yna persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicién de la Ley, de este Reglamento y demas
ordericinientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto’, razdn por la cual no se toma como agravante en laiimposicion de la sancion. -

------------------------- - SANCION Y MULTA=-moromeimemmemeem i

PRIMERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrit
Federal, de conformidad con logj razonamientos antes expuestos, en términos de fos'
: !CU[/G{S 43, 47, 48, 51 fraccion lfde la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125
el Reglamento de la Ley de/Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y
agﬁbables en el Distrito Federal Jrespecto del uso de suelo y superficie desarroliado en el

~ establec
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y de las constancias procesales del expediente en que se actua, se impone &
" CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento denominado "AUTOPARTES
KAMALAS”, localizado en ‘l'inmueble ubicado en Avenida Santa Cruz Meyehualco, Lote
siete (7), Andador dos(2), Colonia Santa Cruz Meyehualco, Delegacion lztapalapa, en
. esta Ciudad, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion |l de la Ley de
. Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 139 fraccion 11l del Reglamento de la Luay
de Desarrollo Urbano, en relacion con lo que establece el articulo 48 fraccion 1l el

. Reglamento de Verificacion. Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
Digtrito‘Federal.-— 4 :'. e

SEGUNDO.- Asi como al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble
_ visitado, MULTA equivalente a 100 (cien) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
© México, vigente al momento-de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
. asunto, que multiplicado "por“ $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE
MIL CIENTO SESENTA'Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el.articulo 139
fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion |
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto
transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley
de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
. vigentes y aplicables en el Distrito Federal,_lo anterior, debido a la conducta infractora del
visitado, respecto a que no acreditd que el uso de suelo v superficie utilizados en el
! establecimiento visitado sean los permitidos en las normas de ordenacion en materia de
~uso_de suelo, sobreponiendo_su_interés privado al orden _publico e_interés general y

Para:efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera Jo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente: ----==nmmmmmmmmmnies - - -

A) Se hace del conocimiento del C. TITULAR v/O PROPIETARIO /O
POSEEDOR del establecimiento visitado que una vez impuestos los sellus de
clausura, el estado de clausura del establecimiento objeto del presente
procedimiento prevalecera hasta en tanto acredite que el uso-de suelo y
superficie utilizados en el establecimiento visitado se encuentran permitidos
para el mismo en las normads de ordenacién en materia de uso de suelo, de
conformidad chf los articulgs 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federall ¢ 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federaljen relacion con lo dispuesto en articulo 281 del
Codigo de Proqedimiento’ Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién
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supletoria. a la Ley de Procedimiento Admmrstrat:vo del Distrito Federa!
conforme a su articulo 4 parrafo segundo. =--=-=-ssmmm oo

B) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de Ja
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito - Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo ;56 del Reglamento’ de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-- : e

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el artlculo 87 fraccidon | de la’ l ey
" de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacion con el articulo' 35 del
' Reglamento de Verificacién Administrativa del Dlstnto Federal se resuelve en los
siguientes terminos. o e —

Es de resolverse y se: ---- mme e
- - RESUELV Em —

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la preser e

resolucion administrativa. ----- e e e e

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de v1s;ta de verificacion practicada
por Personal Especializado en Funciones de Verificacior, de conformidad con. el
“ considerando SEGUNDO de la presente Resolucién Admimstrativa —————————————————————————————

TERCERO.- Se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecirhienté
' denominado "AUTOPARTES KAMALAS", localizado en el inmuéble ubicado en Avenida
Santa Cruz Meyehualco, Lote siete (7), Andador dos(2), Colonia Santa Cruz Meyehualco,

Delegacion Iztapalapa,; y al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del

establecimiento visitado, una MULTA equivalente a 100 (cien) veces la Unidad de Cuenta
- de la Ciudad de México, vigentg al momento de practicarse la Visita de Verificacion
materia del presente asunto, qug multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100),

.. valor de la unidad de cuenta al fjomento de cometerse la infraccidn, resulta la cantldad'

de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), de
~acuerdo a lo dispuesto en el artigulo 96 fraccion Il y Vil de la Ley de Desarrollo Urbanc,
. en relacion con el articulo 139 frgccion 1y VHI, articulo 151 del Reglamento de la Ley du

.. Desarrollo Urbano, articulo cuartg transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad’
: 70 : . S .
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de México y articulo 9 de la Ley de ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
2016 y 48 fracciones | y-Il del Reglamento de Verificacién Administrativa -del Distrito
Federal, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos
. de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.-----

CUARTO.- Hagase del" conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble visitado, que debera acudir a las oficinas de la Direccién de
.Calificacion “A” del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, ubicadas
en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion
Renito Juarez, cadigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles,
de conformidad con lo:dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
. Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7
. del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba
en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria el
. Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico coactivo, de conformidad con

lo dispuesto en el Cédigo_'Fi_scal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. e

 QUINTO.- Con fundamento -en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion i
~ Adrninistrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un S 22/24
. término de quince dias habjles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efezlos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.--------+----

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacién Administrativa de este Instituto, a
efecto de que se designe.y comisione personal especializado en funciones de verificacion
para que notifique y ejecute la correspondiente resolucion, para lo cual se habilitan dias y

:. horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion

. Administrativa del Distrité Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el S
articulo 83 fraccion | del Reglamento @n Cita.--==-mm==srmmmmrennsssmmsssnsssssmsmn s mm e

R Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del

" SEPTIMO.- SE APERCIBE - al C. TIT

establecimiento visitado y/o interposita [persona, para que en el caso de no permitir u 5
oponerse al debido cumplimiento de le}" imposicion de los sellos de clausura se le Co
. impondra multa consistente en treinta éces la Unidad de Cuenta vigente en el Distrito
Federal, con independencia de que esja autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica
;',,,,-wcgn"uﬁ medida de apremio, de confof
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- fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo y 39 y 40 del Reglame‘nto de
Verificacién Administrativa, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Dlstrlto
Federal.------------- - ~emm e o

. OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados én
. el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI.del Estatuto Organico del
~Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cugndo
los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.-- :

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin. su consentlmrento

- expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley e

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos, y’ la direccién donde podra

ejercer los derechos de acceso, rectificacién, cancelacién y oposicion, asi como la |

revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto .de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche

Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Juarez, MéXico D.F., ---mmimmmmmmmmmmmm e oo ’

o e ———

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacmn Publica del Distrito
Federal donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de.
Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636 4636 correo electromco

datos. personales@lnfodf org.mx o www.infodf.org.mx”.-

NOVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento denominado “AUTOPARTES
" KAMALAS" en el domicilio ubicadp en Avenida Santa Cruz Meyehualco, Lote siete (7),
Andador dos (2), Colonia Santgf Cruz Meyehualco, Delegacion lIztapalapa, en esta
Ciudad, asi como al C. en su caracter de visitado, del
establecimiento visitado y/o a los CC.
4dn su caracter de autorizados, *en el dogicilio serialsdo
cumentos y notificaciones, ubicado en

oir yfecibir todo tipo de
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I Orecisando que en casd de que el domicilio antes sefalado no existiera, SRR
fectuar la notificacion ordenada, notifiquese en ‘

én que se levante, 1o antetior con fundamento

raz
%g, 81, 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
|

“en Ing articulos 78 fraccién I-inciso ¢),
itado de manera supletoria al Reglamento de

Verificacion Administrativa.del Distrito Fderal en su numeral 7. - -
. DECIMO.- CUMPLASE ~—---- . I

. '

o
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* Asi Jo resolvio y ﬂrma:ei:#rzfn@iaw“aei-é s. Director de Calificacion “A” dél S |
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