En la Ciudad de México, a veintisiete de abril de dos mll'dlec;lsens.

|COMX

EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUS/507I2016.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedlm|ento de verificacion seguido al

inmueble ubicado en Acueducto de Guadalupe, niméro veinté (20), colonia Santa Isabel
~Tola, Delegacion Gustavo A. Madero, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes:.

RESULTANDOS

1)

2)

3)

4)

EI veinticuatro de febrero de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/507/2016, misma que fue ejecutada el veintiséis del mismo
mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

El cuatro de marzo de dos mil dieciséis, se emitio acuerdo de inicio de
substanciacion del procedimiento de.calificacion del acta de visita de-verificacion,

mediante el cual se hizo constar el término. para.que el visitado formulara por -

escrito sus observaciones y presentara las pruebas que considerara pertinentes.---

El once de marzo de dos mil dieciséis. se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por la _ mediante el cual
formul6 observaciones y presenté las pruebas que considerd pertinentes respecto
de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de
verificacién materia del presente asunto, recayéndole acuerdo de fecha dieciséis
de marzo de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocié la personalidad de la
promovente en su caracter de visitada del inmueble objeto del presente
procedimiento, fijandose asi fecha y hora para que tuviera verificativo la audiencia
de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se lievo a cabo a
las once horas del dia trece de abril de dos mil dieciséis, en la que se hizo constar
la incomparecencia del promovente, en la que se desahogaron las pruebas

admitidas.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

* PRIMERO. El Licenciado Israel Gor\galez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de

Verificacion Administrativa del Distiito Federal, es competente para resolver en definitiva -

el presente asunto con fundamentojen los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo

y 122 apartado. C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo

parrafo, 3 fracciones V y IX, 7719, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley'Orgénica' de la
g Adr{nlngstra0|on Publica del Distrito ~ederal; 1, 2 fracc‘iones HyVl],3,5y6 fraCc_iOnes L

. ’szv rmrj
* - - . . - . st
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/507/2016

LIV, VL, VL VIL X, 7 fracciones |, 1 NI TV, 8, 9y 13.de la.Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y V, 6 fracciéon IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito. Federal;.1, 2, 3 fraccion Vi, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones I, V, VIl y X del Estatuto

-Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones Il, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.-- : : :

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
‘Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo’ Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo A. Madero y
Normas de ‘Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacién instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento
a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos
15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autdridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacién, se advierte que el visitado presentd
escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos

juridicos.

El Personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de verificacién asentd los siguientes hechos, objetos,

lugares y circunstancias:

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
Direccion General
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siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

Cgmx

EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUSISO712016 |

En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién, se hacen constar los

BLENAMENTE CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO DE MERITO POR ASI CORROBORARLD CON -

NOMENCLATURA OFICIAL ASI COMO CON EL VISITADO, OBSERVO QUE SE TRATA DE UN

INMUEBLE TIPO NAVE INDUSTRIAL CON ACCESO PEATONAL Y VEHICULAR , EN DONDE AL
INTERIOR CUENTAN CON RECEPCION, UNA OFICINA, SANITARIOS Y CON TAPANCO DOBLE

A BASE DE ESTRUCTURAS METALICAS EN DONDE ALMACENAN AUTOPARTES PLASTICAS
COMO FACIAS, BISELES, TOLVAS, ENTRE OTRAS. POR ALCANCE OBSERVO LO SIGUIENTE:
1.- EL USO DE SUELO OBSERVADO AL MOMENTO ES DE BODEGA DE AUTOPARTES DE

- COLISION POR LO ANTERIORMENTE DESCRITO ; 2.-LAS MEDICIONES AL MOMENTO DE LA

VISITA SON LAS SIGUIENTES: A) DEL INMUEBLE MIL QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE
METROS CUADRADOS ( 1,669.00 M2), B) UTILIZADA CUATRO MIL DOSCIENTOS OCHENTA'Y

-:bll: TE METROS CUADRADOS (4,267.00 M2), C) CONSTRUIDA ML uUlNH:NJ OS SESENTA'Y

NUEVE METROS CUADRADOS ( 1,569.00 M2), D) ALTURA OCHO PUNTO NOVENTA METROS

LINFALES ( 8.90 M), E) NO CUENTAN CON AREA LIBRE. PUNTO A DESCRITO EN EL

APARTADO DE DOCUMENTOS Y PUNTO B NO MUESTRAN AL MOMENTO. .

De la descripcion anterior, se hace evidente que el uso de suelo desarrollado en el
inmueble visitado, es de “BODEGA DE AUTOPARTES DE COLISION” mismo que por
su propia naturaleza se homologa al de “BODEGA DE PRODUCTOS NO

PERECEDEROS?”, lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones

de verificacion al momento de la visita observé una recepcion, una oficina, sanitarios, un

tapanco doble a base de estructuras metalicas en donde almacenan autopartes plasticas,
entre otros, aunado a que el personal especializado en funciones de verificacion asentd
sustancialmente que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado corresponde
al de “BODEGA DE AUTOPARTES DE COLISION”, hechos que se toman por ciertos al
ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto quien cuenta gon fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de confoﬁﬁnidad con los articulos 29 fracciéon Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada

que a continuacion se gita:

Novena Eggca -
Registro: 169497

Instancia: FPrimera Sala

- Tesis Aislada

: T
o , Sty
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/507/2016

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008 ' o
Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pégina: 392

. FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. .-~ - . SRR . S
“La fe ptblica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los érganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del.Poder Ejecutivo si_son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe piblica el
Estado garantiza que son cierfos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que

deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado

como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme .a derecho y que lo
relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranguilidad de la sociedad en que

se actiia y a dar certeza juridica’.

2.- Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en
relacién con la documentacién que se refiere en la orden de visita de verificacion lo
siguiente: - i :

Se requiere al _para que exhiba la documentacion a que se refiere

la orden de visita de verificacion antes referida, por lo que muestra los siguientes documentos: -

1.- CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DE SUELO, USO DE SUELO
AUTORIZADO: HABITACIONAL CON OFICINAS, ZONIFICACION HO/4/30/A, FOLIO: 35053~
151AVS015, PARA EL DOMICILIO QUE NOS OCUPA. , EL DOCUMENTO PRESENTADO ES
EXHIBIDO EN COPIA SIMPLE, EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y
VIVIENDA , CON FECHA DE EXPEDICION 22 DE MAYO DE 2015 Y VIGENCIA NO INDICA, ——-

Documental que no puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, ya que carece de valor probatorio al tratarse de copia simple y por ende no
se tiene por reconocida su autenticidad hasta en tanto la misma sea perfeccionada con
prueba diversa, recayendo en el oferente de-dicha prueba el interés de que se efectue el
perfeccionamiento de la probanza en comento, a través de cualquiera de los medios
admitidos por la ley, pues en sujdefecto, no habra plena fe sobre su formulacién, esto es,
no se producird certeza algunal de la suscripcion del documento por ello si se omite su
perfeccionamiento, ello le resta valor probatorio ya que en todo caso deberd valorarse

esta situacion como un simgle indicio de su existencia ontolégica, por lo que en

términos del articulo 402 del Godigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
* Federal, de aplicacion Suplétgria a la ley de Proc&dimiento Administrativo del Distrito

)

/ ;_f v | . }" | :' ’.’” o ‘{%%%} -
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/507/2016

Federal conforme a'su articulo 4 parrafo segundo, esta autoridad valora dicha documental
como simple indicio que no produce efecto juridico alguno ni certeza formal o material que
mueva el animo de esta autoridad administrativa, por lo que debido a la facilidad que
existe en demostrar-un aserto’positivo, se pone a cargo de quienlo formula'la exigencia
-de acreditarlo y exime de ese peso al que expone una negacién, dada-la dificultad para
demostrarla, razones por las cuales esta autoridad determina no tomar en consideracion
dicha probanza para la emisién de la presente determinacién administrativa, sirviendo de
apoyo el siguiente criterio jurisprudencial

Octava Epoca
Registro: 820040
Instancia: Tercera Sala
Jurisprudencia 5
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién

13-15, Enero-Marzo de 1989 ’

Materia(s): Comun .. . - . .

Tesis: 3a. 18. SR

Pagina: 45

Genealogia: .

Semanario Judicial de la Federacion, lll, Primera Parte, Enero a Junio de 1989, pagina
379.Informe 1988, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 75, pagina 123.Informe 1989,
Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 13, pagina 78 Apéndice 1917-1995, Cuarta Parte,  5/12
Tercera Sala, Tomo VI, tesis 193, pagina 132.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador. Por lo tanto en ejercicio de
dicho arbitrio cabe considerar que las copias de esa naturaleza, que se presentan en el
juicio de amparo, carecen por si mismas, de valor probatorio pleno y s6lo generan simple
presuncién de la existencia de los documentos que reproducen pero sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculados con ofros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho que se pretende demostrar. La anterior apreciacion se
sustenta en la circunstancia de que como las copias fotostaticas son simples
reproducciones fotograficas de documentos que la parte interesada en su obtencion
coloca en la maéquina respectiva, existe la posibilidad, dada la naturaleza de la
reproduccion y los avances de la ciencia, que no corresponda a un documento realmente
existente, sino a uno pref: bricado que, para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la
existencia, irreal, del docu ;ento que se pretende hacer aparecer. :

-Amparo en revision 1 95§/88 Comercializacion Integral de Manufacturas, S. A. 21 de
noviembre de 1988. 5-votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Ma. Estela
~  Ferrer Mac Gregor PoiSotg :Amparo en revision 2105/88: Daytona Motos, S.A. de C.V.4 de
" S s - At . . -

. R P . E - R - . . . (W»tg%
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/507/2016

enero de 1989. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria:
Lourdes Ferrer.Mac Gregor Poisot. : -
Amparo en revision 2262/88. Aero Despachos lturbide, S.A. 10. de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Guitrén. Secretario: Filiberto Méndez. *
Gutiérrez. o o ' _

Amparo en revision 1541/88. Celso Pérez Sandi Pintado. 10 de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Agustin
Urdapilleta. _ . ' :

Texto de la tesis aprobado por la Tercera Sala, en sesién de 13 de febrero de 1989, por
cinco votos de los sefiores ministros: Presidente Segio Hugo Chapital Gutierrez, Mariano
Azuela Giitrén, Salvador Rocha Diaz, José Manuel Villagordoa Lozano e Ignacio Magaria
Cardenas. a

Concordancia:
En el Apéndice de Cancordancias publicado en la- Gaceta del' Semanario Judicial de la

Federacién, Num. 33 Septiembre de 1990, pagina 175, a la presente tesis se le asigno el
. nimero 3a. 1/89, por ser éste el niimero con que fue aprobado por la instancia emiso.ra,—-—

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actlia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la presente
determinacion considera procedente entrar al estudio y andlisis de lo dispuesto en la - 6/12
Tabla de usos del DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A. MADERO, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el doce de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), de

la que se desprende lo siguiente:

G
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CIUOAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUSISO7)201B

SI\!BOLOGfA
Uso permitido

Uso pmbibido

NOTAS o : : ‘
1.Los usos que no estin sefalados en esta Tabla, se su}etaran al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
2.Los equipamientos publicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el Art.

Pofraccion 1V de Ta Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; asé como las
disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles publicos.
3.La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica en d Programa Parcial “Sector

Norte de la Zona 10 La Lengtieta™,

CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO

Arcas de Valor Ambiental

Equipamiento

Habitacional
Ixlusiria

HO Habitacional con Oficinas
HC Habitacioml con Comercio en - P53,

FA Espacios Abiertos

HM Habitacional Mixto
CB  Centro de Barrio

-

1
£

Servicios  financieros,

Bancos, cajeros automaticos y casas de |
cambio.

. bancarios .. ¥
fiduciarios, de seguros
” " |y sithilares

Montepios, casas de bolsa, aseguradoras,
sociedades de inversion, cajas de ahorro,
casas de préstamo y casas de empedio.

Servicios de transporte
de carga, de pasajeros
en general vy de
almacenaje temporal

Servicios

ipara vehiculos

Transporte escolar, pam empleados, |
urbano de pasajeros y renta de vehiculos |
on o sin chofer.
Transporte  de

carga con 0 S|
refrigeracién v equipos  especiales,
lquler de bodegas con o sin
refrigeracion de productos perecederos o |
no perecederos, incluye servicios conexos
e: oficinas de atencion al piblico, sitios
e enclerro vy mantenimiento de las |
unidades de transporte sin servicio al
HDHCO,

Servicio de mudanzas, servicio de grias

Servicios de transporte
masivos de carga v

Terminales y estaciones de autotransporte |
urhano v fordneo, terminales de carga, |
terminales v estaciones de transporie

publicos y privados

.| pasajeros colectivo  (metro),  estaciones  de
ferrocarriles v estaciones adreas.
Estacionamientos Estacionamientos publicos, privados y

pensiones {se permitirdn en todos los
niveles)

Reparacion,
mantenimiento, renta
de  maquinaria ¥
equipo en general

. Servicios Wenivos, profesionales, financieros, de transporte ¥ telecom mzfiéag:mnes

Reparacién, mantenimiento, renta de
maquinaria y equipo en genem! talleres|

soldadura; tapiceria de automdviles y
amiones, talleres de reparacién de
: utgcstereas ¥ eqmpos de compmo

{ Reparacion,

| mantenimiento vy renta

[ " de - maguinara Y
) equipo pesado

i
{eparac:én, mantenimiento- y renta de
maquinaria y equipo pesado. -

; . -

. - . . - fé_( S
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De la tabla antenor se desprende que el uso de suelo de “ALQUILER DE BODEGAS '
~ CON O SIN REFRIGERAClON DE PRODUCTOS PERECEDEROS O NO
. PERECEDEROS”, se encuentra dentro del Tipo de “SERVICIOS DE TRANSPORTE DE.

CARGA, DE PASAJEROS EN GENERAL y DE ALMACENAJE TEMPORAL”, asimismo
. - aste se encuentra dentro del subgénero “SERVICIOS TECNICOS, PROFES!ONALES

FINANCIEROS, DE TRANSPORTE y TELECOMUNICACIONES”, y éste a su vez se
encuentra ubicado en el género de “SERVICIOS’, por lo que esta autoridad para efectos
de mejor proveer los procedimientos que se ventilan ante este Instituto, mediante el oficio

"N° INVEADF/CJ/DS/439/2014, solicité a la Direccién General de Asuntos Juridicos de la
* Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, proporcionara informacion
respecto de que si los usos de suelo de “BODEGA DE PRODUCTOS PERECEDEROS Y

BODEGA DE PRODUCTOS NO PERECEDEROS” o “ALMACEN’ se homologan o son

- equiparables -al uso de suelo de “ALQUILER DE BODEGAS CON O SIN

REFRIGERACION DE PRODUCTOS PERECEDEROS O NO PERECEDEROS” toda vez
gue dicho uso se encuentra dentro de la clasificacion de “SERVICIOS DE TRANSPORTE

) v‘ DE CARGA DE PASAJEROS Y DE ALMACENAJE TEMPORAL” o si por el contrario los
’ usos de suelo antes citados corresponden a naturalezas diferentés y'si es el caso indicara

entonces a que uso de suelo puede homologarse el de “BODEGA Y ALMACEN?”, oficio
que fue recibido en dicha dependencia el veintiocho de enero de dos mil catorce, y al cual
se dio contestacion mediante su similar SEDUVI/CGDAU/DGDU/DIDU/SNDU/0402/2014
de fecha dieciséis de julio de dos mil catorce, signado por el Subdirector de- Normatividad
del Desarrollo Urbano, de la Direccién de Instrumentos para el Desarrollo Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, mediante el cual se
informo en la parte conducente lo siguiente:

 “...Asimismo, el uso de “Bodega de Productos Perecederos” se encuentra clasificado en el
Género Comercio, Subgénero Abasto y Almacenamiento, Tipo Bodega de Productos
Perecederos; el uso de “Bodega de Productos No Perecederos” se encuentra clasificado en
el Género Comercio, Subgénero Abasto y Almacenamiento, Tipo Bodega de Productos No
Perecederos, y el uso de “Alquiler de Bodegas Con o Sin Refrigeracion de Productos
Perecederos o No Perecederos” se encuentra clasificado en el Género Servicios, subgénero
- Transportes Terrestres, Tipo Terminales de Autotransporte Urbano y Foraneo. Derivado de
que se encuentran clasificados en distintos grupos, no es posible realizar la compatibilidad

entre ellos...” (sic).

En consecuencia y derivado que en la Tabla de Usos del Suelo antes mencionada no se
advierte el Género Comercio,[iSubgénero Abasto y Almacenamiento, Tipo- Bodega de
Productos Perecederos y No Perecederos esta autoridad se encuentra imposibilitada
para determinar el cumplimien 10 incumplimiento a la normatividad vigente en materia de
uso de suelo y desarrollo urbaho o respecto del uso de “BODEGA DE AUTOPARTES DE
‘L/J propia naturaleza se homologa al de “BODEGA DE

~...PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, lo-anterior es asi, ya que -si-bien es cierto de la

Tabﬁ' de Usos .del Suelo an ! S menc:ornada se adwer.te el uso de “ALQUILER DE-~

- (@wi
. . iNVEA:)fJ
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Direccidn General
Cao cimamon de Substanciacion de Rrecedimientos . .
. Dsreccr&n de Cairﬂcamon w0
it Carglina ndm. 132,piso 1
-Col. Nockid Buena, C Pv (13720
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T 4737 7700
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‘BODEGAS CON O SIN REFRIGERACION DE PRODUCTOS PERECEDEROS O NO

PERECEDEROS”, también lo es que este se encuentra dentro del tipo “Servicios de
transporte de carga, de pasajeros en general y de almacenaje temporal’, dentro del
“subgénero ~ “Servicios ' técnicos  profesionales  financieros - ‘de transporte”

telecomunicaciones”, y este a su.vez dentro del género de “Servicios”, por lo que.la .

Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda del Distrito Federal al senalar en su oficio

SEDUVI/CGDAU/DGDU/DIDU/SNDU/0402/2014  antes citado, que no existe -

compatibilidad entre ellos, y atendiendo a que se encuentran en diversos géneros,
subgeéneros y tipos, no es posible homologarlos entre si, en ese sentido, y del andlisis
anteriormente sefialado de conformidad con la “Tabla de Usos del suelo”, contenida en el
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A. MADERO, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el doce de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que
se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en relacion con lo
sefialado en el oficio SEDUVI/CGDAU/DGDU/DIDU/SNDU/0402/2014, esta autoridad se

comx

.encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento-o incumplimiento a la Ley de .

- Desarrollo..Urbano. del Distrito Federal, y su respectivo Reglamento, asi-como.lo.que . -

disponen loé'prbgramas vigentes en materia de uso del suelo, en términos de lo previsto
en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que
establece textualmente lo siguiente:

"Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacla
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en

aplicacién de esta Ley”.

En consecuencia y derivado de los razonamientos antes citados con fundamento en el
articulo 87 fraccién lli de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en
términos de su numeral 7, se determina poner fin al presente procedimiento al existir
imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con
los elementos suficientes que permitan dictar resolucién fundada y motivada, en la cual se
califique el acta de visita de verificacion y se fijen, en su caso, las responsabilidades que
correspondan; asi como las sanciones y medidas de seguridad que procedan en los
términos y demas disposiciones aplicables de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal, y su respectivo Reglaminto

Z
i
[

Por lo anterior, de conformidad c’bn lo previsto en el articulo 87 fraccién lll de la Ley de

Procedimiento - Administrativo def Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verxﬂcacson

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

e
_—

.

A8
Lemer)

N . -

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,

‘Dwercmr\Genera! NI

Coordmamon de Substanciaeion de Procedimientos
. Direccion de Calificagion ’ A
*Caroling hum. 132, piso 11. .
Col. Noche BJem C.P. 0372
a
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“Articulo 87.- Ponen fin.al prooedirhiento administrativo.

lll La imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas. L

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el c_;onsiderando PRIMERO de la presente

resolucién administrativa.

‘- SEGUNDO.- Se reconoce Ia‘v'aii.déz'"déi:'té'xto"dél acta de visita de verificacién, practicada

por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO, de la presente resolucion administrativa. ----

TERCERO.- Se resuelve poner fin al procedimiento, por la imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, de conformidad con lo establecido en el articulo 87
fraccion Il de la Ley del Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, lo anterior, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificaciéon
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias hébiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucion, para.que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------------

QUINTO.- Dese vista a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto con
la presente resolucion, para su cohocimiento y efectos legales a que haya lugar.-------------

'\.

SEXTO.- Girese oficio a‘ la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,

para que se designe y comisione a personal-especializado en funciones de Vverificacion

T

/i - . B n” P _ Cee - . . . ’@k%

~ para que realicg la notificacion de-a presente resolucion, de conformidad con el articulo

INVEA DF

et £ ) o g‘ .. i ) ) i
{ Instituto de VerHicacion Administrativa del D.F,,

Direccion General

. Coordinagion de Substanciacion de Procedimientos
: : Diréccion dé Calificacion "A”
Cargli am, 132, piso 11

© Col Noche C.p. 03720
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83 fraccion | del Reglamento de Verificacion’ Administrativa del Distrito Federal, para lo
cual se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75

~de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera -
supletoria en términos del articulo 7 del ‘Reglamento de Verificaciori Administrativa del -

Distrito F,ederaj

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en

el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de -

verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion_de Calificaciéon “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones; como parte de. los

- medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas

en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentlmlento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direcciéon donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podréa dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

OCTAVO.- Notifiquese el contdnido de la presente resoluciéon al C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEED del inmueble wsﬁado en el domicilio ubicado en
Acueducto de Guadalupe, nim i'o veinte (20), col legacion
Gust A. Madero, en esta Cti';:iad asi como a la en su
car"cter de visitada del inmueblg objeto del presente

A

B Sl
Instituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
- Direccion General -, .-
Coordinacidn dé Substancnauon e Procemmxemos

Direccidn de Gah‘ﬂcamo A"‘ C

Carolina nim
Col. Noche Buena,
invesd!,

(@) CDMX

rocedimiento. de verificacion y/o a”~

R
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personas autorizadas, en_el domicilio ubicado en

_ en esta Ciudad, precisando que en caso de que el domicilio antes senalado no
“existiera, o.se presente alguna imposibilidad para efectuar .la . notificacion ordenada,
no‘ﬂﬁquese en el domicilio del inmueble visitado, previa razén que se levante, lo anterior

- con fundamento en los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81,82 fraccién | de la Ley de-

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletorla aI
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7.-=---- mmrma

- NOVENO.- Previa notificacion de Ia presente determinacion admi’niStrativa que obre en los
autos del procedimiento numero lNV%DF/OV/DUYUS/507/2016 y una vez que cause
estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercero|de la presente determinacion administrativa.~---—---

_ DECIMO.- CUMPLASE. e - -

Asi lo resolvié el L|cenC|ado Is aeml,w(égﬁ;:éméslagsimcmn,de Calificacion “A” del Instituto
“de Verificacion Administrativajdel Distrito deif(al, quien firma al calce para constancia.
Conste. :

P
n
(%%?a?

INVEA DF

Institutd de Verificacion Administrativa del DF,
Direccion General
o Coordmacton e Substancm\sxen de, Piocedumemos

mfaobr‘y
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12/12





