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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/050/2016

"Enla Ciudad de México, a cuatro de febrero de dos mil dieciséis.

- VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al

inmueble ubicado en Rio de la Plata, nimero treinta y uno guion A (31-A), interior tres (3)
colonia Cuauhtémoc, Delegacién Cuauhtémoc, de esta Ciudad, de conformidad con los
“siguientes: .

RESULTANDOS

1. En fecha cinco de enero de dos mil dieciséis, se emiti6 la orden de visita de verificacion
al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/050/2016, misma que fue ejecutada el dia seis del mismo mes y
" afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. --------------

2. 'El dieciocho de enero de dos mil dieciséis, se emiti6 acuerdo de inicio de
substanciacion del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion,
mediante el cual se hizo constar el término para que el visitado formulara por escrito sus
observaciones y presentara las pruebas que considerara.

3. El véintiuno de enero de dos mil dieciséis, se emitio acuerdo mediante el cual se tuvo
por no presentado escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer péarrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
- Gltimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, II,
NIV, V, VI VL IX, 7 fracciones 1, 1, I, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de VerificaciénAdministrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto

Orgénico del Instituto de Verificagion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion WV, 2,3
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fracciones I, Ul y V, 4, 14 fraccién .lV, 37 y 78 deiRégIamento de Verificacidn
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDQ.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
" del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, asi como
a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito. Federal, derivado del texto del
acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. —

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion; se desprende que el visitado no
presentd escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo gue se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos
juridicos.

1. Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento
a la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se desprende
que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto,
asentd en la parte conducente, lo siguiente:
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De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el
establecimiento visitado, es de “OFICINAS®, actividades que se llevan a cabo en una
superficie ocupada por uso de 92 m2 (noventa y dos metros cuadrados), misma que se
determiné utilizando como instrumento de medicion un Telemetro marca *
lo anterior es asi toda vez que el Personal Especializado en

Funciones de Verificacion al momento de la practica de visita de verificacion, observé un
area de recepcién y una puerta de cristal, varios escritorios, un area de sanitarios, una
cocineta y un despacho principal, entre otros, aunado a que el personal especializado en
funciones de verificacion sefiald que el uso de suelo es de "OFICINASY, lo anterior se
toma por cierto, en virtud de que el personal especializado en funciones de verificacion
cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29jfraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federa] y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
_Administrativa del Distrito Federq a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
" continuacién se cita: 2
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Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIi, Junio de 2008

Materia(s): Civil -
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392
FE PUBLICA. SUNATURALEZA JURIDICA.
“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
eferce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe puablica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”. —--w--------

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacién, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente: :
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Por lo que hace a la documental consistente en Certificacién del Uso del Suelo, expedida
por la Delegaciéon Cuauhtémoc, Subgelegagionade Dhras Dulbles bdicecaian do
icencias 0s de & i

cuenta para los efectos de la presente determinacion, en virtud de que no se tiene a la
vista de esta autoridad y de la descripcion que se hizo de dicho documento no se
desprende que el uso de “OFICINAS” esté permitido para el establecimiento visitado,
recayendo en el visitado la carga de la prueba de acreditar que dicho documento sigue
surtiendo efectos y que el mismo ampara el uso de suelo y superficies utilizados en el
establecimiento visitado, lo anterior en términos del articulo 281 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, circunstancia que no acontece en la

especie.

Por lo que hacg

L e i

la misma no puede ser tomada en cuenta para los efectos de
la presente determinacion, ya que carece de valor probatorio al tratarse de copia simple y
por ende no se tiene por reconocida su autenticidad hasta en tanto la misma sea
perfeccionada con prueba diversa, recayendo en el oferente de dicha prueba el interés de
que se efectué el perfeccionamiento de la probanza en comento, a través de cualquiera
de los medios admitidos por la ley, pues en su defecto, no habra plena fe sobre su
formulacion, esto es, no se producira certeza alguna de la suscripcion del documento por
ello si se omite su perfeccionamiento, ello le resta valor probatorio ya que en todo caso
debera valorarse esta situacién como un simple indicio de su existencia ontolégica, por lo
que en términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, esta autoridad valora dicha documental
como simple indicio que no produce efecto juridico alguno ni certeza formal o material que
mueva el animo de esta autoridad administrativa, por lo que debido a la facilidad que
existe en demostrar un aserto positivo, se pone a cargo de quien lo formula la exigencia
de acreditarlo y exime de ese peso al que expone una negacion, dada la dificultad para
demostrarla, razones por las cuales esta autoridad determina no tomar en consideracion
dicha probanza para la emision de la presente determinacion administrativa, sirviendo de

apoyo el siguiente criterio jurisprudencial

Octava Epoca

Registro; 820040
Instancia: Tercera Sala
Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Seman

&

73;7 5, Enero-Marzo de 1989
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/050/2016

Materia(s): Comun

Tesis: 3a. 18.

Pagina: 45

Genealogia:

Semanario Judicial de la Federacion i, Primera Parte, Enero a Junio de 1989, pagina

- 379.Informe 1988, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 75, pagina 123.Informe 1989,

Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 13, pagina 78. A,oend/ce 1917-1995, Cuarta Parte,
Tercera Sala, Tomo VI, tesis 193, pagma 132. : :

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las copias
fotostéticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador. Por lo tanto en ejercicio de
dicho arbitrio cabe considerar que las copias de esa naturaleza, que se presentan en el
juicio de amparo, carecen por si mismas, de valor probatorio pleno y sélo generan simple
presuncion de la existencia de los documentos que reproducen pero sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculados con otros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho que se pretende demostrar. La anterior apreciacion se
sustenta en la circunstancia de que como las copias fotostaticas son simples
reproducciones fotogréficas de documentos que la parte interesada en su obtencion
coloca en la maquina respectiva, existe la posibilidad, dada-la naturaleza de la
reproduccion y los avances de la ciencia, que no corresponda a un documento realmente
existente, sino a uno prefabricado que, para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la
existencia, irreal, del documento que se pretende hacer aparecer.

Amparo en revision 1955/88. Comercializacion Integral de Manufacturas, S. A. 21 de
noviembre de 1988. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela GUitrdn. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. Amparo en revision 2105/88. Daytona Motos, S.A. de C.V. 4 de
enero de 1989. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitrén. Secretaria:
Lourdes Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo en revision 2262/88. Aero Despachos lturbide, S.A. 10. de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Glitron. Secretario: Filiberto Méndez
Gutiérrez.
Amparo en revision 1541/88. Celso Pérez Sandi Pintado. 10 de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Agustin
Urdapilleta.
Texto de ja tesis aprobado por la Tercera Sala, en sesién de 13 de febrero de 1989, por
cinco votos de los sefiores ministros: Presidente Segio Hugo Chapital Gutierrez, Mariano
Azuela Gditron, Salvador Rocha Diaz, José Manuel Villagordoa Lozano e Ignacio Magaria
Céardenas. ;
Concordancia:
En el Apéndice de Concordang@%s publicado en la Gaceta del Semanar/o Judicial de fa
Federacion, Nam. 33 Septiembreide 1990, pagina 175, a la presem‘e tesis se le as;gno el
Direccion General
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ntmero 3a. 1/89, por ser éste el niimero con que fue aprobado por la instancia emisora.---

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente

en que se actla NO se advierte documental con la cual se acredite el uso de suelo y
superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), del
que se advierte en el Apartado 1.4. Disposiciones del Programa General de Desarrollo
Urbano y Otros Instrumentos Normativos y Operativos que Inciden en la
Delegacién, lo siguiente:

. Otros Instrumentos Normativos y Operativos que Inciden en la Delegacién

“Programas Parciales de Desarrollo Urbano” :
Como niveles complementarios de planeacion en la Delegacion Cuauhtémoc
adicionalmente, existen actualmente 5 Programas Parciales de Desarrollo Urbano: Centro
Histérico, Cuauhtémoc, Hipddromo, Centro Alameda y Santa Maria la Ribera — Atlampa y

Santa Maria Insurgentes, que en total regulan aproximadamente el 33.75% del territorio

delegacional (1095.05 ha). El'10.47% de los mismos (1 de los 5) han concluido su
vigencia y los otros cuatro cuentan con 5 afios de haber sido publicados.

Derivado de lo anterior, con fundamento en las diversas actualizaciones del marco juridico
y normativo de planeacion y en los Articulos 16, 17 y 25 de Ja Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, este Programa Delegacional de Desarrollo Urbano establece la
necesidad de evaluar la congruencia de los Programas Parciales con las variaciones
fisicas, econémicas, ambientales y sociales de los territorios que regulan, particularmente
en cuanto a los resultados de su operatividad.

Asimismo, del numeral 4.5 denominado Programas Parciales de Desarrolio Urbano, se
advierte que el Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Colonia Cuauhtémoc” publicado
en la Diario Oficial de la Federacion el 27 de enero de 1994, se encuentra vigente, toda
vez que el mismo fue ratificado al Programa Delegacional de Desarrolle Urbano para la
Delegacion Cuauhtémoc publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve
de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), lo cual para mayor referencia a continuacion se

cita:

De conformidad con lo establecido en los Articulo 25 del Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversis disposiciones de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federaly de otros ordenamentos asociados al desarrollo urbano, publicados en la Gaceta
Oﬁgié? qgii Distrito Federaf fde fecha 29 de enero de 2004, los Programas Parciales ge
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Desarrollo Urbano “Colonia Cuauhtémoc” publicado en la Diario Oficial de la Federacion el
27 de enero de 1994, confirmado en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia 31 de julio de 1997 y reconocido
nuevamente en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia 29 de julio de 1999 e

“Hipédromo” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 15 de septiembre de-

2000, se ratifican en los mismos términos en que fueron publicados.

En ese sentido, es claro que la calificacion del Acta de Visita de Verificacion se hara de
conformidad con el Programa Parcial en cita, al estar ubicado el establecimiento visitado

~ precisamente en la Colonia Cuauhtémoc, por lo que resulta procedente determinar la

Zonificacion que le corresponde al establecimiento materia del presente procedimiento de
verificacién, apoyandose esta autoridad del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del
sitio de “internet’” que puede ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de

Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de -

“SIG ciudadmx’, opcion Busqueda numeral 3 (tres) domicilio con los datos del predio
visitado, en el que se adyierte que la zonificacién que le corresponde al inmueble de
cuenta es la de Habitacional Tipo B, precisando que dicha zonificacién es aplicable a la

totalidad del inmueble, ingluyendo a los interiores que lo conforman, por lo que es

procedente tomarla en cuemta para lo efectos de la presente determinacion tal y como se

i

advierte a continuacion: -«
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CIUDAD DE MEXICO

~ Informacién General -~ Pbicacion

Cuenta Catasiral -

treccion

del Predio

5

Calle v Nomero: RIO DE LA PLATA 354
Colonia: CUAUHTEMOC
Chdigo Postal: 08800

superficie del Predio: 418 m2

2009 © cludadrin seduvi
 Predin Seleccionado

"VERSION OE DIVULGACION E INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS". La comsulta y
difusion  de esta informacién  no  constituye
autorizacion, permiso o licencia sobre el uso de
suelo. Para contsr con un documento de cardcter
oficial es necesario solictar & la  autoridad
competente, la  expedicidn  del  Certificado
correspondiente.

Este croquis puede no contener las ultimas modificaciones
ai predio, producto de fusiones y/o subdivisiones levadas a
rabo por el propietario.

— Zonificacion

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las paries o a un tercero, sin mas limitacion
que la de que las pruebas no esten prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articuloy 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supl kiz,oria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico quelse encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién delinformacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto
dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye ufl adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,

4 e N} (4
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otorgarle valor probatorlo ldoneo por lo que el mismo se valora en términos del artxculo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Admlmstra’nvo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacién obtenida del Sistema
de Informacién Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
- que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro Sigwente

El contenido del presente documento es una transcripcion de la informacidn de los Programas de Desarrollo Urbam
inscritos sobre €l reg istro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores ermgraf' [
o de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretarfa de Desarro ie Urbano v Vivienda proceder a su rectificacion,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca 10/22
Instancia: Tribunales Coleg/ados de C/rcun‘a

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis; V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar folografias, escrilos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, péarrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
fo conducente, reconoce coyio prueba la informacién generada o comunicada que conste
en medios electronicos, oplicos o en cualquiera ofra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion elgcironicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto dltimo, puede deter %arse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al

efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle; valor probatorio idoneo.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es decir,
de “OFICINAS”, se encuentra permitido para el mismo conforme a la zonificacion
aplicable, esta autoridad entra al estudio del contenido de la TABLA DE USOS DEL
SUELO URBANO” (de usos permitidos para el inmueble visitado) del Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “CUAUHTEMOC”, contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion
Geogréfica), de la que se desprende, lo siguiente:

PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO COLONIA CUAUHTEMOC
PUBLICADO EN G.0.D.F. EL 29 DE JULIO DE 1999

USO8 DEL SUELO PERMITIDOS
IONAL UNIFAMILIAR Y/O PLURIFAMILIAR

CIUDAD DE MEXICO

_ GENERO | NERO | USOSPERMITIDOS
Habitacional iiar Unao g:fc;s viviemdas | |
Transporte Terrestre Estacionamientos publicos y privados.
Servicios Policia Garita o caseta de policia sin guarda de
vehiculo.
Espacios Abiertos  |Espacios Abiertos Plazas, explanadas, jardines o parques.
[NOTA: ___l1-Todos os usos no especiicados en esta abla estardn prohib

En dicho sentido, de la Tabla anterior, se advierte que el Uso de Suelo de “OFICINAS”,
no se encuentra especificado en ella, desprendiéndose de la nota marginal de la
Tabla en cita lo siguiente: “Todos los usos no especificados en esta tabla estaran
prohibidos”, haciéndose evidente que el uso de suelo de “OFICINAS”, esta
PROHIBIDO para el inmuele visitado, al no estar contemplados en la TABLA DE USOS
DEL SUELO URBANO’ (de usos permitidos para el inmueble visitado) del Programa
Parcial de Desarrollo Urbano “CUAUHTEMOC’, contenido en el “SIG”" (Sistema de
Informacion Geografica) cuyo contenido es una transcripcién de la informacion de los
Programas de Desarrollo U Eana inscritos sobre el registro de Planes y Programas de la
Secretaria de Desarrollo Uréno y Vivienda del Distrito Federal.

M :«m‘"“’/w ! .
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En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, toda vez que como lo

hace constar el personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a este.

Instituto, el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de “OFICINAS”, el cual no
se encuentra permitido para el inmueble visitado al no estar contemplados en la
“TABLA DE USOS DEL SUELO URBANO” del Programa Parcial de Desarrollo Urbano
“CUAUHTEMOC”, contenido en el “SIG” (Sistema de Informacién Geogréfica), de
conformidad con la nota marginal de dicha Tabla, contraviniendo en consecuencia. lo

dlspuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto’

legal que establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, piblicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracién Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;—-----w-w-==-

“Articulo 47.-Las normas de ordenacién estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los
términos que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas y usos del suelo:

. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento %

Reglamento de la Ley de. Desarr llo Urbano del Distrito Federal.

“Ariiculo 125 Los certificados fc%e zonificacion se clasifican en:

T
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o
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Certificado de zonificacién para usos del suelo permitidos, que es el documento en
el que se hacen constar todas las posibles formas de utilizacion que los programas
vigentes disponen en materia de usos del suelo y normas de ordenacion para un
predio determinado en funcién de la zonificacién correspondiente. La vigencia de
este certificado es de dos afios contados a partir del dia siguiente a su expedicion
para ejercer el derecho conferido en el mismo y sera expedido por el Registro
dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion de la solicitud en la Ventanilla
del Registro, previo pago de derechos; - e

Certificado Gnico de zonificacién de uso del suelo especifico y factibilidades, que
es el documento integrado con las opiniones técnicas de las unidades
administrativas competentes y en el que se hace constar la posibilidad de dotacion
de agua, servicios de drenaje y desagiie de agua pluvial, de impacto ambiental,
vialidad y uso del suelo, para la construccién de conjuntos habitacionales de hasta
doscientas viviendas- o diez -mil metros cuadrados de construccion para uso
habitacional y hasta cinco mil metros cuadrados de construccion para uso
comercial, industrial y de servicios, excepto para los proyectos que requieran
estudio de impacto urbano o urbano-ambiental, conforme al Sistema de
Informacién Geogréfica. La vigencia de este certificado es de un afio contado a
partir del dia siguiente de su expedicion. El Registro debe expedir dicho certificado
dentro de los treinta dias siguientes a la presentacién de la solicitud, previo pago
de derechos. Asimismo, serd emitido a través del Sistema de Informacion
Geogréfica, en el tiempo estimado de consulta e impresioén, previo pago de
derechos.

Certificado de zonificacién para uso del suelo especifico, que es el documento en
el que se hace constar si el aprovechamiento solicitado por el usuario es permitido
o prohibido, conforme a lo que disponen los Programas vigentes en materia de uso
del suelo y normas de ordenacion para un predio determinado, o para aquel predio
al que se le hubiera autorizado modificacion al Programa Delegacional vigente,
cambio de uso del suelo o delimitacién de zona. Este certificado tendra una
vigencia de dos afios a partir del dia siguiente de su expedicion para ejercer el
derecho conferido en el mismo y sera expedido por el Registro dentro de los cinco
dias siguientes a la presentacion de la solicitud, cuando ésta se ingrese en la
Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;

Certificado de acreditacién de uso del suelo por derechos adquiridos, que es el
documento que tiene porphjeto reconocer los derechos de uso del suelo que, por
el aprovechamiento de {imanera legitima y continua, tienen los propietarios,
poseedores o causahabigntes de un bien inmueble en su totalidad o en unidades
identificables de éste, coh anterioridad a la entrada en vigor de los planes o los
Programas. La vigencia e este certificado ser4 permanente y se expedira por el

. Registro dentro de los velnte dias siguientes a la presentacién de la solicitud del

JR—————
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mismo, previo pago de derechos.

 Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro. solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
para el Distrito Federal, el plazo para la expedicion de los certificados seré de

veintitin dias a partir del dia siguiente a la presentacion de la solicitud. ~==----====--- ‘

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera necesario
obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por
uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que

entren en vigor.”.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacién de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y

~de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demés dlsposmxones aplicables,
por‘lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
‘una o mas-de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamenito y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

. Rescision de convenios;

/. Suspensién de los trabajos;

1. Clausura parcial o total de obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las %mpresas;

VI. Pérdida de fos estimuios otorgado\%,

Vil Revocac:on de las //cenCIas V¥ permisos otorgadoé;

™
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Vill. Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de p'erito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacién de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables. : '

Xl Cahcelacién del registro 'dé perito en desarrollo urbano o pefitb responsable en
explotacién de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.---—--

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto‘en é.l‘articu!o 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de

Desarrolio Urbano del Distrito: Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su

Reglamento, se sancionara con-multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Onicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado,
una MULTA equivalente a 100 (Cien) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto,
que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL
CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139
fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes vy
aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacién se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas\de las siguientes medidas:

Vi!l. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes..

Reglamento de la Ley de Dﬁsarrbllo Urbano del Disz‘rito Federal.
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“Articulo 139. Las wolac;ones a Ios preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas -

disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones: : o

VI/I Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

y la afectacion del interés publico’.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La - autoridad competente una vez substanciado = el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Muita, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del

presente Decrefo.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR establecimiento visitado, para que a partir
del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se
abstenga de realizar la actividad de “OFICINAS”, en el inmueble visitado, y se avoque a
respetar los usos de suelo que tiene permitidos, en términos de la zonificacion aplicable al
establecimiento visitado en relaci§n con la TABLA DE USOS DEL SUELO URBANO” (de
usos permitidos para el inmueblé, visitado) del Programa Parcial de Desarrollo Urbano
‘CUAUHTEMOC”, contenida a su ez en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del
sitio de “internet” que puede ser cbnsultado de la pagina electronica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Dstnto Federal (www.seduvi.df.gob.mx), o bien, obtenga
Cemflcado de uso del sue!o wgen“en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso
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de suelo y superficie utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo
14 v 15 Gltimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las
leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demés disposiciones juridicas y
administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo
7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada para el
desarrollo de la actividad del inmueble visitado, toda vez que la actividad consistente en
“OFICINAS”, la misma se encuentra PROHIBIDA para el inmueble- de referencia, en
términos de la zonificacién aplicable de conformidad con la TABLA DE USOS DEL
SUELO URBANO" (de usos permitidos para el inmueble visitado) del Programa Parcial de
Desarrolio Urbano “CUAUHTEMOC”, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de
Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina
electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto de la
superficie ocupada por uso para dicha actividad, se torna ocioso, en virtud de que NO se
encuentran permitidas para el inmueble visitado, consecuentemente esta autoridad se
encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto de este punto, por lo tanto en la
presente determinacion, Unicamente se califica el cumplimiento en relacién al uso de
suelo utilizado en el inmueble en cita.

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano ylo Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el inmueble visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen de
Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que el personal especializado en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, no asentoé la superficie construida del
inmueble  donde se encuentra el establecimiento visitado, ya que el personal
especializado en funciones ge verificacion no tuvo acceso a todo el inmueble, toda vez
gue la orden de visita de vericacién va dirigida tnicamente al interior tres(3) por lo tanto
no se tiene la superficie total construida del inmueble donde se encuentra ubicado el
establecimiento visitado, porilo que al no contar con la superficie total construida del
inmueble en donde se encégntra ubicado el establecimiento visitado, no se puede
determinar dicho cumplimientssiendo este un requisito esencial para poder determinar si
ehcuentra obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo
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| que impbsibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto-------------

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer ‘la

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140

fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta. de visita de

verificacién de la siguiente forma:

/. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccién en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar en su
totalidad las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo,
en relacion con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la
zonificacion aplicable conforme a la TABLA DE USOS DEL SUELO URBANQO” (de usos
permitidos para el inmueble visitado) del ‘Programa Parcial de Desarrollo Urbano
“CUAUHTEMOC”, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica)
del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), respecto de
la actividad de “OFICINAS”, se puede concluir que el funcionamiento de dicha actividad
infringe disposiciones de orden publico, al realizar actividades o giros que se encuentra
PROHIBIDOS para el inmueble de referencia, contraviniendo lo  dispuesto en la
zonificacion correspondiente al inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés privado al
orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccién de los derechos de los habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano
controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presente y futuras del Distrito Federal.

. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo
asentado por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en el acta de visita de verificacién, se desprende que las actividades
desarrolladas en el inmueble materia de este procedimiento, son de "OFICINAS", en una
superficie ocupada por uso de 92 m2 (noventa y dos metros cuadrados), lo que permite
‘deducir que el C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado,
cuenta con solvencia econémica suficiente para el pago de la sancién econbmica que le
es impuesta, adicionalmente que Ja misma se encuentra muy por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito
Federal. es decir, de mil quinientos{(1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito
Federal, toda vez que dicho articulo sefala que su pardmetro maximo es de hasta tres mil
(3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal. -
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. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del
“visitado, encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para Su
valoracion: pérrafo sequndo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
‘sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccién al mismo
precepto’, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancién. ---

SANCION Y MULTA

PRIMERA.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado,
en términos de su zonificacion aplicable de conformidad con la TABLA DE USOS DEL
SUELO URBANO” (de usos permitidos para el inmueble visitado) del Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “CUAUHTEMOC”, contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de
Informacion Geogréafica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina
electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), y en consecuencia por no observar las normas de ordenacion,
que establecen las especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en
aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion
| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relaciéon con el 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
resulta procedente imponer Unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YO
POSEEDOR del establecimiento materia del presente procedimiento, una MULTA

equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al

momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIiL
CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.); de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139
fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico y articulo 9 de la Ley de Ingresos
del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y

aplicables en el Distrito Federal.

EJESUCI@%\H DE RESOLUCION

-

,ﬁéntaﬁtia se proveera lo necesarl¢ para ello y desde este momento se indica lo siguiente:
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Para efecto de ejecutar y cumplirjgéntar esta determinacion administrativa en ejecucion de
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A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion - “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal. e

Con fundamento en el articulo 87 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es

de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucién Administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativg.-----

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble visitado, una MULTA equivalente a 100 (Cien) veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion
materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100),
valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.) de acuerdo a
lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vill de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con
el articulo 139 fracciéon Vil articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble visitado, ue se le CONMINA para que a partir del dia siguiente
a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de realizar la
actividad de “OFICINAS”, en el infueble visitado, y se avoque a respetar los usos de
suelo que tiene permitidos, en términos de la zonificacién aplicable al establecimiento
visitado en relacién con la TABLADI
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para el inmueble visitado) del Programa Parcial de Desarrollo Urbano “CUAUHTEMOC”,
contenida a su vez en el “SIG” (Sistema de Informacién Geografica) del sitio de “internet”
que puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrolio Urbano
y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), o bien, obtenga Certificado de uso
del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y
superficie utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra
iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15
Gltimo parrafo del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes,
reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas vy
administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo
7 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), piso cinco (5),
colonia Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en
un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-----------

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacién
a efecto de que proceda a la notificacién de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del SDistrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fracciénjl del Reglamento en cita

oC fAVG’ Los datos persqgalesﬁ scabados seran protegidos, incorporados y tratados en

el Sistéma de Datos Personales telativo al procedimiento de calificacion de actas de
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verificacion de las materias. del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién. Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo _de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademéas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. :

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicién, asi como la
revocacién del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito 22/22

Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".

NOVENO.- Notifiguese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble visitado, en el domicilio ubicado en Rio de la Plata, nimero treinta y uno guion A
(31-A), interior tres (3) colonia Cuauhtémoc, Delegacion Cuauhtémoc, de esta Ciudad, lo
anterior con fundamento en los artim?@s 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81, 82 fraccidon | de la
Ley de Procedimiento Administrativo el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su numeral 7.------------

DECIMO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvi6 el Licenciado Israel G@‘{zé@% islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrafiva del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste. R
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