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En la Ciudad de México Distrito Federal, a catorce de junio dédo’s mil dieciséis.-«--;-——---f-

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento denominado -Iocahzado .en el inmueble ubicado en
Oaxaca, numero 90 (noventa), colonia Roma Norte, Delegamon Cuauhtémoc, de esta
Ciudad, atento a los siguientes:

RESULTANDO S-

1. En fecha:veintiuno de abril de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el’ nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1094/2018, misma que fue ejecutada el veintiddés del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.------=-------

2. En fecha seis de mayo de dos mil dieciséis, se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el C. “mediante el cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha diez de mayo de dos mil dieciséis, mediante el

' cual se reconocié la personalidad del promovente en su caracter de representante legal 1/12
de la Eersona moral denominada
[

titular del establecimiento objeto del presente procedimiento, sefialandose fecha
y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de
alegatos, misma que se llevd a cabo a las once horas del treinta y uno de mayo de dos
mil dieciséis, en la cual se hizo constar la incomparecencia del promovente, en la que se
desahogaron las pruebas admitidas.

3. Mediante proveido de fecha diez de mayo de dos mil dieciséis, se ordeno girar oficio'a
la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito. Federal a efecto de que
proporcionara diversa informacién respecto del establecimiento materia del presente
procedimiento, mismo que fue cumphmentado mediante oficio
INVEADF/CSP/DC"A™/2969/20186, recibido en dicha dependencua el doce de mayo de dos
mil dieciséis, sin que-a la fecha se reciba respuesta alguna.

4. Una vez substanciado el presente procedlmlento de verlﬂcac;on esta InstanCIa
resuelve en términos de los siguientes:t

~~~~~ CONSIDERANDOS--

ERIMERO El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto

""""" de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
efinitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo,. 16
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primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
Gltimo pérrafo, 3 fracciones 'V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fracciéon | de Ley Organica de la

. Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il

m, v/, Vv, VI, VIIl, 1X, 7 fra'qciones [, I, 1, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

- Administrativo del Distritd Federal; 1, 2 fracciones il y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A

fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion 11, 18, 19 fraccidn IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vil, 7,
22 fraccion Il, 23, 25 apartadb A BIS, seccidn primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2,3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. '

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi 'como al Programa General de Desarrolio Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi como
a las-Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del
acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
“cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de

simplificacién, precisién, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe

: con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de’ observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a

llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y

- motivada de acuerdo con-los‘siguientes razonamientos légicos juridicos.

-~
e

- CORROBORADO POR NOMENCLATURA DFIC

/

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asent6 en la parte C_'oné{ucente, lo siguiente:

RO EAMIBE ULLUNENTY AL PRt 1 5 e; wrn e e - pnp—
En‘relaci(m con &l objeto y alcance de'la Ord . de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OB '

J LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:——T] : B —
CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOYICILIO SENALADD EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SIENDO

PIAL ¥ POR ACEPTARLO COMO CIERTO EL VISITADO CON QUIEN ME

§
{
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IDENTIFIQUE Y LE HICE SABER EL MOTIVO DE LA VISITA. 5E TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJAY UZT%
NIVEL CON FACHADA DE LADRILLO ROJO, ACCESO PEATONAL DE MADERA Y PORTON METALICO COLOR CAFE,
SOBRE FACHADA SE LEE TERRAZA ROMA, DENTRO DEL INMUEBLE $E OBSERVA UN AREA DE RECEPCION EN LA
PLANTA BAJS, EN EL PRIMER NIVEL SE OBSERYAN DIEGICCHO MEBAS PEQUE&ASQ«CGN UN ASIENTO CORRIDO Y
TRES MESAS TIPO PERIQUERAS, ES VISIBLE UNA BARRA PARA LA PREPARACION DE BEBIDAS. EN EL PR?ME:ER
NIVEL SE ENCUENTRA UN TAPANCO EM DONDE SE OBSERVAN AREA DE SANITARIOS ¥ AREA DE PREPARACION
DE ALIMENTOS. CON RESPECTC AL ALCANCE DE LA ORDEN MANIFIESTO: 1. EL USO DE SUELOD QBSERVADO» ES
DE RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS Y COPEOQ. 2. LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES
SUPERFICIES: A} DEL INMUEBLE VISITADO E3 DOSCIENTOS VEINTIOCEO METRGS CUADRADOS (228 M2), B LA
SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DE CIENTO GUHENTA Y OCHO METROS CUADRADOS (188 M2y, C) LA%‘
SUPERFICE CONSTRUIDA ES DE CIENTO OCHENTAY OCHO METROS GUADRADOS {188 M2); D) LA ALTURA BEL .
INMUEBLE ES DE SIETE METROS (T M), E1 LA SUPERFIGIE DE AREA LIBRE NO SE OBSERVA. CON RESPECTQS A
LOS PUNTOS A Y B, AL MOMENTC DE LA DILIGENCIA NO EXS IBE DOCUMENTO ALGURNQ S

A o T T '
ek nmse mvc mmAlioic SERE

De lo anterior, se desprende que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de
i “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPEO” el cual por
su propia y especial naturaleza se homologa al de “BAR”, actividad que se desarrolla en
una superficie ocupada por uso de 188 m?® (ciento ochenta y ocho metros cuadrados),
misma que se determin¢ utilizando telemetro laser digital marca Bosch GLM 150, lo
anterior se concluye asi, tomando en consideracion el enlace légico natural existente
entre los elementos descritos por el personal especializado en funciones de verificacion
que sefiala haber observado mesas, asiento corrido, mesas. tipo periqueras, barra para
preparacion de bebidas, sanitarios, area de preparacion de: alimentos, asi como de la
confesién libre y espontanea del promovente mediante escrito de observaciones de fecha
seis de mayo de dos mil dieciséis, el cual textualmente sefala: “..que - los
establecimientos licencia de funcionamiento de IMPACTO ZONAL como es el caso de
mi representada podran prestarse los servicios de venta de alimentos preparados,
Jo cual desde luego es homologable a lo referido por la C. Verificadora
Administrativa...” (sic), derivado de lo anterior, esta autoridad’ determina que el uso de
suelo utilizado en el inmueble visitado es de “BAR?”, lo anterior sirve de apoyo el siguiente

criterio que a continuacion se cita:

3/12

[TA] 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Agosto de 2009; Pég. 1712
PROMOCIONES Y DEMANDA DE LAS PARTES PRESENTADAS EN DIVERSO JUICIO CIVIL.
AL SER MANIFESTACIONES ESPONTANEAS, LIBRES DE COACCION, QUE CONTIENEN
HECHOS PROPIOS, TIENEN NATURALEZA DE CONFESION Y CONSTITUYEN PRUEBA
PLENA CONTRA SU AUTOR.

Las promociones que una de las partes presente en distinto juicio civil, constituyen manifestaciones

esponténeas, libres de toda coaccion y si en ellas se narran hechos propios, sin duda constituyen

una confesiéon con pleno rango de convickion, pues se presentaron ante una autoridad judicial,

para que lo ahi consignado surta efectos lagales; de ahi que la demanda presentada por uno de
, los litigantes contra el otro, en distinto juicia, tiene la naturaleza de una confesion con respecto a

les™hechos ahi narrados, ya que ademas de\provenir de uno de los contendientes, fue el sustento
! /j

' de fa pretensién que entonces se incoo y/por ello sujeta al principio_de contradiccion procesal,
/uacién que pone de manifiesto la certeza de que fue, precisamente, la parte que la exhibio quien

. instituto de Verificacion Administrativa def 0D.F.,
. Direcsién Gengral
Cookdingcidn de Substanciacion de Pracedimientos
oy Direccion de Calificacion “A”

! Carolina num. 132, pisdﬁ 0
Col. Noche Buena, C.P. 03720,
wvead! df.gob.mx




CRDAD 08 MEXKD

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/1094/2016

la suscribio y pretendié valerse de sus consecuencias juridicas. Por ende, lo asi expuesto
constituye prueba plena en contra de su autor.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
SEXTO CIRCUITO

" Amparo directo 1210/2008. Amalia Soto Rodriguez y/o Amelia Soto Rodriguez. 23 de julio de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Arredondo Elias. Secretario: Salvador Alvarez

Villanueva.

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

N T

las'normaé que le son aplicables -~

para gue exhiba la documentacion a que se reflere la

Se reguiere al C. ~
nentos:
orden de visita de verificacion anes me neionada, por 5] QUC" ruesta s sigulentes dosur e o

O DE LA VISITA e
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMFNT o e sitimmmidon s haman ranstar fos siquientes HECHOS / OBJETOS

En. dicho sentido esta autqridad procede a la valoracién de las pruebas. que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de. Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
" constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que Se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
~ apoyo la siguiente tesis que a ¢ &gntmuacmn se cita:

. Registro No. 170209
Localizacién:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Coleg/adog de Circuito

Fugnte: Semanario Judicial de Ia frederacion y su Gaceta
/.
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XXVII Febrero de 2008
Pagina. 2371

Tesis: 1.30.C.671C
Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN' QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana
2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre,
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones seguin sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatoric no
se determina en relacioén con sus aspectos formales o de constitucion; sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar /o opuesto llevaria al extremo
de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma: tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Uhanimidad de votos,
con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte -del
Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor- Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzélez Béarcena :

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXIll, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis. 1.10.A. 14 K

Tesis Alslada

Materia(s). Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio
de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de'las que
atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, .las
autoridades estan obligadas a expedir co ) toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacion, a peticion del\interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios
T prueba con el Gnico requisito de que, previo a esa peticién, se hubieran solicitado directamente

f a /@s funcionarios. Sin-embargo, el conte fdo de dichos dispositivos no debe interpretarse en.el

./f'

sem/da de que el juzgador esta obligado, gn todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por

/as pan‘es sino que para su admIS/on daé n cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.

pone como limitacion a/ juzgador, tanto al calificar la
N

U | T
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admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que lraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a sy vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
_provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de Justicia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.

. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario. Rodrigo Mauricio Zerdn de Quevedo.

En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idonea que el visitado
exhibié durante la substanciacion del presente procedimiento para acreditar en su caso el
" uso de suelo y superficie desarrollado en el inmueble visitado, es la copia de la Solicitud
de Constancia de Zonificacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio nimero
18304, con fecha de expedicién del veintisiete de septiembre de mil novecientos ochenta
y nueve, relativa al inmueble visitado, documental que se tocma en cuenta para los efectos
de la presente determma_CIon ya que.de las constancias que obran en el presente
. procedimiento se advierte copia cotejada con copia certificada de la Sentencia emitida en
~el juicio de Amparo numero 1170/2014 de fecha ocho de agosto de dos mil catorce,

" radicada ante el Juzgado-Décimosexto de Distrito en Materia Administrativa del Distrito -
Federal, en la cual se determiné: “...Por consiquiente, al no constatar la falsedad de la .

Solicitud de Constancia de Zonificacion de Uso de Suelo con numero de -folio 18304,
expedida el veintisiete de septiembre de mil novecientos ochenta y nueve, relativa al
inmueble ubicado en Oaxaca 90, colonia Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc, codigo
postal 06700, ene esta ciudad, es decir, al no existir declaratoria firme de invalidez la
autoridad administrativa no debid excluirla como medio probatorio, maxime si de ésta
eventualmente se puede advertir que la quejosa cuenta con el uso de suelo y superficie
permitidos para el establecimiento que define. En todo caso pudo demandar en la via que
estimara conveniente la nulidad del certificado en comento y , de haberse declarado ésta,
soélo asi dejar de tomarlo en cuenta...” (sic), aunado a que en diverso procedimiento
INVEADF/OV/DUYUS/3373/2013, fue exhibida en copia cotejada con original, en ese
sentido y en términos de lo dispuesto en el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal, y en relacion con los lineamientos expuestos en la sentencia
- de amparo antes sefialada es procedente tomar en cuenta para los efectos de la presente
resolucion la Solicitud de Constancia de Zonificacion de Uso del Suelo por Derechos
Adquiridos, folio niumero 18304, documental que salvo en prueba en contrario tiene pleno
valor probatorio en términos de lo dispuesto en los articulos 327 fraccion |l y 403 del
- Cédigo de Procedimientos Civi!e?ls para el Distrito Federal.

En ese sentido, del estudio y analisis de la Solicitud de Constancia de Zonificacion de Uso
- del Suelo por Derechos Adquiridos, folio numero 18304, con fecha de expedicién del
veintisiete de septiembre de miljnovecientos ochenta y nueve, se advierte que el inmueble
de referencia tiene acreditado-§alvo prueba superviniente en contrario el uso‘de suelo de

. Instituto de Verificacion Administrativa det D.F .,

- ‘ Y Direccion General

b —d e Coordinacion de Substanciacion de Procedinientos
‘u»"\;._‘ . l'.)in:ccu‘m de Calificacion “A”

y mH)moM
Cal. Neche g, C.F 03720
1{ df GOb.mx
T oAT3Y TN

“/BAR” en una superﬂcne ocupada por uso de 501 m? (quinientos un metros cua‘drados),»
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convaliddndose derechos legitimos adquiridos, por lo que la actividad de “BAR”, misma
que se desarrolla en una superficie ocupada por uso de 188 m” (ciento ochenta 'y ocho
metros cuadrados), es la acreditada para el establecimiento visitado de conformidad con
la Solicitud de Constancia de Zonificacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio
ndmero 18304, con fecha de expedicién del veintisiete de septiembre de mil novementos
ochenta y nueve, relat:vo al inmueble visitado, antes menmonada

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el V|S|tado observa las d|sp05|Clones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo 'y
superficie utilizados en el inmueble visitado, de conformldad con la Solicitud. de

‘Constancia de Zonificacion de Uso del Suelo por Derechos Adqumdos folio numero

18304, con fecha de-expedicion del veintisiete de septiembre de'mil novecientos ochenta
y nueve, referente al inmueble visitado, en relacion con el amculo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano de| Distrito Federal, mismo que'cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas
a la exacta observancia de los programas y de las .determinaciones que la
Administracién Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan ---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones.para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expediré en los términos

que sefiale esta ley y su reglamento”,

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciongs
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientds humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisajé urbano y de equipamiento

urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del D/smto Federal se conszderaran
- las siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional; 'Comercia/ De Servicios;
Industrial: Espacio Abierto; Areas’ Verdes y los demas que se
establezcan en el reglamento

Reglamento dela Léy de Desarrollp Urbano del Distrito Fede"ralj‘

) Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

tstitute do Verificacion Administrativa
Uireccidn Genoral
Gaordinacitn de Substanciacion do Prosodimiontas
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I. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento plblico en
el gue se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determ/nado establecen los instrumentos de planeacién de desarrolio
urbano. Este-documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Il. Certificado. Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre elios

ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados seftalados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente

al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a

través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en Vigor, ====mmmmmmrmmmmen

i1, Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento p’db//co que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o
en unidades -identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del

Programa de Désarrollo Urbano que los prohibié

La vigencia de .este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier mémepto podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de efercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien

inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,
el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el
presente articulo n los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
Certificado Unico d(;é Zonlificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmeeﬁata en la presentacién del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suslo Digital;

PN H nstitute de Verificacion Adi
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. ¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentaC/on de la solicitud. de/
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos, ======s==wmm=mm-

'

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de'la
" autoridad competente, de conformidad con la Ley de Ptocedimiento Administrativo
del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion de/ uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al so//C/tante el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo

© correspondiente.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se
pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

I. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

Il. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,

i1l De usos mixtos de cinco mil o méas metros cuadrados de construccion,

V. Estaciones de servicio de combustible para carburaciéon como gasolina, diesel,
- gas LP y gas natural, para el servicio ptiblico y/o autoconsumo

V. Crematorios
. VI. Se aplique la Norma de Ordenacion General numero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, II'y 1ll, el estacionamiento ba/o

nivel de banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros
" cuadrados construidos, de conformidad con la supen‘m‘/e méxima de construccién

permitida en la intensidad definida por los Programés de Desarrollo Urbano; pero,

para el pago de derechos administrativos se cuanhf/cara el total de metros

" construidos.’{(sic).

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es: destinado para “BAR”, en
una superficie construida de 188 m? (ciento ochenta y ocho metros cuadrados),
consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipdtesis sefialadas en el precepto
legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es de () uso habitacional de
mas de diez mil metros cuadrados de\construccién; (ll) de uso no habitacional de mas de
cinco mil metros cuadrados de construccién; (lll) de usos mixtos de cinco mit o mas
metros cuadrados de construccion; \(IV) Estacion de servicio de combustible para
carburacion como gasolina, diese, ga LP y gas Natural, para el servicio publicc y/o

uto,consumo (V) Crematorio, ni (VI) s %aplica la Norma de Ordenacion General numero
duez (10), consecuentemente no requierg dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental

a que hace referenma d|cho precepto le al

- i
et H
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i
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En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales vy
reg!amentanas aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano. del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, en términos de lo dispuesto por la
Solicitud de Constancia de Zonificacién .de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio
numero 18304, con fecha de expedicion del veintisiete de septiembre. de mil novecientos

- ochentayn ’ O i rmina nNo imponer sancion alguna a la persona moral
" denominad titular del

establecimiento objeto del présente procedimiento.

Derivado de lo anterior, y en virtud de que del estudio del texto del acta de visita de
verificacion, se advierte el .cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias
respecto. del uso de suelo y-superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad
determina procedente NQ entrar al estudio y analisis del escrito de observaciones
ingresado en la oficialia de partes de este Instituto, toda vez que en nada cambiaria el
sentido de la presente resolucién administrativa, adicionalmente que la visitada NO podria
conseguir mayores beneficios que el que esta autoridad determine el cumplimiento a las
disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, al respecto, sirven de
apoyo por analogia la siguiente Tesis:

No. Registro: 39,938
- Precedente C10/12
Epoca: Quinta
Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México
Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afic V. No. 56. Agosto 2005.
. Tesis: V-TASR-XXXIiI-1729
Pagina: 354
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL ESTUDIO DE
- TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LA
VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR BENEFICIO Al. RECURRENTE.-
El articulo 132 del Cédigo Fiscal de la Federacion establece que cuando uno de los agravios sea
suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto, lo
que es congruente con el principic de prontitud de resolucién que como -garantia individual se
establece por la Constitucién Federal en el articulo 17, sin embargo, no debe perderse de vista que
. tal actuacién se sujeta a la, circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente para
declarar la ilegalidad del acto -administrativo combatido y ademas, que ‘de entre los que se
" expongan, aquél que fue declargdo fundado sea el que implique un beneficio mayor al gobernado,
ya sea porque se trate de un atito gue es anterior a los demas y que con motivo de su ilegalidad
concomitantemente implique la /qaga//dad de los demas que le sucedan; o bien, porque el alcance
de la ilegalidad sea mayor. (52)
Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Rsesue/to por la Tercera Sala Regional Hidalgo México del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y AJm/n/strat/va el 5 de junio de 2003, por unanimidad de votos.-
Magistrado Instructor: Manuel LLii:ero Espinosa.- Secretaria: Lic. Rebeca Vélez Sahagqun.-~=-=-sw===~

"1 En consecuencia, de confo fiidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento-Administrativo, del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
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Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucidn administrativa.-

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

denominada
titular  del
establecimiento objeto del presente procedimiento, [0 anterior, en terminos de lo previsto
en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion administrativa.--------======s---

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificaciéon de la resolucion, para que, de considerarlp necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.--------=----

QUINTO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar la’ presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita. :
SEXTO.- Los datos personales recabados serdn protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de

verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
maneio de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene

cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los

medios de defensa juridica que les agsisten, ademas de otras transmisiones previstas
/p/f’é Ley de Proteccion de Datos Persoﬁales para el Distrito Federal.

As&mf!smo se le mforma que sus datos ?no podran ser d;fundsdos sin su consentimiento

|4 |

*instituto de Verificacian Administrativa del OF,,
Direcoion Gennral
(‘onrdxmmon e Substanciacion de Procedimientas
Direccién de Calificacion © l‘
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-expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
- los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
~ consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
" Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
., 03720, Delegacion Benito Juarez, Mexico D.F.

El interesado podra dirigi}se al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org:mx o www.infodf.org.mx’.

 SEPTIMO.- Notifi 'uese el contenido de la presente resolucion a la persona moral
deho,minadawmulaf del
: |

establecimiento objeto de presente procedimiento, por conducto de su representante lega

autorizados en el presente
procedimiento, en el domicilio para oir y recibir notificaciones ubicado en (| NG

I co'onic I D- <o cion
B 0 cste Ciudad, precisando que en caso de que el domicilio antes
seflalado no existiera o se presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion
ordenada, notifiquese en'el domicilio del inmueble visitado, previa razoén que se levante
para tal efecto, lo anterior de conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y
82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal en

“términos de su numeral 7. ;

OCTAVO.- Previa notificacion de la sente determinacion administrativa que obre en los
~autos del procedimiento numero IN DF/OV/DUYUS/1094/2016 y una vez que cause
estado, archivese como asunto totally definitivamente concluido, en términos de lo
: dispuesto en el Considerando Tercer® de la presente determinacion administrativa. ---------

. i
" NOVENO.- CUMPLASE .- %%f-’ f

Asi lo resolvié el Licengie a@lm@mfﬁé‘”ﬁmﬁwﬂT@"&‘tor de Calificacion A del Instituto
e Verificacion Admm:stratnva del Dlsénto Federalgj guien firma al calce para constancia.

. Copste

%OD/MAGT% : Lo

nstituto de Verificacido Adnsinisty .
Direcciton General

plimientos '

cacién “AY

Coordinaciéon de Substanciacidn de Pr
Direcwion de Ca
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