En la Ciudad.de México, a catorce de junio de dos mil dieciséié. '

CDI

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/1211/2016

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedlm;ento de verificacién segwdo al
inmueble ubicado en calle Matamoros, nimero 118 (ciento.dieciocho), colonia Morelos,
Delegacion Cuauhtémoc en esta Ciudad, de conformidad conflosv'siguie'ntes‘ —————————————— =

RESULTANDOS

1)

~resuelve en términos de los siguientes:

El tres de mayo de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacién al
inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1211/2018, misma que fue ejecutada el cuatro del mismo
mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

En fecha dieciocho de mayo de dos mil dieciséis, se recibid en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por el
mediante el cual formulé observaciones y presentd las pruebas que considero
pertinentes respeto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en
el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de
fecha veintitrés de mayo de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconoci¢ la
personalidad del promovente en su caracter de visitado del inmueble materia del
presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo
a cabo a las once horas con treinta minutos del trece de junio de dos mil dxecuse|s
en la cual se hizo constar la comparecencia del promovente, teniéndose por
desahogadas las pruebas admitidas y por formulados alegatos de manera verbal.--

Por acuerdo de fecha veinticinco de mayo de dos mil dlecrsels se ordend lmponer
como medida cautelar y de seguridad LA SUSBENSION TEMPORAL DE
ACTIVIDADES que se llevan a cabo en el inmueble materia del presente
procedimientd de verificacion, misma que se ejecuté mediante acta de
implementacion de medidas cautelares y de seguridad de fecha catorce de junio
de dos mil dieciseis, por personal especializado. en funciones de verificacion, la
cual fue remitida mediante oficio INVEADF/DVMAC/5507/2016, de fecha catorce
de junio de dos mil dieciséis, recibido en la Oficialia de Partes de ésta Direccion el
catorce de junio del afio en curso. :

Una vez substanciado el presentelprocedimiento de verificacion, esta Instancia

instituto de Verificacion Administrativa del D.F, 7
Direccidn General
Goordinacion de Suhf«hm mcnon de Pmccmmmmos
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;i CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUSH 211/2016

- . CONSIDERANDOS

PRIMERO. E| Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa, del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva

- el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
.y 122 apartado C-Base ‘Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de .los Estados
- Unidos Mexicanos; 1, 97.y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo

parrafo 3 fracciones V'y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgamca de la
Administracién Publica del Distrito Federal 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Ii,
1, IV, V, VI, VUL IX, 7 fragciones |, 11, 1T, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

Admmnstrativo del Distrito’ Federal; 1, 2 fraccnones iy V, 6 fraccion IV, 7 apartado A .

fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccién H 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Admmlstratnva del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccidn VI, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIH y X del Estatut'o
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito, Federal.

SE'GUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

. Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, y Normas
de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia

- del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos

" necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
~ presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,

transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distritc Federal.----

' TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

se realiza de conformidad' a'lo previsto ‘en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion

- Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
" integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presento escrito

de ‘observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visitayde verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mjsmo \asi como a dictar resolucién debidamente fundada vy
motnvada de acuerdo con los Sig Qentes razonamientos logicos JurldlCOS

1

El Personal especializado en fum‘é'ones de verificacion adscrito a este Instituto; en relacion

f,@on.el objeto y alcance la visital de verificacién asentd los siguientes hechos, objetos,

S i NVEADF |

-

inslituto de Verificacion Administrativa del DF,

Direccion General
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. CIIDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: lNVE?\DFIOVIDUYUSH 211/2016

lugares y circunstancias:

En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Venhmmon 'se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
{ LUGARES Y CIRCUNSTANGIAS: ‘
ME CONSTITUI PLENA Y LEGALMENTE EN EL INMUEBLE DE MERITO DONDE ADVIERTO DICHO INMUEBLE CUENTA
COM VARIOS ACCESOS TANTO POR LA CALLE DE MATAMOROS Y RIVERA AL INGRESAR OBSERV( SE TRATA DE
UNA PLAZA LA CUAL CUENTA CON LOCALES, ALGUNOS EN FUNCIONAMIENTO AL MOMENTO DE LA PRESENTE

FOLIC! QUIDUYUSIT1211/2016
VISITA QTROS SE ENCUENTRAN SIENGO UTIIZADOS COMO BODEGA PARA ALMACEN, AL REALIZAR UN
RECORRIDO OBSERVQ QUE CUENTA CON ESTACIONAMIENTO PUBLICO AS! COMD DOS MODULOS. DE
SANITARIOBD PUBLICOS, FOR EL LADO DE CALLE RIVERQ, SE TRATA DE PREDIOS FUSIONADOS, EN CUANTO AL
OBJETO Y ALCANCE DE LA PRESENTE ORDEN LOS GIROS QUE SE OBSERVAN SON PLAZA COMERGIAL, VENTA
DE ROPA, VEMTA DE DISCOS DE MUSICA Y PELICULAS, BODEGA, ALMAGEN; ESTACIONAMIENTO PUBLICO Y
SAMITARIOS PUBLICOS EN CUANTO A DIMENSIONES A),B)C) 3850.24 M2 (TRES MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA
PUNTO VEINTICUATRO METROS CUADRADOS) D) 5.35 M (NUEVE PUNTQ TREINTA Y CINCO METROS) E) MO
CUENTA CON AREA LIBRE 0

De la descripcion anterior se hace evidente que los usos de suelo utilizados en ‘el
inmueble visitado, son de “PLAZA COMERCIAL, VENTA DE ROPA, VENTA DE
DISCOS DE MUSICA Y PELICULAS, BODEGA, ALMACEN, ESTACIONAMIENTO
PUBLICO Y SANITARIOS PUBLICOS”, mismos que se homologan por su propia y
especial naturaleza, asi como de los elementos asentados en el acta de visita de
verificacion, ‘al de ‘PLAZA COMERCIAL’, actividades que se desarrollan en una
superficie ocupada por uso de 3850.24m2 (tres mil ochocientos c:ncuenta punto
veinticuatro metros cuadrados), lo anterior, toda vez que el 'Personal Especializado en
Funciones de Verificacion, al momento de la practica de la vsn;a de verificacion cbservo
una plaza la-cual cuenta con locales, algunos en funcionamiento y otros se encuentran
utilizados como bodega para almacén, asi como estacionamiento publico, entre otros,
aunado a que asenté que el uso de suelo observado es, 'de-“PLAZA COMERCIAL,
VENTA DE ROPA, VENTA DE DISCOS DE MUSICA Y PELICULAS, BODEGA,
ALMACEN, ESTACIONAMIENTO PUBLICO Y SANITARIOS PUBLICOS”, hechos que
se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacién Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los
actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos
29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo

anterior sirve de apoyo la tesis aislada qu\e a continuacioén se cita:

Novena Epoca é
Registro: 169497 3
Instancia: Primera Sala J
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Fecf=racic’)n y su Gaceta
’XXVH Junio de 2008
4 Mateﬂa( ). Civil

s

29

g\ﬂv‘vg ADE

Instituto de \/ej’fx}% ma(;\r}“ﬂ('dnnmwtrmva del D.F,
(v Direccion Gene ra\
Coordimc:cm de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A”
Carolina nam. 132, piso 11
Col. Nache 8 GP
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. CHUPAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1211/2016

Tesis: 1a. L1/2008
Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA
“‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por este. Asi, por medio de la fe ptblica el Estado
garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
- considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
" particular, ya que al determiiparfque un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con

. él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar

certeza juridica”. e

2.- Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en
relacién con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo
siguiente: - :

g

Se_ requiere al nara gue exhiba la documentacion a que se refiere la orden de visita de
verificacion antes mencionada, por lo que muestra los siguientes documentos:
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas admitidas vy
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
'Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea necesario hacer
- mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
~del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacian en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
" Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencién expresa de cada yda de ellas.”.

~ Sin embargo las mismas no son idbneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de

* Visita de Verificacion, por-lo que ng|pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente -

resolucion administrativa"(sa}t’!_vo uellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitirgj pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a contfpuacion se cita:

|
|

e 4 . . L o R
\\\ ek institule de Verificacion Administrativa del D.F
* ) Direccion General

: Coordinacion de Substanciacion de Frocedimientos

n e Catificacion “A”
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;E CILUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1211/2016

Registro No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. -

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una act/wdad
humana’ 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa. u objeto material (haya. o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos

a través de los cuales las partes en un proceso pretenden ewdenc:/ar la existencia de los

hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. -
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota C/enfuegos
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados dg Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Féderacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006
Pagina:-1888

Teffj{/. 10.A.14 K |
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CIUDAD DE MEXICEH

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/’i 211/2016
Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
"IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
. en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
¢ partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
" el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
* bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga

" oficiosamente, que tengan ‘relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la -

finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla.con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Quefa 10/2004. Maria Ange//ca Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos, Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

-Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito presentado en la Oficialia
de Partes de este Instituto, del cual se desprende que el promovente no hizo valer
argumentos de derecho respecto de los cuales esta autoridad tuviera que hacer
pronunciamiento alguno al respecto, por lo que se contintia con la calificacion del texto del

" acta de visita de verificacion. -
._ R
It

En ese sentido, esta autoridad dletermina gue la unica documental con la cual en su caso
- se acredita los usos de suelo Q superficie utilizados en el inmueble visitado, es la copia
cotejada con original del Certifigado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio 32334-
151GOVI16, de fecha de expe}mcién veinte de mayo de dos mil dieciséis, documental que
se adminicula directamente conel contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto

- instituto de Verificacian Adiministrativa del D.F,
o Sd : Direccion General
%\\x [ Coopdinacion de Substanciacion de Procedimientos
- Diveccion de Calificacion *A”
Caroling ndam UZ G50 h

- Lol Noche B
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CHIDAD DE MEXICO |

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1211/2016

de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director General de
Administracién Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual sefala que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus
modalidades podran ser consultados en la pagina electronica de dicha Secretaria
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de trdmites y servicios, opcion “Consulta de
Certificados”, constatando su validez y contenido en dicha pagina, en este caso con el
numero de folio N° 32334-151G0OVI16, afio dos mil dieciséis, lo anterior es asi, toda vez
que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse
de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que
pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que las pruebas no esten
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme.a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion electrénico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de
informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en
términos del articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina. 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s). Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBA TORIO.

El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion sup/etor/a ala
Ley de Amparo, en términos de lo prévisto en el diverso art/cu!o 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechags o circunstancias en re/ac;on con el negocio que. se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos japortados por los desctibrimientos de la ciencia.’
asimisme;-el diverso articulo 210- Aarrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
loc ducente reconoce como pryepa la informacion generada o. comunicada que conste

en medlﬂs electroénicos, dpticos o len cualquiera otra tecnologia, ahora bien, entre os
f : o

S — R

Coordinacion (e Subs
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;i CILDABD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1211/2016

medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencidn de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto dltimo, puede determinarse el carécter oficial o exiraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y coma.constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, oforgarle valor probatorio idoneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez tal
y como se advierte a continuacion:

instituto de Verificacion Adininistrativa del D.F,
Oiseccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
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CIUDAD DE MEXIO

EXPEDIENTE: INVEADFIOV/UYUS/'I 211/2016

Ahora bien, del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio. 32334-
151GOVI16, de fecha de expedicion veinte de mayo de dos mil dieciséis, se deprende
qué fue expedido para el predio ubicado en Mariano Matamoros, numero 118 (ciento
dieciocho), colonia” Morelos; Delegacién Cuauhtémoc, en esta Ciudad, no obstante lo
" anterior, atn y cuando laorden de visita de verificacién se encuentra dirigida al inmueble

ubicado en calle Matamoros inimero 118 (ciento dieciocho), colonia Morelos, Delegacién
Cuauhtémoc en esta Ciudad, debe precisarse que al ingresar la cuenta catastral, que
aparece en el Certificado de referencia, en el Sistema de Informacioén Geografica (SIG
SEDUVI), de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, www.seduvi.df.gob.mx, se desprende que se trata del inmueble objeto del
presente procedimiento, ya que coincide con el domicilio sefialado en la orden de visita de
verificacion, asi como con los puntos de referencia asentados por el personal
especializado en funciones de verificacion, esto es, entre las calles de « JESUS

CARRANZA Y PERALVILLO...” (sic), por lo que se hace evidente que dicho certificado es
relativo al inmueble visitado, por lo que es procedente tomarlo en cuenta, tal y como se

advierte a continuacion:

e /)Gﬁolv
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Colle v Smere. WANIHON0S 118
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:i CILOAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADFIOV/DUYUS/1 211/2016

En ese sentido del estudio y analisis del Certificado Unico dé Zonificacién de Uso del
Suelo, folio 32334-151G0OVI16, de fecha de expedicion veinte de mayo de dos mil
dieciséis, relativo al inmueble visitado, mismo que tiene pleno valor probatorio al tratarse
de documento emitido por funcionario publico en ejercicio de sus' atribuciones en términos
del articulo 327 fraccion Il y 403 Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, se advierte que el inmueble de mérito tiene
permitido en su zonificacion Habitacional (H), diversos usos de suelo, sin embargo del
mismo no se advierte que el uso de suelo desarrollado en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificacion, es decir, el uso de suelo de “PLAZA COMERCIAL”,
se encuentre permitido para el inmueble visitado, por lo que en términos de la Nota que
se establece en el Certificado de referencia, la cual sefiala lo siguiente: “...Los usos que
no estan sefialados en esta Tabla se sujetaran al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal...”(sic), sin que de las
constancias que obran agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta que
el uso de suelo de “PLAZA COMERCIAL” que se desarrolla en el establecimiento
visitado, haya sido sujeto al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentre permitido
para el inmueble visitado, siendo obligacién del visitado, asumir.la carga de la prueba -en
este caso- de haber acreditado gue el uso de suelo de “PLAZA COMERCIAL”, que se
observo en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion se hublese
sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de |a Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentre permmdo para el inmueble
visitado, o bien acreditar contar con un certificado de zonificacién vigente en cualquiera
de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, el cual ampare el uso de suelo desarrollado en el inmueble
visitado y la superficie respectiva al momento de la vista de verificacion, en términos del
articulo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, por lo tanto al no haber acreditado que el uso de suelo de
“‘PLAZA COMERCIAL”, se encuentre permitido para el inmueble de referencia, se hace
evidente que contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

i

“Articulo 43.- Las persc?vas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas
a la exacta observancia, de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica d c;‘e en aplicacién de esta Ley".

Lo anterior en relacion con lo establem}do en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
e Desarroi!o Urbano del Distrito Fe;}éra! y 125 del Reglamento de la Ley de DesarroHo
Urbano del Distrito Federal que parg mayor referencia a continuacion se citan:-----------=--

P Instituto de Verifigacion Administrativa del D.F.,
Direccion General
Coordmamon de, Subé&a/mamon de Procedimientos ™
Y \,/ Direccitn de Calificacion “A”
Carolina num. 1. é/ prso 11
Col Noche Bue ¢ 7
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EXPEDIENTE: !NVEADF/OV/DUYUSH 211/2016

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceradn las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos

que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 E| ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las
dlSpOSICIOI’IeS en materia de'.construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano :

“Articulo 57. Pafa la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas y usos del suelo:

l. En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial’
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se estab/ezcan en
el reg/amento

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

1.

il

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesién, no prejuzga sobre eilos, ni constituye permiso,
autorizacion o flicencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia s;gwente al de su
expedicion.
Una vez realizado el tramite pgra el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes

‘sefialados, no seré necesario ‘ptener una nueva certificacién, a ménos que se modifique

el uso y superficie. 'por uso q;//C/tado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que -entren T vigor.

‘ .
Certificado de Acred/tag/on delUso del Suelo por Derechos Adquiridos. £s el documento
publico que tiene por objeto régonocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento fegitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o

instituto de Verificacion Administrativa def D.F,
Diveccidn General

Coordinacion de Subsfanciacion de Procadimientos
Diveccion de Calificacion 47

Carolina fim. 10

Col Noche Busna CF

spyvead!
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1211/2016

causahabientes de un bien inmueble, en su fotalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los
prohibio.

La vigencia de este certificadc sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion.para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran .al
momento en que se deje de efercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expediré los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la ,oresentaC/on de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Un/cb de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital:

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentac;én de la solicitud del cen‘/f/cado
de Acred/tao/on de Uso de Suelo por Derechos Adqu;r/dos

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas so//C/te opinién de .la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Proced/m/ento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicién de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia S/gwente al
en que se reciba la respuesta o desahogo carrespondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y toda vez que el uso de suelo desarrollado en el inmueble visitado es el de
“PLAZA COMERCIAL”, sin acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar que el
mismo estuviera permitido para el inmueble de referencia, resulta procedente imponer la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en calle Matamoros, nimero 118
(ciento dieciocho), colonia Morelos, Delegacién Cuauhtémoc en esta Ciudad, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Ill de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccién 11l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
asi como con lo que establece eé articulo 48 fraccion |l del Reglamento de Verificacion
Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos
legales que para mayor referencid g continuacion se citan: -
o

s / © “Articulo 96. La cantravencion a la presente Ley 8% demas ordenamientos en*la

/ materia, se consid ra una infraccion e implica; /a aplicacion de sancrones

!mtxmto cln(\\/orifu acion Administrativa del D.F,
\ Direccion Gonordl
: Comdm‘mon e ‘i{nb"i anciacian de Procedimiontos

Direccidn de (’ atificacion “A™
Caroli §
Col Nache |
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EXPEDIENTE: lNVEADF/OVIUYUS/'I 211/2016

administrativas, independientemente de las de carécter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados
por la autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes
medidas:

I1l. Clausura parcial o total de obra”

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una 0 mas de las siguientes sanciones.

I1l. Clausura parcial o total de la obra.

“Articulo 48 “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas.

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, y/o a
- interpdsita persona, que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de
" la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente determinacion, se hara
“acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de la oposicion, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el
auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, 39

y 40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente .

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes
medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizo la
conducta que motivo el Nzedio de apremio;

Il.- Auxilio de la Fuerza Pz)b/ica, yo.. "

' Reglamento de Verificacion Administr}ativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autogidad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra
imponer las medidas'del apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas
disposiciones juridicas dplicables.”.

5 . i tnstituto de Verificacion Administrativa def D.F,,
\'\\} o K Direccidn General
I Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

Y Y Direccion de Calificacion “A”
C A num. 1l 1

Col. Noche Bu ¥
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1211/2016

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad
competente para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”, ----r-=-----

Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de situacion
juridica del inmueble- visitado, en el entendido que Ia SUSPENSION TOTAL TEMPORAL
DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y: de seguridad al inmueble
visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en sancién administrativa por la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL en el inmueble ubicado en calle Matamoros, numero
118 (ciento dieciocho), colonia Morelos, Delegacion Cuéuhtémoc en esta Ciudad,
modificando los sellos de suspensién por los de clausura, para los efectos sefialados en la
presente determinacion administrativa.

De igual forma y toda vez que el uso de suelo utmzado en el mmueble visitado es el de
‘PLAZA COMERCIAL”, sin acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de la ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, para demostrar que el
mismo estuviera permitido para el inmueble de referencia, resulta procedente imponer al
C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado, una MULTA equivalente a
1000 (mil) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $71,680.00 (SETENTA Y UN MIL
SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion Vill de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion coni el
articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexzco y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de -sahciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de cardcter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por /a autoridad adm/n/stratlva
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIII. Multas que se prevean en los redlamentos correspondié/ites‘../’

@eﬁf;ﬁ;ehto de la Ley de Desarrollo Wbano del Distrito Federal.-

7

Coordinacion de ‘aut}» !n fracidn de F
\f Biraccion de ¢

Carolin

Cot Noche

yac rJ? qnb mx
T 4737 700

15/24



;i GIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: ENVEADFIOV/DUYUSH 211/2016

3 “Articulo 139. Las violacionés a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés

disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una -0 -mas de las siguientes sanciones:

V/// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionarén con multa de hasta fres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor
y la afectacion del interés publico”.

Reglémento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

‘Art/’cq'/o 48.- La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

f Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto.

- Ley'de Ingresos del Distrit.‘o Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

' Arilculo 9°.- El valor de la Ufridad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a ,oamr del 1° de
~ enero de 2016, serd de 71, 68 pesos.

Ahora bien, es importante senalar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad de “PLAZA COMERCIAL”", toda vez que dicha actividad
no se encuentra permitida para el inmueble visitado en términos de lo dispuesto en el
Certificado Unico de Zonificacion gle Uso del Suelo, folio 32334-151G0OVI1186, de fecha de
expedicion veinte de mayo de o‘—l i
debio’ haberse sujetado al procedi

Desarrollo Urbano del Distrito |
0, consecuentemente hacer pronunciamiento alguno

permitido para el inmueble visitad
‘ respecto de la superficie ocupadg por esta actividad se torna obsoleto, en virtud de que
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dicha actlvsdad no se encuentra permitida conforme al Certlﬂcado antes citado, por lo que
en la presente determinacion Unicamente se califica el cumphmlento en relacion al uso de
suelo utilizado en el inmueble en cita.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:...B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal"(sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se
pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos.

/ De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion;
. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

i De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion; L
v Estaciones de servicio de combustible para carburacidon como
gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio pub//co y/o
autoconsumo
V. Crematorios
T VI Se aplique la Norma de Ordenacion Genera/ numero 10,

Para los proyectos incluidos en las fracciones |, Il y Ill, el estacionamiento
“bajo nivel de banqueta o medio nivel, no cuant/f/cara para la suma total de
melros cuadrados construidos, de conformidad con la superficie maxima de
* construccion permitida en la intensidad definida por los Programas de
Desarrollo Urbano, pero, para el pago de derechos administrativos se
cuantificara el total de metros construidos.”(sic).=r-—- .

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinado para “PLAZA
COMERCIAL”, en una superficie construida de " tres mil ochocientos cincuenta punto
veinticuatro metros cuadrados (3850.24m2), consecuentemente no se actualiza ninguna
de las hipdtesis sefaladas en el precepto legal antes transcrito, ya que el inmueble
visitado NO es de (l) uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion; (Il) de uso no habitgcional de mas de cinco mil metros cuadrados de
construccion; (lll) de usos mixtos dgicinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;

(IV) Estacion de servicio de combu l{ble para carburamon como gasohna diese, gas LP y

Nor d@ Ordenac;on General 'mero diez (10), consecuentemente no requiere
dicftﬁme}m” de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto
/ / .

instituto de Vﬁ rificacion Administrativadel DF,
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. legal.

'

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentren contenidas en la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal y el Reglamento de la Ley de Desarrolld Urbano del Distrito
" Federal, esta autoridad proceéde hacer la INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de
- conformidad con lo-dispuesto en el articulo 140 fracciones I, 11y lil del Reglamento de la
. Ley de Desarrollo Urbano.-del Distrito Federal, sancionando el resultado de sus
infracciones derivadas del texto del acta de visita de verificacion de la siguiente forma:-----

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccién en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, respecto del uso de suelo de “PLAZA COMERCIAL”, el cual no se encuentra
permitido para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable vy de
conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 32334-
151G0OVI16, de fecha de expedicion veinte de mayo de dos mil dieciséis, relativo al
inmueble visitado, se puede concluir que el funcionamiento de su inmueble infringe
disposiciones de orden publico, al realizar la actividad de “PLAZA COMERCIAL", misma
que rio se encuentra permitida para el inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés
“privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del
Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccion de los derechos de los pobladores de la Ciudad de Mexico, el
crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad
. urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal ------------

" |l Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
~ por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
~acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “PLAZA COMERCIAL" en una
superficie ocupada por uso de 3850.24m2 (tres mil ochocientos cincuenta punto
veinticuatro metros cuadrados), lo.que permite deducir que el C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble visitado, cuenta:con solvencia economica suficiente para el pago
. de la sancién econémica . que le es impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra
muy por debajo de la media’contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
" Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario
minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su
parametro maximo es de hasta tfes mil (3000) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal. - 3

Ill. La reincidencia; No se tiené g¢lementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que eéstablece el parrafo segundo del articulo 140 del

instiwto de Verificacion Administrativa dei DF.,
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala;
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razon por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. ---

SANCIONY MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, en cumplimiento a lo dispuesto a los usos permitidos para el inmueble visitado,
es decir por realizar una actividad que no se encuentra permitida para el establecimiento
visitado en términos de la zonificacion aplicable, sin haber- acreditado sujetarse al
procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal para demostrar que dicha actividad se encuentre permitida para el inmueble
visitado, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47,
48, 51 fraccidon | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion-con el 125 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes'y aplicables en el Distrito
Federal, tal y como se advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias
procesales del expediente en que se actua, se impone la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL del inmueble ubicado en calle Matamoros, numero 118 (ciento dieciocho),
colonia Morelos, Delegacion Cuauhtémoc en esta Ciudad, con fundamento en lo
dispuesto articulo 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano, -adminiculado con el
articulo 139 fraccion 11l del Reglamento de la Ley de Desarrollb Urbano, en relacion con lo
que establece el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa,
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

]

SEGUNDA.- Asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble material del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1000 (mil) veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion
materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100),
valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de
$71,680.00 (SETENTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacion con el articulo 139 fraccidn VII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, 48 fraccion | dellReglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, articulo cuarto transitorio de ja Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
y articulo 9 de la Ley de Ingresog del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordgnamlentos legales vigentes y aglicables en el Distrito Federal, lo anterior, debido a |a
coﬁducta infractora _del visitado, _ifespecto a que el uso de suelo de “PLAZA
7 .
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COMERCIAL” no se encuentra permitido para el inmueble visitado en términos de la
" zonificacion aplicable y conforme a lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacién de

Uso del Suelo, folio 32334-151GOVI16, de fecha de expedicion veinte de mayo de dos mil
dieciséis, relativo al inmueble visitado, sobreponiendo su_interés privado al orden publico

e interés general vy social.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y &:umplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

Se hace del conocamtento al C. Tltular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
visitado, que una.vez impuestos los sellos de clausura, el estado de clausura
prevalecera hasta-en tanto acredite de manera fehaciente que respeta los usos de
suelo permitidos para;s ‘el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable,
de conformidad con lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, folio 32334-151GOVI16, de fecha de expedicion veinte de mayo de dos mil

dieciséis, relativo ‘al’ inmueble visitado o bien, acredite haberse . sujetado al

procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal para demostrar que el desarrollo de sus actividades estan
permitidas en las normas de ordenacion en materia de uso de suelo, de
conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccidon | de la Ley de Desarrollo
Urbano, o en su defecto, que cuenta con Certificado de Zonificacién vigente en
cualquiera de las. modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, y que ampare el uso de suelo y superficie que se destina en el inmueble
visitado.

Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa de! Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la muita impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal de! Distrito Federal, lo anterior de conformidad con
lo establecido en el articulo 16 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal. :

\ R
- } » T instituto de Verificacion Administrativa del D.F,
LT - Direccidn General
b Coordinacion de Subsmncmcmn di P«m adnnmmm
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Con fundamento en el articulo 87 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo del -

Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es
de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando. PR!MERO de la presente
Resolucion Administrativa.

[

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de VIS|'(a de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscnto a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolumon admmlstratlva -----

TERCERO.- Se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmueble
ubicado en calle Matamoros, numero 118 (ciento dieciocho), colonia Morelos, Delegacién
Cuauhtémoc'en esta Ciudad, y al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble

materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1000 (mil) veces la Unidad :

de Cuenta de la Ciudad de Mexico, vigente al momento de practicarse la Visita de

Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos .

68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la

cantidad de $71,680.00 (SETENTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100

M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fracciones Ill y VIII de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fracciones Il 'y VIil, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad

de Cuenta de la Ciudad de Meéxico y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal

para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fracciones | y Il del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo dispuesto en el
considerando tercero de la presente determinacion. :

CUARTO.- SE APERCIBE al C. Titylar y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia
del presente procedimiento, y/o a interposita persona que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de Jla colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacién, se hara apreedor a una multa equlvalente a treinta veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de {Mexico, al momento de la oposicion, sin perjuicio de
que esta /autorldad solicite el auxiligf de la fuerza publica, lo, anterior en términos de los

arti Io; 19 bis fracciones | y Il del la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

LER
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Federal. de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento.

QUINTO.- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacion juridica del inmueble visitado, en el entendido que la SUSPENSION TOTAL
"TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de seguridad al
inmueble visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en sancion administrativa por
la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble visitado ubicado en calle Matamoros,
ndmero 118 (ciento dieciocho), colonia Morelos, Delegacion Cuauhtémoc en esta Ciudad,
" por lo que en cumplimiento a la presente determinacién se ordena el levantamiento de los
. sellos de suspensidén de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de
clausura.

1

SEXTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de. Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
- al en que surta sus efectos la notificacién de la resolucion, para que de considerarlo
" necesario, interponga el reclirso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
. juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-~----

SEPTIMO.- Hagase del "co;hocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble visitado, que debera acudir a las oficinas de la Direccidén de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
ndmero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, cédigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie
el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal
_para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

*\\S
- OCTAVO.- Girese atento oficio a la (joordinacién de Verificacion Administrativa de este
: Instituto, a efecto de que se designe jy comisione personal especializado en funciones de
" verificacién para que se proceda a ndtificar y ejecutar la presente resolucion, para lo cual

P \ . -, inatituto de Verificacian Administrativa det DF
Iy e ‘, ' . Direccion General
Coordinacion de Substanciasion de Procedimientos
. Direccion de Calificacion A7+

Carolina nun. 132, piso 11
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se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Admmlstratlva del Dlstrlto
Federal.

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidoé, incorporados y tratados en

el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento-de ‘calificacion de actas de -
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los )

articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion V| del Estatuto Organico- del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificagion “A” obtiene cuando

los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de -

defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal .

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su oonsentlmuento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacién de Procedimientos, y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Pulblica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col Noche
Buena, C.P. 03720 Delegac&on Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informaciéon Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636 4636, correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o WV\%W infodf. orq mx

DECIMO.- Notifiguese el contenido la presente resolucion al C_Titular v/o Propietario
y/o Poseé'dor del inmueble visitado,jasi como al ﬁen su
caractef de/ visitado del inmueble mhateria del presente procedimiento, en el domicilio

Py {invea o J

e instituio de '(%:i\ca/cién Administrativa delt D.F
o Direccion General

Substanciacion de Procedimiontos
[¥3] rorrmn de € ahhcarmn A

Coordinacian o
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81y 82 fraccion | de la Ley de Procedi
de manera supletoria al Regiamento de

CDMX

CIUDAD DE MEXICO

: EXPEDlENTE: !NVEADF/O/DUYUSI1 211/2016

"' ublcado en calle Matamoros numero 118 (ciento dieciocho), colonia Morelos, Delegacion
. Cuauhtémoc en esta Ciudad, de confor

idad con los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80,
iento Administrativo del Distrito Federal, aplicado
erificacién Administrativa del Distrito Federal en

términos de su numeral 7.

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE

Asi lo resolvio y firma el

lnsututo de Verificacion Adm'n'satnvac

4

. ,ﬂ
EJODMAGT/YPM
& e e
M“’}‘w :::::
/if
i
'
I
A:,
1
o
5,
\\‘3 inslitute de Verificacion Administrativa del OF,
Direccion Genecal

Coordinacion de Subs tum fcion m I roc e,dum( nw ]
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