CDH
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1373/2016

En la Ciudad de México, a cuatro de julio de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble ubicado en Calzada Accxpa, nUmero 914 (novecientcs catorce), colonia
Residencial Villa Coapa Stper Manzana 1, Delegacion Tlalpan, en esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1) El diecisiete de mayo de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de
verificacién al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1373/2016, misma que fue ejecutada el dieciocho del
mismo mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.----

2) En fecha treinta y uno de mayo de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por el
mediante el cual formuld observaciones y present6 las pruebas que considero
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacién materia de este asunto, recayéndole acuerdo de
fecha tres de junio de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocio la
personalidad del promovente, en su caracter de visitado del inmueble objeto del 1/16
presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo
a cabo a las diez horas del veintitrés de junio de dos mil dieciséis, en la que se
hizo constar la comparecencia del C. NN <" s caracter de
autorizado en el presente procedimiento, en la que se desahogaron las pruebas
admitidas, y se tuvieron por formulados alegatos de manera verbal.

3) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzélez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica de! Distrito Federal; 1. 2 fracciones Il y VI, 3, & y 6 fracciones |, I,
i, 1V, V, VI, VIlI, IX, 7 fracciones L, N IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1 2 fracciones My V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
_fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccionA|, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de

| -~ /lgLey del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
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22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones W, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Feders:

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito-+ederal, =t Reglamento de Ia Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarroiio Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delsgacion Tlalpan y Normas de
Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.-—-

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacidén Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

Se procede a la calificacidén del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentdé en relacién a los hechos, objetos, lugares y
circunstancias, lo siguiente:

£n relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién, se hacen constar 108 siguientes HECHOS / OBJETOS
/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y POR AS

conFirmarLo EL [[IIIIINIGIGINININININGEGEGEEEEEEEEEEEEEEEEEE - sU CARACTER DE ENCARGADO AL MOMENTO DE
LA PRESEMTE DILIGENCIA Y POR ASI COINCIDIR CON LAS PLACAS DE LLAS ENTRE CALLES, SE OBSERVA UN
INMUEBLE DE TRES NIVELES, CON FACHADA COLOR MORADA Y ACCESGC PEATONAL METALICO COLOR NEGRO,
SE OBSERVA EL NUMERO OFICIAL EN FACHADA, AL MOMENTO SE OBSERVAN A TRES PERSONAS AL INTETIOR
DEL ESTABLECIMIENTO, SE OBSERVA AL INTERIOR UNA AREA DE RECEPCION CON ESCRITORIO, POSTERIOR A
LA CUAL ¥ EN PRIMER NIVEL SE OBSERVA UNA AREA DE ESPERA, DOS OFICINAS PARA USO DE CONSULTA
MEDICA Y TRES CONSULTORIOS DENTALES, SELOBSERVA UNA AREA DE SANITARIOS. CABE SENALAR QUE NO
SE TIENE ACCESO A LA TOTALIDA DEL INMUEBLE MARCADO CON EL NUMERO NOVECIENTOS CATORCE. CON LO
QUE RESPECTA AL OBJETG ¥ ALCANCE DE LA PRESENTE DILIGENCIA SE DESPREMDE LO SIGUIENTE: 1. EL USO
DE SUELO ES MERCANTIL CON GIRO OESERV G TE CONSULTORIO MEDICO DENTAL; 2. LAS SUPERFICIES
OBTENIDAS SON: A) LA SUPERFICIE DEL ESTABLECIMIENTO VISITADO ES CIENTO OCHO PUNTO NOVENTA Y
SIETE METROS CUADRADOE.(108.97 M2); B) LA SIPERFICIE UTILIZADA POR EL ESTABLECIMIENTO ES DE CIENTO
CUARENTA PUNTO OCHENTA Y SIETE METROS C;‘ADRADOS {(140.87 M2y; C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE
CIENTO CUARENTA PUNTO OCHENTA Y SIETE METROS CUADRADOS (140.87 M2); D) LA ALTURA DEL
ESTARLECIMIENTO ES DE SEIS PUNTO CINCUENTA ¥ DOS METROS LINEALES (6.52 M); E) NO SE OBSERVA AREA
LIBRE. Ci?N LO QUE RESPECTA AL PUNTO "A" SE DESCRIBE EN EL. APARTADO CORRESPONDIENTE. Y PUNTO 8"
/i VISRT‘{}’}DA NO EXHIBE EL D!CTAMEN DE !MPAC?’O URBANO AMBIENTAL.

/
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De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de
“CONSULTORIO MEDICO DENTAL”, actividad que por su propia naturaleza se
homologa al de “CONSULTORIO PARA ODONTCLOGO?”, en una superficie ocupada
por uso de 140.87 m’ (ciento cuarenta punto ochenta y siete metros cuadrados), misma
que se determiné utilizando cinta métrica marca truper de 15 metros, lo anterior es asi
toda vez que el personal especializado en funciones de verificacion al momento de
practicar la visita de verificacion observé un recepcidn, escritorio, area de espera,
consultorios, sanitarios, entre otros, aunado a que sefialé que el uso de suelo observado
es de “CONSULTORIO MEDICO DENTAL”, hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
gue a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVil, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los 6rganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben medijante
la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el
Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo
relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que
se actua y a dar certeza juridica”.

Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en relacion
con la documentacion que se refier? en la orden de visita de verificacién lo siguiente:-------
1

Se requiere at C. ara que exhiba la documentacion a que se refiere la orden de

visita de verificacién antes mencionada, por fo que
.- CERTIFICADO DE ZONIFICACION PAR
DESARRCLLG URBANO Y VIVIENDA tipo & PiA SIMPLE, con
CUATRO, con vigencia de CUATEQ DE MARZO DE DOS MiL SEIS, NUMERQO DE FOLIO: 11
AUTEJ/WZ}}DO CON FECHA DOS MiL. CUATEC ?)E LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBA

Juestia los siguientes documentos:
'USOS DEL SUELO PERMITIDOS expedido por SECRETARIA DE
techade expedicion TRES DE MARZO DE DOS Wil
522, SE OBSERVA SELLO DE
NO Y VIVIENDA, —

/
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Documental que obra agregada en copia cotejada con original en los autos que integran el
presente procedimiento, de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas

subsecuentes.

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron

admitidas y desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento, las
cuales se valorasren términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 -gérrafo segundo, sin que sea necesario hacer
mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:------

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.
La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material,
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los
cuales las partes en un procesp pretenden evidenciar la existencia de los hechos que
constituysn el fundamento de sus cciones ¢ excepciones segun sea el caso. Eii este orden, la
idoneidad de un medio probatorioino se determina en relacién con sus aspectos formales o de
constitucion, sino en la manera gn que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el
juicio. Considerar lo opuesto llewa fa al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ;/e//o relevara al juzgador del anélisis de su contenido para
g i
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determinar si la misma tiene relacién con los hechos respectivos, situacién que serfa coniraria a
la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 20G7. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones reféridas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

iocalizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXIIl, Febrero de 2006

Pagina. 1888

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el
juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de
las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas,
las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si
no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales
medios de prueba con el Gnico requisito de que, previo a esa peticién, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios
de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al
juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que traiga oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos
controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, vy el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la
administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio
apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacién en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.—-—----r--mmm=----

Ahora bien, por lo que respecta a la copia cotejada con original del Certificado de
Zonificacion para Usos del Suelo Permitidos, con folio 11522, con fecha de expedicidn del
cinco de marzo de dos mil cuatro, a favor del inmueble visitado, el mismo contaba con una
vigencia de dos afios contados a r del dia siguiente a su expedicion, esto fue hasta el
cinco de marzo de dos mil seis, por jo que se hace evidente que el mismo ya no estaba
vigente al momento de la visita de yerificacion, aunado a que al ser expedido en fecha
sgis ide marzo de dos mil cuatro,|dicho certificado se emitid tomando en cuenta el
Programa Delegacional de Desarrofio Urbano de la Delegacion Tlalpan, publicado en-a
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Gaceta Oficial del Distrito Federal, los dias siete y diez de abril de mil novecientos
noventa y siete, mismo que tampoco se encontraba vigente al momento de la realizacion
de la visita de verificacion, toda vez que fue derogado por el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Uficial del
Distrito Federal el trece de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), sin que de las documentales
que obran en autos se advieria aiguna iddnea con la cual se acredite que ejercio el
derecho conferido en el Certificado de referencia, por lo que esta autoridad determina no
tomar en cuenta el Certificado de mérito, para efectos de emitir la presente resolucion.-----

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actlia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO
FEDERAL?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el trece de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales
y reglamentarias en materia de uso de suelo.

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacién que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacidn, apoyandose esta
autoridad para tal efecto del Sistema de Informacion Geogréafica (SIG), de la pagina
electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
www.seduvi.df.gob.mx, en el Sistema de Informacion Geografica (SIG), del cual se
advierte que la zonificacion que le corresponde al inmueble de cuenta es la de
Habitacional (H), tal y como se advierte a continuacion.
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~ybicacién del Pred

Cuenta Catastral
Direcciéon
] Calle w pOmere: CALZ ACOXPA §14
i Colonia: RESTOENCIAL VILLA COAPA

Cédipe Postal: 14390
Superficie del Pradio: 237 m2

B predio Seleccionado

"VERSION DE DI\/ULGACIA(A)N £ INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS”. La consults vy
difusion  de  ests  informacién  no  constituye
autorizacién, permise o Hoencia sobre el uso de
suelo. Para contar con un documento de cardcrer
oficial  es negesario solicitar a2 la  autoridad
compektents, s expedicién det Certificado
correspondiente.

Este croguis puede no jas ultimas ifi
al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones Hevadas a
cabo por el propietario.

MB{ My
baga, 1 Viv

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias.a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Eederal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacién electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacion Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcién de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

B} contenido del presente documento 5 una tragpscripoion de la informacién de los Programas de_DesarroHc Lirbanc
inserites sobre el registre de Planes y Frograma de ests Secretaria , por le que an Caso de existir errores ortograficos
o de redaccidn, serd facultada exclusiva de la Secretaria de mesarrolio Urbanz y Vivienda proceder a su rectificacién.

Sirve de apoyo la tesis que a contingiacion se cita:

Registro No. 186243

oy~
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Localizacion:

Novena Fpoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XY, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INEORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoiia a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal,
dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila,
pueden las partes presentar fotografias, escrifos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo
210-A, parrafo primero, de la legislacién que se comenta, en lo conducente, reconoce como
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electronicos, dplicos o en
cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos se
encuentra "internet", que constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencion de
informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter
oficial o extraoficial de la noficia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto nommativo, oltorgarle valor probatorio iddneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Miultiple, Grupo Financiero.

26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

En tal virtud, la informacién antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el trece de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto) a efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio
de interés, mismo que para mayor referencia a continuacién se citan:

Habitacional (H): Aplica principalmente en las zonas en las que actualmente existe este
Uso v gue sus ventajas de localizacion y limitantes de servicios fomentan el mismo. En
esta zona se debe evitar la proliferacion de usos diferentes al habitacional_a excepcion de
las dreas verdes.

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es decir,
“CONSULTORIO MEDICO DENTAL”, actividad que por su propia naturaleza se
homologa al de “CONSULTORIO PARA ODONTOLOGO”, se encuentran permitidos
para el mismo conforme a la zonificacidon aplicable, es procedente entrar al estudio y
analisis de la “Tabla de Usos del Suglo”, contenida en el “DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITC FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficiai del
Distrito Federal el trece de agosto de|dos mil diez (vigente al momento en que se llevd a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se desprende en la
parte conducente, lo siguiente: f -
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[:::{ Uso Pernmtido

NOTAS:

1- Los usos que no estan sefialados en esta Tabla, se sujetaran al procedimiento establecido en
el Reglamento de Ia Ley de Desarrollo Urbane del Distrito Federal.

HC Habitacional con Comercio en Planta Baja

o
2
2- Los equipamientos piblicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el Articulo 3 §“ -
Fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrto Federal; asi como las =
disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles piiblicos. g s’ﬁ
3- La presente Tabla de usos del suelo no aplica en los Programas Pasciales de Desarroll é ;
Urbano Zona Centro de Tlalpan v Parques del Pedregal, que cuentan con normativida Qe
especifica. = 3
Clasificacién de Usos del Suelo § ?E
Comercio al por menor | Tiendas de materiales de construccion, tablagoca
de materiales de | material para acabados, muebles para bafio
® | construccion cocinetas, pintura v azulejo. f,; m
2 % Venta de gasolina, diesel o gas LP en gasolineras |
5 £ | Comercio al por menor | y estaciones de gas carburante con o sin tiendas
g ﬁ"& de combustibles de conveniencia, con o sin servicio de lavado ¥
& engrasado de vehiculos, encerado y lubnicacién.
Comercio al por mayor| Venta de productos alimenticios, bebidas v
de productos | tabaco.
© alimenticios, de uso | Venta de productos de uso personal y doméstico.
g 5 personal, doméstico  y | Venta de maquinaria y equipo para laboratorios,
% % | para oficias hospitales, anaqueles y fiigorificos, 5
o £ [ Comercio al por mavor | Combustibles; tanques de almacenamiento v
£ | de combustibles distribucion de combustibles y gaseras.
= Madererias, materiales de construccién, venta v
E Comercio de materiales | alquiler de cimbra, cemento, cal, grava, arena, vanlla y
5 | de construccin; | materiales metalicos.
é maqunaria ¥ eqWPO [Venta v reata de maquinaria ¥ equipo pesado; grias,
pesado trascabos, plantas de soldar, plantas de luz, bombas
industriales y motobombas.
Central de abastos Central de abastos.
Rastros y frigorificos Rastros v fgorificos , o
Consultorios para. odontologos, oftalmoélogo
2 | Servicios  basicos  en | quiropracticos. nutriologes, psicologos, dental v @
4 ";f oficinas, despachos v || médicos; atezxdéxa de adicciones, planificacién
” fé’ % | consultorios a  escala famihiar, ter: apia ocupacional ¥ del habla;
2 | 8 7| vecmal alcohélicos andnunos y neuroticos anommos.
2| B3 Edicionjy desarrollo de software. T
& g § Oficinadi para alquiler y venta de: bienes raices,
:Q‘:J 2 | Servicios  basicos  en sitios gara ﬁ.h}lacxon. especticulos y deportes;
£ | oficinas y despachos alquuier de equipos. z:;obxlﬁmno ¥ bm}es muebles:
renta dévehiculos v agencia automotriz,

plaga-baja en un drea méaxima de 60 m2. A

I Industria

E Equipamiento

EA Espacios Abiertos

sas Verdes

AV

{1) En las Colonias enlistadas en la Tabla N° 51 coh zomficacion Habitacional (H), se pernute el comercio y los SErVvICIos en
#

i
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CIIDAD DE MEXICO

Tabla N° §1. Colonias con zonificacion H (Habitacional), en donde se permite el comercio v los servicios en planta baja hasta
[Colonias
1. Lomas de Padiema en el poligono comprendido entre las | 18, Lomas Hidalgo
calles: Calkini; Balancan; Chicoasén; Halacho hasta cerrar con | 19. Miguel Hidalgo 2° seccién.
Calkini. 20. Miguel Hidalgo 3® seccidn.
2. Héroes de Padierna. 21. Miguel Hidalgo 4° seccion.
3. Torres de Padiema. 22. Barrio El Capulin.
4. Pedregal de San Nicolas 1® seccion. 23. Barrio El Mewo.
5. Pedregal de San Nicolis 2® seccidn. 24. Mesa de Jos Homos.
6. Pedregal de San Nicolds 3% seccion. 25. Paraje Temastitla.
7. Lomas de Cuilotepec. 26. Santisima Trinidad.
8. Dos de Octubre. 27. Chimalcoyotl.
9.  Lomas Altas de Padierna. 28. Pueblo San Pedro Mastir.
10. Belvedere. 29. Ejidos de San Pedro Martir.
11, Mirador 1. 30. La Nopalera.
12. Mirador IL 31. Rénwlo Sanchez Mireles.
13. Chimll. 32. Isidro Fabela.
14. Cruz del Farol. 33. Pueblo Quieto
15, Cultura Maya o Lopez Portillo. 34. Comuneros de Santa Ursula.
16. Cuchilla de Padiema. 35. Cantera Puente de Piedra.
17. Los Encinos.
Los limutes de las colonias se definen en 1a Informacién Grifica, enel Plano E -3

Cabe sefalar que de la tabla anterior de usos de suelo se advierte una nota marginal que
a la letra dice: “...En las colonias enlistadas en la tabla No 51 con zonificacién Habitacional (H),
se permite el comercio y los servicios en planta baja en un érea maxima de 60 m®...” (sic), por lo
que si bien es cierto, en la zonificacién Habitacional existe una restriccion para poder
llevar a cabo las actividad de “CONSULTORIO MEDICO DENTAL”, actividad que por su
propia naturaleza se homologa al de “CONSULTORIO PARA ODONTOLOGO?”,
consistente en llevar a cabo dichas actividades en planta baja en un area maxima de 60
m? (sesenta metros cuadrados), también lo es que —salvo prueba en contrario- dicha
restriccion Unicamente aplica a las colonias enlistadas en la tabla numero cincuenta y uno
(51) del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el trece de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), sin que la colonia donde se encuentra ubicado el inmueble visitado, se
encuentre contemplada en dicha tabla, por lo que se considera dicha restriccion no es
aplicable en la especie para el inmueble visitado.

En ese sentido, se advierte que el uso de suelo utilizado para “CONSULTORIO MEDICO
DENTAL”, actividad que por su propia jnaturaleza se homologa ai de “CONSULTORIO
PARA ODONTOLOGO”, en los inmugbles a los que les es aplicable la zonificacion
Habitacional (H) como lo es pregisamente el inmueble visitado se encuentra
PERMITIDO, por lo que se hace evidente que el uso de suelo que el inmueble materia de
este asunto utiliza para llevar a cabo ¢l desarrollo de su actividad es el permitido en las
Aormas de zonificacién y ordenacion €n materia de uso de suelo, de conformidad con el

instituto de Verifizacion &dmin

Coordinacié
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“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO

URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal el trece de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto) ------

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto de los usos de suelo
utilizados en el inmueble visitado, en términos de la zonificacién aplicable al inmueble de
referencia Habitacional (H), en relacién directa con la “TABLA DE USOS DEL SUELO’
del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO FEDERAL.”, publicado en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal el trece de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevéd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en
relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito
Federal, mismo que cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-—--------------

“Articulo 47.-L.as normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley y su reglamento’.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial: Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los demas que se esl%ablezcan en el reglamento.

Reglamento de la Ley de Dessarrollo L[g!fbano del Distritc Federal.

= Articulo 125. Los cerﬁﬁcadp‘ii de zonificacion se clasifican en:

}
| -

fratitute o

11/16



CDI

CIUDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1373/2016

|. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesién, no prejuzga sobre ellos, ni
constituye permisc, autorizacion o licencia alguna.

II. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento piblico
en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo
urbano, cuya solicitud y expedicion se realizard por medios electronicos. Este
documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni

constituye permiso, autorizacién o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones I y Il es de un afio a partir del dia siguiente al

de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados
antes sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se
modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los

Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.

Il Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer ios derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en
unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de

Desarrollo Urbano que los prohibié.

12/16

La vigencia de este certificado seréd permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacién para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos
prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se lrate, salvo que
sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad
de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el

presente articulo en los siguientes plazos:

1
a) Dentro de los 3 dias héabiles posteriores a la presentacién de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificaclén de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la p;(gesentacién dei Certificado Unico de Zonificacion de Uso

de Suelo Digital; ;

l

fnstitzio de Verificacidn Adn

1
1%
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¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. -—--—===-=mmm=mmm==

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del

istrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar
ls continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los
certificados establecido en ei parrafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del
dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente, ----==r====--

Es importante sefalar que esta autoridad no se pronuncia respecto a las superficies
utilizadas por los usos de suelo en el inmueble visitado, asentada por el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el acta de visita de
verificacién, toda vez que la presente resolucién administrativa se emite tomando en
consideracion el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el trece de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), en el cual Unicamente se sefialan las =zonificaciones que le
corresponden al inmueble objeto del presente procedimiento, y con base en ello se
determina los usos de suelo que tiene permitidos, sin que en el Decreto antes citado se
establezca de manera especifica la superficie permitida para el desarrollo de dichas
actividades, consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para
determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso
de suelo, respecto de este punto, destacando que la restriccion establecida en el citado
decreto (anteriormente sefialada) no es aplicable para el inmueble visitado.

Ahora bien, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen
de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que si bien es cierto el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asenté la
superficie utilizada y construida, tambien lo es que dicha superficie de construccion no
corresponde a la totalidad del inmueble, sino Unicamente del area donde se desarrolla el
uso de “CONSULTORIO MEDICO DENTAL”, actividad que por su propia naturaleza se
homologa al de “CONSULTORIO PARA ODONTOLOGO?”, por lo tanto no se tiene la
superficie total construida del inmueble donde se encuentra ubicado el establecimiento
visitado, por io que no se puede det srminar dicho cumplimiento siendo este un requisito

esencial para poder determinar si el lestablecimiento materia del presente procedimiento
se enguentra obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta
autefidad para hacer pronunciamient :

alguno al respecto.
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En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales vy
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su. respectivo Reglamento, asi como lo dispuesto en el
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal el trece de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
esta autoridad determina mo_imponer sancidén alguna al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

Con fundamento en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, lo anterior, en términos de lo
previsto en el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.-------------

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contad% a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resoiucion, pra que, de considerarlo necesatio, interponga el
recurso de inconformidad ante el superiar jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contenc'cf?so Administrativo del Distrito Federal.-———---=-=----

QUINTO.- Girese oficio al Coordinador ée Verificacion Administrativa de este Instituto,
/'para que designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion para
5

e g
H

;’1 / instituto de VerHfigacidr
i/
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que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y horas
inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal conforme & su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccién |
del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
manejo_de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

SEPTIMO.- Notifiquese la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble visitado en el domicilio ubicado en Calzada Acoxpa, numero 914
(novecientos catorce), colonia Residencial Villa Coapa Super Manzana 1, Delegacion

Tlalpan, de esta Ciudad, asi como al
= en su caracter de visitado del inmueble objeto del presente procedimiento y/o al
n su garacter de autorizado en el presente procedimiento,

en el domicilio ubicado en Avenida Acoxpa, nimero 914 (novecientos catorce), letra C,
colonia Residencial Villa Coapa, dodigo postal 14390, Delegacion Tlalpan, en esta
Ciudad, sefalado para tal efecto, precisando que en caso de que el domicilio antes
sefialado no existiera o se presem/e alguna imposibilidad para efectuar la notificacion
' notifiquese en el domicjlio del inmueble objeto del presente procedimiento,

J

razén que se levante para talﬁefecto, lo anterior de conformidad con los articulos 78
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fraccion | inciso c), 80, 81, 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7.

OCTAVO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que obre en los
autos del procedimiento nimero INVEADF/OV/DUYUS/1373/2016 y una vez que cause
estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en ei Considerando Tercenp de la presente determinacién administrativa.---------

NOVENO.- CUMPLASE.

i

g
"j . .z » .
Asi lo resolvio el Licenciad% Israel Gonza slas,-Direetor-de Calificacion “A” del Instituto

de Verificacion Admifistrativa del Distrito {Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste. -
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