En la Ciudad de México, a once de julio de dos mil dieciséis.--

CDMX

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1 389/261'6

VISTOS para resolver en definitiva los autos del ﬁrocedimienfo de verificacién seguido al
inmueble ubicado en Porfirio Diaz, nimero 135 (ciento treinta y cinco), colonia Noche
Buena, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes: -----

RESULTANDOS

El diecisiete de mayo de dos mil dieciséis, se emitid6 la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1389/2016, misma que fue ejecutada el diecinueve del
mismo mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacién,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. ---

El veintisiete de mayo de dos mil dieciséis, se emitid acuerdo de inicio de
substanciacién del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion y
mediante el cual se hizo constar el término para que el visitado formulara por
escrito sus observaciones.

Mediante escrito recibido iciali Instituto, el dos de Jumo
de dos mil dieciséis, la Mormulo observaciones 'y
presentd las pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos, objetos,
lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha siete de:'ju:nio de dos mil dieciséis,
mediante el cual se reconocio la personalidad de la promovente en su caracter de
visitada del inmueble materia del presente procedimjento, sefialandose fecha y
hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de
alegatos, misma que se llevo a cabo a las doce horas del veintisiete de junio de
dos mil dieciséis, en la cual se hizo constar la mcomparecenma de la promovente,
tenlendose por desahogadas las pruebas admitidas.------~

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

\

R
|

CONSIDERANDO S--

PRIMERO. El Licenciado Israel Gor zalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Dlstnto Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamentolen los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer pa:rrafo

_—.
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-y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 iy 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I,
L1V, Vv, VI VL X, 7 fracciones |, I, 1L 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito: Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
. fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verific'agcién Administrativa del Distrito Federal:; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
- 22'fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones I, Il 'y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de ' Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial -de Desarrollo Urbano para la Delegacién Benito Juarez vy
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 .del Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
“resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
~ Distrito Federal. :

. TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
- Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presento escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mjsmo asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
- motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.
; i . A
_ - f
El Personal especializado en:funciones 'EVerificacién adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de vefificacion asenté los siguientes hechos, objetos,

g

lugares y circunstancias: «--- ’/’

/
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En relacion con el objeto y alga’hce de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
[/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: -

ME CONSTITUI PLENAMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICAGION UBILAUUD EN
PORFIRIO DIAZ, NUMERO 135, COLONIA NOCHEBUENA EN LA DELEGACION BENITO JUAREZ, CORROBORANDOLO
POR ASI INDICARLO LLAS PLACAS Y LA NOMENCLATURA OFICIAL, SE TRATA DE UN INMUEBLE CONSTITUIDO DE
SOTANO PLANTA BAJA Y SEIS NIVELES DE FACHADA COLOR GRIS CON DOS ACCESOS VEHICULARES Y UN
ACCESO PEATONAL, AL INTERIOR SE PUEDE OBSERVAR QUE SE ESTAN LLEVANDO A CABO TRABAJQOS DE
ACABADOS (PINTURA), TAMBIEN SE OBSERVAN PERSONAS HACIENDO TRABAJOS DE LIMPIEZA Y SE; PUEDE
OBSERVAR MATERIAL ASI COMO HERRAMIENTAS DE TRABAJO. RESPECTO AL OBJETOQ Y ALCENCE DE Mi ORDEN
DE VISITA DE VERIFICACION MANIFIESTO LO SIGUIENTE. 1.- EL USO OBSERVADO AL MOMENTO DE REALIZAR LA
VISITA DE VERIFICACION ES DE OBRA NUEVA TERMINADA EN ETAPA DE ACABADOS (PINTURA), 2.- A) DE.L
INMUEBLE VISITADO 305.08 TRESCIENTOS CINCO PUNTO CERO OCHO METROS CUADRADOS, B) DE LA
SUPERFICIE U'l:ILIZADA POR EL INMUEBLE 1687.47 MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE PUNTO CUARENTAI Y
SIETE METROS CUADRADOS, C) DE LA SUPERFICIE CONSTRUIDA 1647.34 MIL SEISCIENTOS CUARENTABY ‘I'SlETE
PUNTO TREINTA Y CUATRC METROS CUADRADOS, D) DE LA ALTURA DEL IN.MUEBLE 19.98 DIECINUEVE PUNTO
NOVENTA Y OCHO METROS CUADRADOS, E) DEL AREA LIBRE 40.13 CUIARENTA PUNTO TRECE METBOS
CUADRADOS. A) SE DECRIBE EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE, B) NO EX.HIB’E.

B T S -1 1N

De lo anterior, se desprende que se trata de una obra nueva.en etapa de acabados,
canstituida al momento de la visita de verificacion por. sétano, el cual no es
considerado como un nivel (tal y como mas adelante se detalla), planta baja y seis
(6) niveles, es decir, siete (7) niveles de construccion contados a partir de nivel de
banqueta, lo anterior toda vez que la planta baja es considerada como un nivel, ello
en una superficie del predio de 305.08m2 (trecientos cinco punto cero ocho metros
cuadrados), con una_superficie_de construccion de 1647.34m2 (mil seiscientos
cuarenta y siete punto treinta y cuatro metros cuadrados) y una superficie de area
libre de 40.13m2 (cuarenta punto trece metros cuadrado), superficies que se
determinaron utilizando Telemetro laser digital marca BOSCH GLM 150, tal y como lo
asienta el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto,
quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion Il de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del I?istrito Federal.

. 5
Novena Epoca |
Registro: 169497 |
Instancia: Primera Sala /
Tesis Aislada /
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008
Materia(s): Civil

-
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Pagina: 392

" FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
- organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con
' él es cierto, contribuye al orgen publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar
certeza /ur/d/ca

Ahora bien, de acuerdo a lo antes expuesto se concluye que el sétano observado por el
personal especializado en func:|ones de verificacion en el inmueble visitado al momento de
la vista de verificacion, no es considerado como nivel y no cuantifica en la altura ni en la
superficie maxima de construcc:lon del inmueble visitado, en términos de lo dispuesto en

- el “DECRETO POR EL QUE'SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN LAS NORMAS

GENERALES DE ORDENACION, PARA FORMAR PARTE DE LA LEY DE
DESARROLLO URBANO Y DEL PROGRAMA GENERAL DE DESARROLLO URBANO
DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el ocho de
abril de dos mil cinco, en el ARTICULO TERCERO, del que se desprende en la parte
conducente, lo siguiente: ----

“..."ART/CULO TERCERO.- "Se reforman y Adicionan las Normas de Ordenacion Generales
Nameros 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 26, 27 y 28 para
quedar en los siguientes términos:

1. COEFICIENTE DE OCUPACION DEL SUELO (COS) Y COEFICIENTE DE UTILIZACION DEL
SUELO (CUS)

La construccion bajo el nivel de banqueta no cuantifica dentro de la superficie maxima de
- construccion permitida y debera cumplir con lo sefialado en las Normas de Ordenacion Generales
numeros 2 y 4. Para los casos de la Norma numero 2, tratandose de predios con pendiente
descendente, este criterio se aplica a los espacios construidos para estacionamientos y locales no
habitables. .. .(sic)

A\
\.

: 7 ALTURAS DE EDIFICACION Y RESTR|CCIONES EN LA COLINDANCIA POSTERIOR DEL
PREDIO

La altura total de la edificacion sera de acueldo a la establecida en la zonificacién, asi como en las
Normas de Ordenacidn para las Areas de Ad tgfac/én y las Normas de Ordenacion Particulares para
cada Delegacion para las colonias y vialidad

banqueta...

S, y se debera considerar a partir del nivel medio de
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b) ... (sic)

Es decir, la altura total de la edificacion serd de acuerdo a la establecida en la
zonificacion, .asi como en las Normas de Ordenacion para las Areas de Actuacién y las
Normas de Ordenacnon Particulares para cada Delegacion, para colonias y vialidades y se
debera considerar a partir del nivel medio de banqueta; en ese sentido es claro que el
sétano observado en el inmueble visitado al momento de la wisita de verificacion NO
cuantifica en el numero de niveles; asi como también la construccion bajo el nivel- de
banqueta NO cuantifica dentro de la superficie maxima de construccnon permitida. ----------

En razén de lo anterior, Unicamente se tomaran en con3|derac:|on el numero de nlveles
construidos a partir de nivel de baqueta.

2.- Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en
relacion con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo
siguiente:

Se requiere al _ para que exhiba la documentacion a que se refiere la arden de visita de

verificacion antes mencionada, por lo que muestra los siguientes documentos:
I.- CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DE SUELO expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
Y VIVIENDA, tina COPIA SIMPLE, con facha de expedicion SIETE DE ABRIL DE DOS Mil. CATORCE, con vigencia de UN
ANO CONTADO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EMISION, FOLIO NUMERO 20149-151MALE14 PARA EL
DOMICILIO ANTES CITADO, CON SELLO DE LA DIRECCION GENERAL DE ADMINIDTRACION URBANA, === —

Documental que no puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, en virtud de que la misma carece de valor probatorio por lo que no
produce a esta autoridad conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, toda vez
que la misma fue exhibida en copia simple

Siendo aplicable a éste respecto por analogia el criterio Jurisprudencial visible en la Tesis
de Jurisprudencia Instancia Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
fuente Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: V, Segunda Parte-2, Enero a Junio de
1990 Tesis: 1.40.C. J/19, Pagina 677, apllcada de manera analoglca aI presente asunto
titulada: i

1

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, CARECEN DE VALOR PROBATORIO SI NO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON ALGUNA OTRA .PRUEBA. Las copias
fotostaticas simples de documentos’|carecen de valor probatorio aun cuando no se hubiera
objetado su autenticidad, toda vez|que al faltar la firma autdgrafa y no tratarse de una
copia certificada, no es posible pre; umir su conocimiento, pues-dichas probanzas por 'si

A
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i

so[as y dada su natura/eza no son susceptibles de producir conviccion plena sobre la
veracidad de su contenido, por la facilidad con la que se pueden confeccionar, y por ello,
es menester adminicularlas con algtin otro medio que robustezca su fuerza probatoria.-----

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindid el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
. Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de

Amparo,. es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea nhecesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
~ Visita de Verificacion, por‘lo 'que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
“resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes) sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

. Registré No. 170209
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008
Pagina: 2371
Tesis: 1.30.C.671C -
Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU\IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTR

La doctrina establece que son hechos jiridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2. Los
fenomenos de la naturaleza; 3. Cualquiér cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion), 4. Los seres vivos y 5. Los estdados psiquicos o somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar
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i

hue//a de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus, aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juiclo. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, -ello
relevara al juzgador del anélisis de su contenido para‘determinar si la misma tiene relacién con los hechos
- respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y findlidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007 Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIlIl, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda
clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que,
a efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito
les exigira tales medios de prueba con el Unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que-el juzgador estéa obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertingncia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al-calificar la admisién o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata’con
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios:.de expeditez en la administracién de
Jjusticia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion . de Justicia.

. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.
; \

1

\

Una vez precisado lo anterior, se|procede al estudio y analisis del escrito de
observaciones, ingresado en la oficialia|de partes de este Instituto, del cual se advierten

diversas manifestaciones que atafien
sefalago™en la Orden de Visita de Ve
pro 'ud)/ expedites en la administra

4 |

{

propiamente al cumplimiento del objeto y alcance
Fificacion, por lo que atendiendo a un principio de
cion de justicia se procede a la valoracién de los
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agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefialar que esta autoridad no se
expresara rengléon por rengléon y punto por punto respecto de los cuestionamientos
planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan una defensa
- “concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear

una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver
" cuél de ellos prospera, sinvietjdo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial.------=-====-=----

[J]; 9a. Epoca T.C.C; SJF"ysu Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos
que consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien
puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los
tribunales una administracion de justicia pronta y expedita, propdsito que se ve afectado
con reclamos como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben
dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en
-demerito del estudio y reflexion de otros asuntos donde los planteamientos

- verdaderamente exigen la maxima atencion y acuciosidad judicial para su correcta

decision. Asi pues, debe establecerse que el alcance de la garantia de defensa en relacion
con el principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los
' organos jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos, renglon a renglon, punto a
. punto, a todos los cuestionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en
su integridad el problema, sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta
. con animo de demostrar la razon que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos
que mas que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO

- AMPARO DIRECTO 37/200.0. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.

. Unanimidad de votos. POnente' Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo

Gamboa de la Pefia. -
Amparo. directo 173/2001. Ce/est/no gedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario. Emiliano
Hernandez Salazar. :
Amparo directo 375/2001. "/ndustr/asv Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar. ' :
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Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente. Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernéndez Salazar.

Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernéndez Salazar. -—-----

En ese sentido, por lo que hace a sus manifestaciones realizadas por el promovente en
las cuales refiere que en fecha dieciocho de abril de dos mil dieciséis se dictd resolucion
en la cual se acredité de forma fehaciente que el inmueble cumplia con las condiciones
que establece el Certificado unico de Zonificacion de Uso del Suelo nimero 20149-
151MALE14 de fecha siete de abril de dos mil catorce, al respecto debe decirsele al
promovente que su argumenté resulta inoperante, toda vez que el objeto y alcance de
dicho procedimiento se individualizé y/o materializo en circunstancias de modo, tiempo y
con fechas diversas, esto es que se comprobara que el uso.de suelo utilizado en el
inmueble visitado fuera el permitido en los programas vigentes y normas de ordenacion en
materia de uso de suelo en ese entonces para lo cual se tomaron en consideracion
diversos medios de prueba que en el presente procedimiento no obran en los autos que lo
integran, por lo que los hechos que a la fecha se analizan se individualizan y/o
materializan de distinta forma, por lo que las pruebas que en su caso se hubieren ofrecido
en dicho procedimiento, resultan ineficaces para acreditar el cumplimiento del objeto. y
alcance del presente procedimiento, ello es asi porque del estudio y andlisis que hace
esta autoridad de la citada resolumon se advierte que para la'emision de la misma: se
tomo en consider ble emitido por; el Director Responsable de
Obra DRO-1836 ratificado anté esta autoridad (en dicho
procedimiento), en fecha primero de abril de dos mil dieciséis, por lo que lo dictaminado
en el citado documento no corresponde con las caracteristicas ‘observadas en la fecha
que se practicd la visita de verificacion materia del presente asuntc, es decir, las
caracteristicas del inmueble sefialadas en el citado Dictamen se' hicieron en fecha anterior
a la visita de verificacion materia de este procedimiento, por lo que no corresponden con
lo observade por el personal especializado en funciones de verificacion en este
procedimiento, tomando para muestra de ello lo relativo al nimero de niveles, es decir, en
el citado dictamen se sefialé que el inmueble visitado tenia en ese momento sétano,
semisotano y seis niveles, sin embargo en el presente procedimiento, sotano, planta baja
y seis niveles, por lo que las caracteristicas observadas en el inmueble visitado en -este
procedimiento, no corresponden a las sefialadas en el dictamen de referencia, por lo que
su argumento resulta inoperante en la especie.

En virtud de que los argumentos esgnr\nldos por la promovente en su escrno de
observaciones fueron insuficientes para'deswrtuar los hechos, objetos, Iugares y
circunstancias contenidos en el Acta de Vfﬂa de Verificacion, se procede al andlisis del
texto del acta de visita de verificacién, nstrumentada al establecimiento materla del
presente procedimiento. <
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. En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran en autos, NO se advierte
documental iddénea con la que se acredite el cumplimiento del objeto y alcance del
¢ presente procedimiento, esta autoridad para los fines de la presente determinacion
considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto en el DECRETO POR EL
' QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES
DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION BENITO JUAREZ publicado. en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintisiete de agosto de.dos mil dos (vigente al momento en que se llevé a cabo la
- visita de verificacién materia del presente asunto), por asi aplicarle al estar ubicado en
la colonia Noche Buena,:de conformidad con el apartado 4.1 denominado Definicion del
" Poligono de Aplicacion del Pfograma Parcial de Dicho Decreto.

4.1. Definicion del Poligqné de Aplicacion del Programa Parcial

La-aplicacion del Programa-Parcial de las colonias Napoles, Ampliacion Napoles, Ciudad
de los Deportes y Nochebuena, se encuentra delimitado por el siguiente poligono: Al
norte, esta delimitado por el Viaducto Miguel Aleman, en el tramo de Av. Nueva York hasta
la Av. de los Insurgentes; al oriente, por la Av. de los Insurgentes, de la esquina que forma
esta arteria con el Viaducto Miguel Aleméan hasta la esquina con la Calz. Porfirio Diaz; al
sur, porla Calz. Porfirio Diaz, en el tramo que va de Av. de los Insurgentes hasta la Av.
Augusto Rodin; sobre esta via cambia su direccion al norte, hasta la esquina con la calle
Holbein, - donde se dirige con sentido poniente hasta la esquina con Av. Patriotismo
(Circuito Interior); siguiendo al poniente, por la Av. Patriotismo, de la esquina con Holbein
hasta el Eje 5 Sur San Antonio, continuando sobre la vialidad lateral oriente del Viaducto
- Rio Becerra hasta su liga con el punto inicial del poligono, en la Av. Nueva York, esquina
con Viaducto Miguel Aleman. La superficie total del drea del Programa Parcial es de 182.8
hectéreas, representando el 6.86% del territorio con respecto a la Delegacion Benito
Juérez, la cual forma parte de la Ciudad Central, con una superficie total de 2,663
- Hectareas (100%).

Una vez precisado lo anterior, resulta procedente como primer paso determinar la
- Zonificacion que le corresponde al inmueble visitado, apoyandose esta autoridad para tal
efecto del “SIG” (Sistema‘de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser
consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), eb el icono de “SIG ciudadmx”, opcion Busqueda
numeral 3 (tres) Domicilio' con los datps del predio visitado, advirtiéndose que la
- zonificacién que le corresponde al inmueble de cuenta es la de Habitacional con Comercio
(HC), seis (6) niveles de construccion, 20% de area libre y una superficie maxima de

. construccion de 1478m?2 (mil cuatrocientos setenta y ocho metros cuadrados), tal y como.

se advierte a continuacion:

e (SR B
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~ Informacion General — Ubicacion del Predio

-,

Cuenta Catastral _

Direccion

Calle y Nimero: PORFIRIO DIAZ 135
. Colonia: ) NOCHE BUENA
Cédigo Postal: 03720

Superficie del Predio: 307 m2

, 15
2008 @ ciudadmy, seduvi . 0
B predio Seleccionado

"VERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS". La consulta y
difusion  de esta informacion no  constituye

autorizacién, permiso o licencia sobre el uso de Elste cgpquus pdue?ednofc:)vnten(er/lasr ”t‘;c'im?? mordll?cacgorles
suelo. Para contar con un documento de caracter ¢ g:re 19; ‘l)m- “Cf: SHUslones yro sHbavislones-leyagasa
oficial es necesario solicitar a la autoridad cabo por el propietatio.

competente, la  expedicion  del  Certificado '
correspondiente.

—2Zonificaciéon

Habitacional con Comercio

‘er Tabla de Uso

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la lLey de Procedimiento Administrativo del. Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafg/segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos:y, dependiendo de esto
Jfimo,) puede determinarse el caracter pficial o extraoficial de la noticia que al efecto se

8y
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recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria -
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
“informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformldad con
el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripcion de la informacidon de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores ortograficos
o de redaccidn, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacidon.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Co/eg/ados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federac;on y su Gaceta '

XVI, Agosto de 2002 t ‘ - ©12/34 -
" Pagina: 1306 v,

Tesis: V.30.10 C CoL
Tesis Aislada o
Materia(s): Civil ‘

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, en
términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos
o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o
notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, Vo
reconoce como prueba la informacién generada o comunicada que conste en medios electronicos, opticos o
en -cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra
"intermet”, que constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos
y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto
~se recabe, y como constituye un adelanto de la ¢iencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO GIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Insjitucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26 de junio de
- 2001. Unanimidad de votos. Ponente. Epicteto Gafcia Béaez.
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En dicho sentido, ya que del acta de visita de verificacién materia del presente
procedimiento, se advierte que el inmueble visitado, se encontraba edificado al momento
de la visita de verificacion por soétano, planta baja y seis (6). niveles, es decir siete (7)
niveles a partir de nivel de banqueta, tomando en cuenta que la planta baja es considerada
como un nivel, siendo que en términos de la zonificacién aplicable que se sefiala en el
DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO

/
5

NJ

URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS

DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA

LA DELEGACION BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal -

el veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento en que se llevo a cabo la
visita de verificacién materia del presente asunto).el inmueble visitado Unicamente
tiene permitidos seis (6) niveles maximos de construccién, se hace evidente que los
niveles de construccion excedidos por el inmueble de referencia, es decir, un (1)

nivel que se encuentra por _encima del sexto nivel contado a partir de nivel de

banqueta, esta prohibido para el inmueble visitado en las normas de ordenacion
sobre uso de suelo, de conformidad con la zonificacién aplicable al inmueble de mérito,
que se establece en el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA

PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, -

NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ publicado en
la_ Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente
al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto), sefialada en el Sistema de Informacion Geografica antes citada, con lo que se
pone de manifiesto que el inmueble visitado no respeta el nimero de niveles permitidos
que se sefalan en la zonificacion aplicable.

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que
sefiala la zonificacién aplicable, resulta necesario como primer paso establecer la
superficie de| predio asentada en el acta de visita de verificacion por el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este :Instituto, la cual es de
305.08m2 (trecientos cinco punto cero ocho metros cuadrados), en ese sentido, y.de
acuerdo a la zonificacion aplicable al inmueble visitado, se d,esprende que el porcentaje
de area libre que debe respetar es de veintE por ciento (20%); siendo que de la operacion

aritmética efectuada respecto de la superficie del predid, é‘s decir, de 305.08m2
(trecientos cinco punto cero ocho metijos cuadrados), en relacion con el veinte por
ciento (20%) de area libre sefialado en la zonificacion aplicable, resulta la cantidad ‘de
61.16m2 (sesenta y.uno punto dieciséis metros cuadrados), que es la superficie de
area libre que el visitado debe respetar, bn ese sentido del texto del acta de visita de
verificacion se desprende lo siguiente: ['...E) DEL AREA LIBRE 40.13 CUARENTA
PUNTQ TRECE METROS CUADRADOS. |” (sic), con lo que se pone de manifiesto que el

/

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F .,

X s Direccion General

. Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
\>\ / Direccion de Califi

Carohna nim .
Col Noche Bue 3720
invead! df gob mx
T 4737 7700

13/34



| COMX

s EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1389/2016

- inmueble visitado no respeta’la superficie de area libre requerida como minima, asi como
tampoco el numero de hiveles permitidos en términos en la zonificacion aplicable de
conformidad con el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL
DE 'DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y
CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento en
que se llevdo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que dispone de manera textual, lo siguiente: ---

“Aﬁiqulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en
. aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47,48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
- Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta ley y su
" reglamento”.

“Articulo 48 E| ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal,
los asentamientos humanos; las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion.
Comprende asimismo las d/SpOS/C/ones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de
- equipamiento urbano”.

" “Articulo 51. Para la zon/fi'cac[bn del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo:

l. En Suelo urbanq: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacig Abierto; Areas Verdes, y los demés que se establezcan en el
reglamento

. |
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbafc;b del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zothioac/én se clasifican en:

. Certificado Unico de Zonificacion de|Uso del Suelo. Es el documento ptiblico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea

I
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derechos de prop/edad 0 posesion, no prejuzga sobre e//os ni constituye permiso,
autor/zaC/on o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud 'y expedicidon se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos ni constituye perm/so
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los cen‘/f/cados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarro//o Urbano que los
prohibiod.

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podréa solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirén al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a Ia vo/untad de los prop/etarlos
poseedores o causahab/entes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, .el
registro de los Planes y Programas expedira los Cen‘/f/cados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Cen‘/f/cado
Unicoide Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacién del Certificado Unice de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posterjores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Iferechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Regisfro de Planes y Programas solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidgd con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
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en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto de la lectura de'los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de, las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
~por.lo tanto era ineludible 'la obligacién del visitado observar el nimero de niveles
- permitidos y porcentaje de area libre requerida como minima para el inmueble visitado, en
. términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el DECRETO POR EL QUE SE
"APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES,
AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
BENITO JUAREZ publicadé en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de
agosto de dos mil dos (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), es decir, Unicamente de seis (6) niveles de
construccion y una superficie de area libre de 61.16m2 (sesenta y uno punto dieciséis
metros cuadrados), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son de orden publico e interés general y
social al tener por objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal, en
consecuencia al quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de
conformidad con las constancias que integran el expediente en que se actua, en relacion
con €l numero de niveles y porcentaje de area libre observados en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificacion, es procedente imponer la CLAUSURA TOTAL
"TEMPORAL al inmueble ubicado en Porfirio Diaz, numero 135 (ciento treinta y cinco),
colonia Noche Buena, Delegacién Benito Juarez, en esta Ciudad, lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto.en el articulo 96 fraccion Ill de la Ley de Desarrollo Urbano,
~en relacién con el articulo 139 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
asi como con lo que establece el articulo 48 fracciéon Il del Reglamento de Verificacion
* Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos

legales que para mayor referencia a continuacion se citan:

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia,
se . considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter pdnal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
~ competente con una o mas de las siguientes medidas:

1. vCIausura parcial o total 'fde obra”

disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

|

: ) 7 .
‘Articulo 139. Las violaciones a los préjeptos de la Ley, a este Reglamento y demas
t
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una o mas de las siguientes sanciones:

Ill. Clausura parcial o total de la obra.

“Articulo 48: “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento, y/o a interposita persona que para €l caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se haran acreedores a una multa equivalente a treinta veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal al momento de la
oposicion, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo
anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y II'de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al*Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, as"iv como a lo dispuesto en los
articulos 39 y 40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente. ------------------

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Féderal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que
motivo el medio de apremio.

Il.- Auxilio de la Fuerza Publica, y...”.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

imponer las medidas de apremio a que|se refiere la Ley de 'Procedimiento y demas

“Articulo 39. La autoridad competente /;éara hacer cumplir sus resoluciones pbdra’
disposiciones juridicas aplicables.”.

/

“Articulo 40. Las autoridades adminigtrativas prestaran el. auxilio a la autoridad
competente para el cumplimiento de lo €stablecido en este Reglamento.”. :

£

gr— 4
g |
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De la misma forma y de conformidad con el articulo 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo
" Urbano del Distrito Federal, en relacién con el articulo 139 fraccién 1V del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, debido a la inobservancia del visitado, al
. no respetar el numero de niveles y porcentaje de area libre equivalente al 20% que esta
obligado a tener, en términos de la zonificacidon aplicable que se establece en el
DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS
" DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LA DELEGACION BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento en que se llevd
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), quedando de manifiesto
la inobservancia del visita_'dcf), violando ‘asi lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
. Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que cita de manera textual, lo siguiente:
- “...Las personas fisicas .0 morales, publicas o privadas, estan obligadas-a la exacta
" observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica
dicte en aplicacion de esta Ley...", por lo que esta autoridad determina procedente
imponer como SANCION LA DEMOLICION: 1) DE LOS NIVELES EXCEDENTES DEL
INMUEBLE VISITADO, ES DECIR, UNICAMENTE EL NIVEL QUE ESTA POR ENCIMA
DEL SEXTO NIVEL CONTADO A PARTIR DE NIVEL DE BANQUETA, DEL INMUEBLE
VISITADO UBICADO EN PORFIRIO DIAZ, NUMERO 135 (CIENTO TREINTA Y CINCO),
COLONIA NOCHE BUENA, DELEGACION BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD; ASI
COMO DE 2) LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA, A FIN DE
QUE SE AJUSTE AL AREA LIBRE DE 61.16M2 (SESENTA Y UNO PUNTO DIECISEIS
METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDEN AL VEINTE PORCIENTO (20%) DE
AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER, lo anterior, a efecto de que se respete el
numero de niveles y porcentaje de area libre requeridos para el inmueble visitado, en
términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el DECRETO POR EL QUE SE
APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES,
-AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
BENITO JUAREZ publicado en la Gacetfa Oficial del Distrito Federal el veintisiete de
agosto de dos mil dos (vigente al mémento en que se llevo a cabo la visita de
~ verificacion materia del presente asunto), con fundamento en el articulo 96 fraccién IV
. de la Ley de Desarrollo Urbano del Distritg Federal y 139 fraccion IV del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo
. 48 fraccion V del Reglamento de Verificagion Administrativa del Distrito Federal. -------------

/
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“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independientemente
de las de caréacter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a los afectados cuando
proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de
las siguientes medidas:

IV. Demolicién o retiro parcial o total; 1L

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, & este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autor/dad correspond/ente con una-o
mas de las 31gu1entes sanciones:

IV. Demolicién o retiro parcial o total.

“Articulo 48: “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

V. Las demas que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes.;

En virtud de lo anterior, se requiere al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
materia del presente procedimiento, para que en el término de tres dias habiles contados
a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificaciéon de la presente resolucion de
conformidad con el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal de acuerdo a su numeral 7, presente ante esta Direccion de Calificacion “A” el
Programa de Calendarizacion para llevar a cabo los trabajos antes citados, sefialando la
forma y fecha en que se llevaran a cabo los mismos, APERCIBIDO que en caso de no dar
cumplimiento a la presente determinacion, se hara acreedor a -una multa equivalente a
treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal, lo
anterior en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal y si fuese el caso se procedera en su contra, dandose
vista al Ministerio Publico por la posible comision del delito de. desobediencia y resistencia
de particulares y/o el delito que resulte, en caso de que sean insuficientes las medidas de
apremio decretadas, lo anterior en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Fedgral, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion |
y penultimo y ultimo parrafo de la Ley||de Procedimiento; Administrativo del Distrito
Federal, sin perjuicio de que ésta autofidad se encuentré en aptitud de acordar -lo
conducente en términos de lo dispuesto d r el articulo 13, 14, 14 Bis fraccién IV y 19 Bis
de la Ley de Procedimiento Administrativo/del Distrito Federat, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativﬁ/ del Distrito Federal conforme a su articulo 7. ---

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.
Direceion General

: 4 Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
A\ \ Dirececion de Calificacion “A"

Caroling num 132

Cal Noche Buena C P 03720
nvead! df gob mx

T Aa737 ,r"ff‘v(‘z

19/34



CDMX

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUSM 389/2016

Articulo 13.- El acto administrafivo vélido es ejecutorio cuando el ordenamiento juridicb aplicable,
reconoce a la Administracion Publica del Distrito Federal, la facultad de obtener su cumplimiento mediante
el uso de medios de ejecucion forzosa.

Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracion Publica del Distrito Federal, se efectuara
respetando siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios:

1. Apremio sobre el patrimonio. -
Il. Ejecucion subsidiaria.

111, Muita.
V. Actos que se ejerzan sobre la persona.

. Tratandose de las fracciones anteriores, se estara a lo que establezcan las disposiciones legales
aplicables, sin perjuicio de las facultades de ejecucion directa a que se refieren los articulos 17, 18 y 19
de esta Ley.

Si fueren varios los medios de ejecucion admisible, se elegira el menos restrictivo de la libertad individual.

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la Administracion Publica del Distrito
Federal debera observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional.

Articulo 14 BIS.- Procede la ejécucién forzosa una vez que se agote el procedimiento respectivo y medie 20 /34‘
resolucion de la autoridad competente en los siguientes casos: R

~IV. Cuando los propietarios o poseedores hubieran construido en contravencion a lo dispuesto por los
. programas, siempre que dichas obras se hubieran realizado con posterioridad a la entrada en vigor de los

mismaos, y no se hicieran las adectuiaciones ordenadas, o bien no se procediera a la demolicion ordenada
‘. en’su caso.

Articulo 19 BIS.- La autoridad adm/n/strahva competente, para hacer cumplir sus determinaciones podra
emplearmd/st/ntamenie cualqwera de las siguientes medidas de apremio:

. Multa, por el equivalente a entré ‘treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente en el momento y en el lugar donde se realizo la conducta que motivo el medio de apremio; ---------

1. Auxmo de la Fuerza Publica. -

Ill. Arresto hasta por treinta y seis horas /nconmutat)

Si resultaran insuficientes las medidas de apre i.o se procedera contra el rebelde por el delito de [
desobediencia y resistencia de particulares. j

Los verificadores administrativos comisionados y la !auroridad competente estan obligados a denunciar los
hechos probablemente constitutivo de delitos y Qéntinuar el procedimiento penal en todas sus etapas
 hasta su conclusion. ‘
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De igual forma, por no respetar el nimero de niveles y porcentaje minimo de area Ilbre
requeridos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable, en relacién
con la Ley de Desarrollo urbano y su respectivo Reglamento disposiciones que son de
orden publico e interés general y social al tener por objeto ‘establecer las bases de la
politica urbana del Distrito Federal, y toda vez que de conformldad con el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, se sancionaran con multa de
hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal, por lo que resulta
procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 (mil cuatrocientos noventa y
nueve) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $107,448.32 (CIENTO SIETE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 32/100 M.N.), de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 96 fraccién VIII de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México-y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben: '

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, $e
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independientemente
de las de caréacter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar a los afectados cuando
proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de Ias
Siguientes medidas:

VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”-

Reg/amehto de la Ley de Desarrollo Urbano dcf/ D/strito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
se sancionaran administrativamente por la qutoridad correspondiente, con una o méas de las
siguientes sanciones: ‘

J/\

V/// Multas.

=
MR
u‘uvz:/\-hr/
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“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica, se
sancionaréan con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal,
tomando en cuenta la gravedad del hecho, /a reincidencia del infractor y la- afectacion del interés
pub//co ‘

) Reglamento de Verificacion '-Adr'ninistrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad compétente una vez substanciado el procedimiento administrativo podra
imponer las siguientes sanciones administrativas:

l. Md/ta, ‘en los montos dispuesfos por las leyes aplicables, ...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias "que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente Decreto.----------------

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley de la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de enero de 2016,
" serd de 71.68 pesos.

- De igual forma, esta autoridad ordena imponer como sancién la custodia del folio real del
inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en Porfirio Diaz, nimero 135 (ciento
treinta y cinco), colonia Noche Buena, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad, lo
anterior, a efecto de evitar que se sigan contraviniendo disposiciones de orden publico e
* interés general, toda vez que es una atribucidon de este Instituto velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos y circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas en términos de lo dispuesto en él articulo 7
apartado A fraccion IV de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, sancién que debera prevalecer hasta en tanto el C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble' materia del presente procedimiento, acredite de manera
~ fehaciente ante esta autoridad que ha subsanado las faltas que.dieron. origen a la
- imposicién de las sanciones previstaspen la presente resolucion, lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto én el articulo [/| apartado A Fraccién I, parrafo segundo, de la
Ley del instituto de VenﬂcaCIon Administrativa del Distrito Federal 48 fraccion V del
Reglamento de Verificacion Administra |\'/a del Distrito Federal, en relacién con lo
dispuesto en el articulo 90 parrafo terceng de la Ley Registral para el Distrito Federal y
demas relativos y aplicables, precepto 7que para mayor referencia se transcriben a
continuacion: l
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Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del distrito Federal:

Articulo 7.- En materia de verificacion administrativa el Instituto y las Delegaciones tienen la SIQU/ente
competencia:

A. El Instituto tendra las atribuciones siguientes:

// Ordenar y ejecutar las medidas de seguridad e imponer las sanciones previstas en las leyes, asi como
resolver los recursos administrativos que se promuevan;

También podra ordenar la custodia del folio real del predio de manera fundada y motivada, al Registro Pliblico
de la Propiedad y de Comercio del Distrito Federal, cuando se trate de un procedimiento administrativo de
verificacion relacionado con desarrollo urbano, construcciones, inmuebles u ordenamiento territorial,’ para
evitar la inscripcién de actos que impidan la ejecucion de la resolucién del fondo del asunto.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal:

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento admm/sz‘rat/vo podra /mponer/as
siguientes sanciones administrativas:

1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total,

I1l. El retiro del ahuncio y/o la estructura, asi como del mobiliario urbano; 1
IV. El retiro de elementos que pongan en peligro la salud, la mtegrldad o bienes de las personas o la
seguridad publica, y

V. Las demas que senalen las leyes o reglamentos correspondientes. -

Las sanciones pecuniarias se aplicaran con independencia de las med/das cautelares y de seguridad que se
ordenen, por lo que se podra imponer conjunta o separadamente, seguin séa e/ caso.

Ley Registral para el Distrito Federal:

Articulo 90.- Cuando el titular del Registro detecte alguna anomalia‘'u omisién en cualquiera de los
libros o folios, pondréa en custodia el libro o folio de que se trate, previa resolucion motivada' y
fundada, que al efecto dicte, publicandose ésta con sujecion al procedimiento que se establece en
los articulos siguientes de esta Ley. ;
Igualmente se pondran en custodia los antecedentes registrales por sentencia, resolucion
judicial o administrativa que la ordene.

Lo anterior, a efecto de que el particular no genere mas actos que continten
contraviniendo disposiciones de orden publico como en la especie lo son las de Desarrollo
Urbano enunciados en la presente resolucion.

Ahora bien, por lo que hace a la supefficie de construccion, esta autoridad determina no

hacer pronunciamiento alguno al resgecto, toda vez que el personal especializado en
funciones de verificacion Unicamentg asentd de manera general la superficie .de
construccion, sin que se tenga la certgza si dicha superficie de .construccion corresponde
Unicamente a lo construido a partir de hivel de banqueta, o si en la misma se incluyé el
SC an? de referencia, siendo que ha quedado precisado que la superficie de construccion
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bajo nivel de banqueta no cuantifica dentro de la superficie total de construccion permitida,
consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para hacer pronunciamiento
alguno, toda vez que no cuenta con los elementos Unicamente necesarios para determinar
- su cumplimiento o incumplimiento y por ende no se pueden fijar las responsabilidades que
correspondan, imponiendo, en su caso, las sanciones y medidas de seguridad que
procedan en los términos de los ordenamientos legales o reglamentarios aplicables.----------

Por lo que hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado (construccion), en relacion
con los usos de suelo autorizados en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad
determina poner fin al presente procedimiento al existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con los elementos suficientes
que permitan dictar resolucién fundada y motivada, en la cual se califique el uso de suelo
~de dicho inmueble y se fijen, en su caso, las responsabilidades que correspondan; asi
como las sanciones vy med'idas de seguridad que procedan en los términos de los
ordenamientos de la Ley de’ Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la
Ley.de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como el Programa General de Desarrollo
Urbano, Programa Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Benito Judrez, y Normas de Ordenacion en el Distrito Federal,  en relacién con el
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que al momento
en que se practico la visita de verificacion materia del presente asunto, unicamente se
advirtio que el inmueble objeto del presente procedimiento se encontraba en obra nueva en
etapa de acabados, sin que pudiera determinarse el uso que en su caso se destinaréa en el
inmueble de referencia.

“Asimismo, del objeto y alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:...B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
~ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal."(sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: l’\

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se
pretendan ejecutar alguno d /;Ds siguientes proyectos: ’

/. De uso 'habitaciona/,/ée mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

1. De uso no habitaCIO/m/ de mas de cinco mil metros de construccion,

\eNvE.
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1. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion;

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacién como gasolina,
diesel, gas LP y gas natural, para el servicio pub//co y/o autoconsumo

V. Crematorios

VI Se aplique la Norma de Ordenacién General nimero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y lll, el estacionamiento bajo
- nivel de banqueta o medio nivel, no cuantificaré para la suma total de metros
cuadrados construidos, de conformidad con la superficie méxima de construccion
. permitida en la intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, pero,
para el pago de derechos administrativos se cuant/f/cara el total de . metros
construidos.’(sic). -

Sin que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno frespecto del cumplimiento o
incumplimiento de este punto, toda vez que en primer lugar se desconoce si la superficie
de construccion fue tomada sobre nivel de banqueta, y en segundo lugar se desconoce el
uso de suelo que se destinara la totalidad del inmueble visitado una vez concluidos los
trabajos observados al momento de la visita de verificacién, toda vez que al momento de
la-visita de verificacion, el inmueble visitado se trataba de una obra nueva en etapa de
acabados, lo que |mp03|blllta a esta autoridad para hacer pronuncnamlento alguno al
respecto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo : 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sanc:onando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de V|S|ta de
verificacion de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccién en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar
con exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de
uso de suelo, en relacion con el niumero de niveles y porcentaje minimo de area
libre requeridos para el inmueble visitado en términos - de la zonificacion aplicable
que se establece en el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA
PARCIAL DE _DESARROLLO URBANO NAPOLES,; AMPLIACION NAPOLES,
NOCHEBUENA Y CIUDAD /DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
_DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO ‘PARA LA DELEGACION
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BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), el inmueble en
comento infringe disposiciones de orden publico e interés general, al tener un
numero de niveles mayor a los permitidos y no contar con el porcentaje minimo de
area libre requerido como minimo en términos de la zonificacion aplicable,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social,
asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacién de
su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos
de los habitantes de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la
funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presente y futuras del Distrito Federal.

condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificaciéon adscrito a este Instituto
en el acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble, visitado se
encontraba constituido al momento de la visita de verificacion, por sotano, planta
baja y seis niveles, es decir, siete (7) niveles contados a partir de nivel de
baqueta, lo anterior.es asi toda vez que la planta baja es considerada como
un nivel, ello en.una superficie de construccién de 1647.34m2 (mil
seiscientos cuarenta y siete punto treinta y cuatro metros cuadrados), por lo

que esta autoridad determina que el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del -

inmueble materia del presente procedimiento, esta en posibilidad de pagar la multa
que le es impuesta, ‘aunado a que dicha multa se encuentra por debajo de la
media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario
minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su
parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para
el Distrito Federal.

Ill. La reincidencia; No se tiene elemerjtos para determinar si la infraccion del visitado,

encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarfollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra

sefala: “Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomaré en cuenta para su valoracion:
parrafo segundo se considera reincidehcia cuando una persona hubiera sido sancionada por
contravenir una disposicion de la Le/y, de este Reglamento y demas ordenamientos juridicos
aplicables y cometiera nuevamente algunja infraccién al mismo precepto”, razéon por la cual no
se toma como agravante en la imﬁosicic’m de la sancion.

|

{
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SANCION Y MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Admirtistracién Publica del Distrito
Federal, respecto del numero de niveles y porcentaje minimo de area libre requeridos
para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado, que
se establece en el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL
DE DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y
CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento en
gue se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en
aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion
| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y
como se advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales
del expediente en que se actua, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
inmueble ubicado en Porfirio Diaz, numero 135 (ciento treinta y cinco), colonia Noche
Buena, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad, con fundamento en lo dispuesto
articulo 96 fraccion lll de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 139
fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con lo que
establece el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Admlmstratlva
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDA.- De igual forma, debido a la inobservancia del visitado en relacién con el
numero de niveles y porcentaje minimo de area libre equivalente al 20% que esta
obligado a tener en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado *de
conformidad con el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL
DE_DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y
CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ publicado en.la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento .en
que se llevo a cabo la visita de verificacion: materia del. presente asunto), esta
autoridad determina procedente imponer cbmo sancion LA DEMOLICION: 1) DE LOS

NIVELES EXCEDENTES DEL INMUEBLE]| VISITADO, ES DECIR, UNICAMENTE EL
QUE ESTA POR ENCIMA DEL SEXTO NIVEL CONTADO A.PARTIR DE NIVEL DE

BANQUETA, DEL INMUEBLE UBICADO HN PORFIRIO DiAZ,’ NUMERO 135 (CIENTO
TR?TA Y CINCO), COLONIA NOCHE BUENA, DELEGACION BENITO JUAREZ, EN
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- ESTA CIUDAD; ASI COMO DE 2) LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE
" BANQUETA, A FIN DE QUE SE AJUSTE AL AREA LIBRE DE 61.16M2 (SESENTA Y
UNO PUNTO DIECISEIS. METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDEN AL VEINTE
PORCIENTO (20%) DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER, lo anterior a
efecto de que se respete el 'nimero de niveles y porcentaje de area libre equivalente al
20% que esta obligado a tener, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad
con el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y
CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento en
que se llevéo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), con
fundamento en el articulo 96 fraccién IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 139 fraccion IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

. TERCERA.- Asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 (mil cuatrocientos noventa y
¢ nueve) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
'+ $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion,” resulta la cantidad de $107,448.32 (CIENTO SIETE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 32/100 M.N.), de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacidén con el
articulo 139 fraccion VIII, .ér:ticulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
- articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
_articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad-de México y articulo
9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, lo anterior, debido a la conducta
infractora del visitado, respecto_a que no respetd el numero de niveles y porcentaje
minimo de area libre equivalente al 20% que esta obligado a tener, en términos de la
zonificacion aplicable de conformidad con gl DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL
PROGRAMA PARCIAL DE _DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION
NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD! DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO RBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial [del Distrito Federal el veintisiete de agosto
de dos mil dos (vigente al momento en fue se llevé a cabo la visita de verificacion
materia_del presente asunto), sobreponiendo su interés privado al orden publico e
interés general y social.
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CUARTA. - De igual forma, esta autoridad ordena imponer como sancion la custodia del
folio real del inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en Porfirio Diaz,
numero 135 (ciento treinta y cinco), colonia Noche Buena, Delegacion Benito Juarez, en
esta Ciudad, lo anterior, a efecto de evitar que se sigan contraviniendo disposiciones de
orden publico e interés general, toda vez que es una atribucion de este Instituto velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos vy
circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas en términos de lo dispuesto
en el articulo 7 apartado A fraccion IV de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sancion que deberé prevalecer hasta en tanto el C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, acredite de
manera fehaciente ante esta autoridad que ha subsanado las faltas que dieron origen a la
imposicién de las sanciones previstas en la presente resolucién, lo anterior, - con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 7 apartado A fraccion Il parrafo segundo de la
Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo 48 fraccion V
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con lo
dispuesto en el articulo 90 tercer parrafo de la Ley Registral para el Distrito Federal. --------

EJECUCION DE LA SANCION--—=

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién ad'ministrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento el C. Tltular ylo Propletano y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que una vez impuestos los sellos
de clausura, el estado de clausura y la custodia del folio del inmueble objeto
del presente procedimiento prevaleceran hasta en tanto respete el nimero de
niveles y porcentaje minimo de area libre equivalente al 20%, que esta
obligado a tener, en términos de la zonificacién aplicable de conformidad con el
DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL. DE
DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES,
NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARRQOLLO URBANO PARA LA DELEGACION
BENITO JUAREZ publicado en |a Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintisiete de agosto de dos mil dos (vigente al momento en que se llevo

/ a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), o bien, exhiba

Certificado de Uso del Suelo vigente en cualquiera de sus modalidades que
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prevé el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal y que ampare el nimero de niveles, superficie de construccion
y porcentaje de area libre, con que cuenta el inmueble visitado, de conformidad
con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal. ’

Exhibir -EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION CON EL QUE SE
ACREDITE LA DEMOLICION: 1) DE LOS NIVELES EXCEDENTES DEL
INMUEBLE VISITADO, ES DECIR, UNICAMENTE DEL QUE ESTA POR
ENCIMA DEL SEXTO NIVEL CONTADO A PARTIR DE NIVEL DE
BANQUETA, DEL INMUEBLE UBICADO EN PORFIRIO DIAZ, NUMERO 135
(CIENTO TREINTA Y CINCO), COLONIA NOCHE BUENA, DELEGACION
BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD; ASi COMO DE 2) LA SUPERFICIE
EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA, A FIN DE QUE SE AJUSTE AL
AREA LIBRE DE 61.16M2 (SESENTA Y UNO PUNTO DIECISEIS METROS
CUADRADOS) QUE CORRESPONDEN AL VEINTE PORCIENTO (20%) DE
AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER: lo anterior, a efecto de que se
respete el nimero de niveles vy porcentaje de area libre equivalente al 20% que
esta obligado a tener, en términos de la zonificacién aplicable, SENALANDO
LA FORMA Y FECHA EN QUE SE LLEVARA A CABO LA MISMA,
APERCIBIDO que en caso de no dar cumplimiento a la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico vigente en el Distrito Federal,
asimismo se dara vista al Ministerio Publico por la posible comision del delito
de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulte en caso
de que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anterior en
terminos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion | y penultimo y
ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
sin perjuicio de que esta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo
conducente en terminos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14.Bis fraccion
IV y 19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletaria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme.a su articulo

Exhibir ante Ila Direccion da/Calificacién “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito /Eederal, en un término de tres dias habiles, el
original del recibo de pago de |a multa impuesta en el Considerando Tercero de

e
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esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal inicie el procedimiento econdémico coactivo de conformidad con. el
Cadigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido
en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-----

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el tekto del acta de visita'de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el consnderando PRIMERO de la presente
resolucion admmlstratlva &

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de Vverificacion; ‘de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.

TERCERO.- Por lo que respecta al uso de suelo, superficie de construccion y dictamen de
impacto urbano, se resuelve poner fin al presente procedimiento, en virtud de la
imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, de conformidad con el
articulo 87 fraccién lll de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, lo
anterior en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO.- En lo referente al niumero de niveles y porcentaje de area libre observadds en
el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, se resuelve imponer la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Porfirio Diaz, nimero 135
(ciento treinta y cinco), colonia Noche Buena, Delegacion Benito Juarez, en esta C|udad
asi como LA DEMOLICION: 1) DE LOS NIVELES EXCEDENTES DEL INMUEBLE
VISITADO, ES DECIR, UNICAMENTE DEL QUE ESTA POR ENCIMA DEL SEXTO
NIVEL CONTADO A PARTIR DE NIVEL DE{BANQUETA, DEL INMUEBLE UBICADO EN
Porfirio Diaz, numero 135 (ciento treinta 3lcinco), colonia Noche Buena, Delegacion
Benito Juarez, en esta Ciudad;_ ASI COMO |DE 2) LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE
NIVEL DE BANQUETA, A FIN DE QUE 8E AJUSTE AL AREA LIBRE DE 61.16M2
(SESENTA~y UNO PUNTO DIECISEIS METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDEN
AL VEINTE'PORCIENTO (20%) DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER; lo

/ ! o —— “
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anterior a efecto de que.se respete el numero de niveles y porcentaje de area libre
requeridos para el inmueble visitado en términos de la zonificacién aplicable, de
conformidad con lo dispuesto en el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL
PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION
-NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de agosto
de dos mil dos (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion
* materia del presente asunto), y al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
. materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 (mil cuatrocientos
noventa y nueve) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento
. de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $107,448.32 (CIENTO :SIETE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 32/100 M.N.), asi como la custodia del
folio real del inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en Porfirio Diaz,
~ numero 135 (ciento treinta y cinco), colonia Noche Buena, Delegacién Benito Juarez, en
- esta Ciudad, de conformidad con los articulos 96 fraccion Ill, IV y VIII de la Ley de
. Desarrollo Urbano del Diétrito‘ Federal; 139 fracciones Ill, IV y VIIl y 151 del Reglamento
"de la Ley de Desarrollo: Urpano del Distrito Federal, 7 apartado A fraccion Il parrafo
segundo de la Ley del Instittjto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito ‘Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en €l Distrito Federal y 48 fracciones I, Il y V' del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo
90 parrafo tercero de la Ley Registral para el Distrito Federal, en términos dé lo previsto
en el Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia
del presente procedimiento, y/o interpodsita persona que en caso de no permitir u oponerse
al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura decretada en la presente
determinacion, sera acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal, al momento de la oposiciéon y se
“hara uso de la fuerza publica en términos de los articulos 19 BIS fracciones | y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria en
términos del articulo 7 del. Reglamentp de Verificacion Administrativa para el Distrito
. Federal y 39 y 40 del citado Reglamentj\s

\

SEXTO.- Hagase del conocimiento al C.|Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
- materia del presente procedimiento, qug debera acudir a las oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
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calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacién Benito
Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original ‘el
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara: a, la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo
dlspuesto en el Cddigo Fiscal para el Distrito Federal, en termlnos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento al' C. Titular y/o Propietario
y/o Poseedor del inmueble materla del presente procedimiento, que tiene un término de
quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la
notificacion de la resolucion, para que de considerarlo necesario,. interponga el recurso de
inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio de nulidad
ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

OCTAVO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificaciéon Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucion, para lo cual
se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

NOVENO.- Girese oficio al C. Titular del Registro Publico de la Propiedad del Distrito
Federal, a efecto de que gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda para que
con base en la presente resolucion se proceda a llevar a cabo la custodia del folio real del
inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en Porfirio-Diaz, nimero 135 (ciento
treinta y cinco), colonia Noche Buena, Delegacién Benito Juarez, en esta Ciudad, en
términos de lo dispuesto en el articulo 90 parrafo tercero de la Ley Registral para el
Distrito Federal, lo anterior, a efecto de que el particular no genere mas actos que
continden contraviniendo disposiciones de orden publico como eh la especie lo son las: de
Desarrollo Urbano enunciados en la present a\resolumon

’DECIMO Los datos personales recabados \eran proteg|dos mcorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo a 7proced|m|ento de calificacion de actas de

verificacion de las materias del ambito Eentral el cual tiene su fundamento en los

articulos~25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI' del Estatuto Organico del

Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de. Verificacion
Administrativa del Distrito ‘Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y

manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando 'los visitados ingresan su escrito _de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones prevnstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacidon Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche

- Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
. Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636-4636; correo electronlco
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

DECIMO PRIMERO.- Notifiquese el contenido de la presente resoluciéon al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, asi como a la
en su caracter de visitada del inmueble materia del presente

. procedimiento, en el domicilio ubicado en Porfirio Diaz, nimero 135 (ciento treinta y

cinco), colonia Noche Buena, Delegacion Bghito Juarez, en esta Ciudad, lo anterior con
fundamento en los articulos’78 fraccion | inciso ¢), 80, 81, 82 fraccién | de la Ley de
Procedlmlento Administrativo del Distrito | Federal apllcado de manera supletoria al
Reglamento de Verlflcamon Admmlstratlva elellhstrlto Federal en su amculo 7 ---------------
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DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE

i o

Asi lo resolvio y firma eli,lgpnhﬂdﬁ IsraeHG: slas, Director de Calificacion “A” del
lrjgntuto de Venﬂcacqoncﬁa‘rﬁrnistratava del|Distritg Federal. Conste.

EJOD/MAGT/YPM
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