& CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016

En la Ciudad de México Distrito Federal, a ocho de septiembre de dos mil dieciséis. --------

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble con denominacion ubicado en Segunda Cerrada
Lépez Portillo, sin numero, colonia San Juan Estrella, Delegacion Iztapalapa, en esta

Ciudad, mismo que se sefala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacion
materia del presente asunto, de conformidad con los siguientes: -- e

RESULTANDOS

1) El dieciocho de mayo de dos mil dieciséis, se emitic la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el niumero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016, misma que fue ejecutada el diecinueve del
mismo mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. ---

2) En fecha primero de junio de dos mil dieciséis, la C.

presentd a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual
formulo observaciones y presentd pruebas que consideré pertinentes respecto. de
los heéchos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de
verificacién materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha seis de junio del
mismo afio, mediante el cual se previno a la promovente a efecto de que
subsanara las faltas contenidas en su escrito, prevencjon. que fue desahogada en
tiempo y forma mediante escrito recibido en la oficialia de partes de este Instituto
el veintiocho de junio de dos mil dieciséis, aI oual le recayo acuerdo de. fecha
primero de julio de dos mil diecisé]
promovente, en su caracter de
B < 2/andose fecha'y
desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo a las
diez horas del veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, en |la cual se hizo constar
la incomparecencia de la promovente, en la que se desahogaron las pruebas
admitidas.---
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3) En fecha veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, la C.
Rodriguez, presentd a través de Oficialia de Partes de este Instituto, es jiCy
mediante el cual realizd6 diversas manifestaciones y anexd documenigs,
recayéndole acuerdo de fecha treinta de agosto de dos mil dieciséis, mediante el
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4) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
. resuelve en términos de los siguientes:

-CONSIDERANDOS

. PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
" Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
. el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fraccnones V oy IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccidén | de Ley Orgamca de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
LIV, VL VL VL IX] T fracciones 0, 1,1V, 8 9y 13 de Ia Ley de Procedlmlento
~ Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
. fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién H 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verrﬂcamon Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccién Hl, 23, 25 apartado A BIS, seccidn primera, fracciones |, V, VHI y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion 1V, 2, 3
fracciones Il, IIl y V, 4 14 fracciéon IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Admlmstratlva del Distrito Federal

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Iztapalapa, y Normas
de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
‘Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
. con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. [l

T - ]
' TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE \/ERIF!CACIOM*

se realiza de conformidad a lo ppevisto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
" Administrativa del Distrito Federfl, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito deé obsgrvaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Adfninistrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del migmo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con Ios sjguientes razonamientos l6gicos juridicos.

’}I':sutuw de Verificacion Administrativa del DF
. Direccidn General
Coprdinacion de Substanciacion de Procedimientos
Dircecion de Calificacion “A”

i
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016

El personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de verificacion asentd los siguientes hechos, objetos,
lugares y circunstancias: -

WG BT IIEPEe ATl N W (B R ) 8 e 4 T IR e

En relacion con el ohjeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS { QBJETOS

[LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: .

ME CONSTITUI PLENAMENTE ¥ LEG
COINCIDE GON LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIF

comeraiaL en ponpe st osserva La penomnacion I <= CESERVA LA VENTA DE

POLLO AS! MISMO CUENTAN OCHO MAQUINAS TRAGAMONEDAS ¥ UNA MAQUINA DE VIDEOJUEGOS EN

ATENCION AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SE OBS}ERVA LO BIGUHENTE: 1.-EL USO DE
SUELO OBSERVADO £S5 COMERCIAL CON GIRO POLLERIAY MAQU!NASIRAGAMONEDAS DE AZAR, 2.- EL
INMUEBLE TIENE UNA SUPERFICIE DE CATORCE PUNTO NOVENTA METROS CUADRADOS, LA f}UPERFiCEE
UTILIZADA PARA EL USO ES DE CATORCE PUNTQ MOVENTA METROS CUADRADOS, LA SUPFRFEC!E CONSTRUIDA
ES DE CATORCE PUNTO NOVENTA METROS CUADRADOS, LA ALTURA DEL ENMUEBU: ES DE DOS PUNTO
OCHENTA ¥ CINCO METROS, MO EXISTE AREA LIBRE. A Y B.- AL MOMENTO ,NO EXHIBE DOCUMENTAC?QN

ALGUNA— B ] el R

ALMENTE EN EL INMUEBLE OBJETO DE LA PRESENTE DIIGENCIA LA CUAL
CACION, SE OBSERVA UN LOCAL

De lo anterior, se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado,
son de “POLLERIA” y “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR”, actividades que se
desarrollan en una superficie ocupada por uso de 1490 m2' (catorce punto noventa
metros cuadrados), misma que se determino utilizando Telemetro laser digital marca
Bosch GLM 150, lo anterior es asi toda vez que el personal especializado en funciones de
verificacion al momento de practicar la visita de verificacion observé la venta de pollo, asi
como ocho maquinas tragamonedas y una maquina de video juegos, entre otros, aunado
a que sefiald que el uso de suelo observado es de "POLLERIA Y MAQUINAS
TRAGAMONEDAS", hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado ef} Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien
cuenta con fe pliblica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad cgn los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa |del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa [del Distrito Federal, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
continuacion sg cita:

i i
Novena Epoca 'W\
Registro: 169497 . !
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada !

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta o
XXVIil, Junio de 2008 "

Mat)ir/i@(»s‘mvit ‘ L
Tesie 1a. (/2008 P
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1
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Pagina: 392 . )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
gar‘anfiza' que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho;, de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con
" &/ es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar
certeza juridica”.

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

a3 et s e
Se requiere al C|
de verificacion antes mencionada, por o gue muestr T

ara que exhiba la documentacion a que se refiere a orden de visita

NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTG DE LA VISITA, ‘ e 2B ETAG

En. dicho sentido esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
 cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
~ Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
. Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
“con el objeto y alcance de la;Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que'rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: :

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente

'

4724 |

que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autz@,/
(S

para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, gj
qgue sea necesario que se haga menc/ég expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son id %eas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por o que n Ebueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo dquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitiri pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de

/ .
grammu(o du Verfioacion Admunstrativa del OF
' h
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Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito .
Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta S
XXVII, Febrero de 2008 ' :
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY: QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represenie una actividad humana, 2. Los
fenémenos de la naturaleza;, 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre, circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, : 5/24
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos con :
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pencial, por parte del Magistrado Nedfito

Lopez Ramos. Ponente. Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena |

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE Ezf
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. /\v
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, [fe
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que; a
efecto de que las partes puedan rend] r)as las autonidades estan obligadas a eXped/r con toda oportunidad las
que tengan en su poder y si no cum, an con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les
exigira tales medios de prueba con [l unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado

directamente”8 los funcionarios. Sin ¢ibargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido g€ que’el juzgador esté obli
a

do, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino qufe, pgfa su admision, deben] cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
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. primero de tales principios impene: como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
- de {as pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
los ‘hechos controvertidos, con la: finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y

carentes de objeto, y el segundo, Tegido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de -

justicia'y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho gue se pretende demosftré'r, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta ’ y .- expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. - .
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerdén de Quevedo.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio y analisis del escrito de
observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto el primero de junio de
dos mil dieciséis, del cual se desprende que las manifestaciones vertidas en el escrito de
referencia atafien propiamente al cumplimiento de la orden de visita de verificacién, por lo
tanto las mismas seran analizadas de manera conjunta con el texto del acta de visita de
verificacion, por lo que se procede al analisis del acta de visita de verificacion,
instrumentada al inmueble materia del presente procedimiento de verificacion. ------------<---

. En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idonea gue obra en
las constancias que integran el expediente en que se actua para acreditar en su caso el
uso de suelo y superficie desarrollado en el inmueble visitado, es la copia cotejada con
_ original del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero 43575-
151RORI16, con fecha de:expedicion veintinueve de junio de dos mil dieciséis, del cual se
advierte que si bien es cierto fue expedido a favor de un predio ubicado en Lopez Portillo,
manzana 1 (uno), lote 65 (sesenta y cinco), colonia San Juan Estrella, Delegacion
Iztapalapa, con cuenta predial 167-689-18, domicilio que si bien resulta diverso al
~ sefialado en la orden de visita de verificacion, lo cierto es que coincide con la referencia
~ asentada por el personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de
" verificacion, es decir, con la, calle de “SABADEL’, tal y como fue corroborado por esta
autoridad al ingresar la cuenta catastral advertida en el Certificado de referencia en el
“SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado
de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrifg
Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en ese sentido, se presume —-salvo prueba en contrari

que dicho Certificado fue expedido a favor del inmueble visitado, por-lo que para efecto

de corroborar su existencia se adminicula directamente con el contenido del oficio
101.1705 de fecha doce de agoste de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro
Fuente Aguilar, Director General d¢ Administracién Urbana de la Secretaria de Desarrollo
y Vivienda del Distrito Federal mgdiante el cual sefiala que los certificados de Uso del
Suelo en cualquiera de sus modafidades podran ser consultados en la pagina.electronica

de dicha Secretaria (www.seduvj.df.gob.mx), en el icono de tragi _opcion
“Consulta de Certificados”, en g¢ste caso con numero de folio afo
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2016, lo anterior es asi, toda vez que para .conocer la. verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y
de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin
mas limitacion que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la
moral, de conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un
medio de comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencién de informacién en diversos ambitos y, dependiendo
de esto Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo. --

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion: : .
Novena Epoca . v 7/24
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito : :

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 G

Tesis Aislada -
Materia(s): Civil 3
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El.articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de apllcaaon supletor/a ala Ley de Amparo en
términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal, dispone: “Para acreditar hechos

o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila, pyeden las partes presenlar fotografias, escritos o
notas taquigraficas, y, en general, foda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducenfe
reconoce como prueba la informacién generada o comunicada que conste en medios electrénicos, Opticos o
en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra
“intemet"”. que constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos émbitos

y, dependiendo de esto dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efe ’
se recabe. y como constituye un adelantoide la ciencia, procede, en el aspecio normativo, otorgarle vé r\»
probatorio idoneo. \
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QL/Z\/TO CIRCUITO,

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S A Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26 de junio de
2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epictd t}) Garcia Baez.
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SAN JUAN &STRELLA P 09860 o
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ZONISICACION: Certifico gue e aoerds al Programa Delegacional de Desamolid Urband wente para la ulegacion
IZTAPALAPA, amobadge por la M. Asmmblos Logisiativa del Distrito Federal y publicaco en ta Gacete Oficial del Disvito |
Fedgeral o dla 02 de ootubre del 2008, para jus efectos de obligatoriedad y cumplimiente por parte de pardGdares y
PR Wdadas, doterming que al predin o iInmuebie de referencia e aplica la zonMcacion: HIIENE (Habitacional, 4 Nivelos
sAaMiMOos de Construcson, 0% minime de area itre y densidad 2 on 18 gue ol nimer de viviendas factibles, se ¢alcula:
divichends B superfcit MAaXifma g Constreccicn ;a-ermmda sl zonficacien, entre 1o superfice de la vivieris dofirsde por

ef proyecio).
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016

FECHA DE EXPEDICION: 29 OE JUNIO DE 2016 FOLION® 43575-451RORI18
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En ese sentido, esta autoridad le otorga pleno valor probatorio al tratarse de docum

publico expedido por funcionario pubjico en ejercicio de sus funciones, de conformidad ggﬂ
los articulos 327 fraccion Il y 403 fel Codigo de Procedimientos Civiles para el Dis{rito
Federal, aplicado de manera suplgtoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal. de la cual si biep es cierto se advierte que fue expedido con fecha
posterior a la practica de la visita dgjverificacion, también lo es que fue emitido conforme al
“DECRETO QUE CONTIENE EL/ PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBA PARA LA DELEGACIQN IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del

L4
ﬁsmu{o de Verificacion Administrativa dél D.F., -
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CHIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1393/2016

cabo la visita de verificacion materia del presente asunto como al momento que se emite la
presente resolucion), por lo que es procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la
calificacion del presente procedimiento.

En ese sentido, del estudio y anélisis del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del
Suelo, folio nimero 43575-151RORI16, con fecha de expedicion veintinueve de junio de
. dos mil dieciséis, se advierte que al inmueble visitado, le corresponde la zonificacion H
(Habitacional), teniendo permitidos los usos de suelo que a continuacion se citan: -----------

USOS DEL SUEBLO PERMITIDOS: M b anonnl, st pormile ol comercio y 106 sendcios DAsIOs on plants be@ en un ares
mdrina ge 40 00 mf por ool HABITACION, —Habitacena!l WUndamiser, Habipoona! Plurdgmitine, COMERCIO (Apfca s
Noona de Qednnacidn Sarbousar rpferente ol ‘Comertio y Spavcios RESI00S an CaiGnias Con Torwiog 1 L inbinciones,
COIMPILIC ¥ JN SOAVOHS OO RC0S G Enia DD e o Ares el oie 40 00 mrt por iote, e CHmice ras recausche lus,
ohetias, vonia do Bsieos embubicos, séichiched s, roslicerias, lamasrias, Llenes shmenucios ol pantie s la
OBlena prims pa procosacsa, entre OUWE! pansdariak, pelvletias. reveras y dukiotias - Minlsuperes, misceldneas. bendas e
BUAMOIRS, Lendss ratunislas, materkas oamas, srtiosos parn fesias, estangquitios. porfumaerias, Spticas, farmacas, bolicss v
droguedas; zapatedpse, boneledus, Bondas 0o tWokes y fOpe; paqUEtRItas y Joyeria. tHendas de eguipos olactrdnicos, discos.
feaasica, roQolos, GRlOrsciGn, Gepocies ty jugution, vents de Mascolas y avticuios para m ascotas oun servickon velernains,
Bpeorins y papalecias DWOOO0IAS, 'iwﬁ«ms maecerias v Borerias: vents de ateddes, expendics du pan y vonta do productos’
manutacturados, SERVICIOS tApticd ta Normae de Oodonackin Particutar raferente @ Comearsio y Senicios 84si00s an colonias
SOt 2OrHlieoiln M {Mabitack o), COMGITIO ¥ log seeesss DSOS an plants baja v w drea mixuna oo 40.00 57 por ki, ww
Corsulonos pars: 60 oMologes., om:m&:xm quroprdcticos, matidlogos, pwodiogos, dontal v mlddicos, Btongitn de eoiociones..
planifcacon tarnitiar, terapa ovupdcionad y del hablal slkoohMicos anénimos ¥ nowdticos anéwrm - Gogitee v Casutan de
vigitancia M, Representacones oficiaed, diplomatcons y consulares, estalsles o gubsraamentales B Guarderias, jrdines o8
niftos vy awmla& parg nitos atipidsa y contros g desarrciio intantd My osrmitidos en lodus M evedosl INDUSTRIA
Produccibn ariesanal y micranadusined de ahmentos (lotibedas, panadediess). confucciGn de poancas da vastin confeccitn de
otos BIHCLE lextdes & pacti de telaw, Cueo y plel produ:csén da aaiouios de maders; carpinteria y ebamisterin; prodhancion e
arfoulos de papel Candn o cartonclio, produccitn de articulns de WO Y oRramicns no astruchurales; mwama e @gum
purificades o de manantial, praduc@@n e vetas ¥ ahones, e v e e

Harn GRtca w08 0 BHE0E Comany y Semesiss &%sxm B CROMBE AN POBDSEIEN 1 {Mebied )
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Derivado de lo anterior, se advierte que el inmueble de referencia tiene permitido -entre
otros- el uso de suelo de “POLLERIA”, por lo que se hace evidente que por lo que
respecta al uso de suelo de “POLLERIA” desarrollado en el inmueble visitado, se
encuentra permitido para el mismo, de conformidad con el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero | I con fecha de expedicion
veintinueve de junio de dos mil dieciséis, referente al inmueble visitado, resultando
procedente no imponer sancién al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objetd del presente procedimiento, Unicamente por lo que respecta al uso de
“POLLERIA”.

Sin embargo, por o que respecta a Ias actividades de “MAQUINAS TRAGAMONEDA

- TRAGAMONEDAS DE AZAR”, no se encuentra contemplado dentro de los usos
permitidos para el inmueble vigitado, en términos de la zonificacién aplicable,
advirtiendose de Ia parte inferior def la Tabla de Usos del Suelo la Nota que sefiala: “Los
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/M 393/201 6

el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.” (sic), sin que de las
constancias gue obran agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta que
el uso de suelo de “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR”, haya sido sujeto al
procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito
Federal, y que en consecuencia se encuentre permitido para el inmueble visitado, siendo
obligacion del visitado, asumir la carga de la prueba -en este caso- de haber acreditado
que el uso de suelo de “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR”, que se observé en
el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion’ se hubiese sujetado al
procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, y que en consecuencia se encuentre permitido parael inmueble visitado, o bien
acreditar contar con un certificado de zonificacién vigente en cualquiera de sus
modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, el cual ampare los usos de suelo desarrollados y la superficie
respectiva en el inmueble visitado, en términos del articulo 281 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, por lo tanto al no haber acreditado que el uso de suelo de” MAQUINAS
TRAGAMONEDAS DE AZAR”, se encuentre permitido para el inmueble de referencia, se
hace evidente que se contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:---------

11/24

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de’ las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta
Ley”

Lo anterior en relacidn con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:--------=------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones
" para los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en
los terminos que sefiale esta ley y su reg/amento , 7
. \

“Articulo 48 EI ordepamiento territorial comprende el conjunto J%f
" disposiciones que tiengn por objeto establecer entre la zonificacion y /oé
usos, destinos y resery gas del suelo del D/str/ta Federal, los asentamientos
humanos, las actividagles de los habitantes y.las normas de ordenacién.
Comprende asimismd]las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”.




Re‘gla.mevnto de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

. i
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. CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016
“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito, Federal se
consideraran las siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Serv/cioé; Industrial:
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento

Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en;--—---=--===w=n--

I. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para
un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de
planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea derechos de
propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el
documento publico en el que se hacen constar las disposiciones
especificas que para un predio o inmueble determinado establecen los
instrumentos .de planeacion - de desarrollo urbano; cuya solicitud 'y
expedicion se realizaré por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye
permiso, aL‘Jtof{zacién o licencia. ‘ : :

El tiempo de vi’genc/a para ejercitar las actividades para las que se expiden
los certificados sefialados en las fracciones Iy Il es de un afio a partir del
dia siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados . antes sefalados, no sera necesario obtener -una nueva
certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por uso

solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urb@@\

que entren en vigor. 7@

!

lll. Certificado de Acrpditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos.
Es el documento pu //ﬁo que tiene por objeto reconocer los derechos de
uso del suelo y supgrficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y
continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien
inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con

H
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¥

" anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que
los prohibio. 4

" La vigencia de este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria
en cualquier momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a
cabo una verificacién para constatar la continuidad del uso acreditado. Los
derechos adquiridos prescribiran al momento en que se deje de eje'rcer*el

. uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio
interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada
caso, el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que
se refiere el presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la so//mtud
del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Un/co de
Zonificacion de Uso de Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud
del certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. --

- Cuando por asi requerirse, el Registro de Plahes y Programas solicite
opinion de la autoridad competente, de conformidad con la Ley de
- Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, o bien solicite -la
verificacion del uso de un inmueble para determinar la continuidad, o. se
. prevenga al solicitante, el plazo para la exped/C/on de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del
dia siguiente al en que se reciba la respuesta Q’jfdesiahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se despreride que es obligacion de las
personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, la:exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de

por lo tanto era ineludible observar fos usos de suelo permitidos para el inmueble visitad
en términos del Certificado Unico ¢le Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero
i¢ion veintinueve de junio de dos mil dieciseis, o bien

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su reglamento y demas disposiciones aplicabli‘ém
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016 o

encuentren permitidas para el inmueble de mérito, en relacion con lo dispuesto en el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son de
orden publico e interés general y social al tener por objeto establecer las bases de la
~ politica urbana del Distrito Federal; en consecuencia al quedar debidamente acreditada la
" inobservancia del visitado de conformidad con las constancias que integran el expediente
" en- que se actlia, en relacion con el uso de suelo desarrollado de MAQUINAS
TRAGAMONEDAS DE 'AZAR en el inmueble visitado, es procedente imponer la
CLAUSURA PARCIAL TEMPORAL al inmueble con denominacion “
_ ubicado en Segunda Cerrada Lopez Portillo, sin numero, colonia San Juan
Estrella, Delegacion lztapalapa, en la Ciudad de México, mismo que se sefiala en la
fotografia inserta en la orden de visita de verificacion, Unicamente de las éreas en donde
se desarrolle el uso de suelo de MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR; lo anterior,
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion lil de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relaciéon con el articulo 139 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de
Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, P
preceptos legales que para mayor referencia a continuacion se citan:

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos
en la materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de
sanciones administrativas, independientemente de las de caracter penal,
asi como las de caracter civil de indemnizar a los afectados cuando
proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:
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IIl. Clausura parcial o total de obra” C

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este
Reglamento y deméas disposiciones, se sancionaran administrativamente
por la autoridad correspondiente, con una o mas de las siguientes

sanciones. ~--- [

IIl. Clausura p}érc%l o total de la obra.

“Articulo 48 “Lg autoridad competente una vez substanciado el
procedimiento’. adnjinistrativo podra imponer las siguientes sanciones
administrativas: '

/I Clausura temporal o permangnte, parcial o total.

i
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EXPEDIENTE: lNVEAESFIOV!DUYUSH 393/2016

SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento y/o a interpdsita persona que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México al momento de la oposicion, sin perjuicio de
que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los
articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del
citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer
cumplir sus determinaciones podra emplear indistintamente, cua/qwera de
las siguientes medidas de apremio:

" |- Multa, por el equivalente a entre treinta y seéenta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de Mexico vigente en el momento y en el lugar donde
se realizd la conducta que motivo el medio de aprem/o

.- Auxilio de la Fuerza Publica, y...”

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal::

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cum,o//r sus resoluciones
podrd imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimiento y demés disposiciones juridicas aplicables.”.

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la
autoridad competente para el cumplimiento de lo establecido en este
Reglamento.”.

en términos del Certificado Unicq'de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero
B con fecha de expeglitidn veintinueve de junio de dos mil dieciséis, o bien
haber acreditado haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Fafdera! para demostrar que la actividad de “MAQUINAS
TRAGAMONEDAS DE AZAR” jesarrol!ada en el inmueble visitado, se encuentre
permilicks, para el inmueble de mégito, en relacion con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbdno del Distrito Federal, y Adoda vez que de conformidad con el articulo 151 del
Reglariento de la Ley de Desarnrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la

De igual forma y por no observar los usos de suelo permitidos para el inmueble visifei\q. o,

H ‘ 4
| INVEADE |
S,

’ ljwtitufo de Verificacion Administrativa det D.F,,
. Direccion Geperal
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multicitada Ley y su Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de
salario minimo vigente en- el Distrito Federal, en consecuencia, resulta procedente
- imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente
~ procedimiento, una MULTA equivalente a 30 (TREINTA) veces la Unidad de Cuenta de la
' Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
~ presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $2,150.40
(DOS MIL CIENTO CINCUENTA PESOS 40/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
" relacién con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,

" ordenamientos legales \Zigef,ntes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a

continuacion se transcriben: +-

- Ley de Desarrollo Urfbéno del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
" carécter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por
la autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas: ---

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas

disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,

con una o mas de las siguientes sanciones: 0
Wj\\

V/// Muiltas.

“Articulo 151. Las violaciongs a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion

especifica, se sancionarénjcon multa de hasta tres mil dias de salario.minimo

vigente en el D/'str/jtof Fedpral, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la
* reincidencia del infractor y /% afectacion del interés publico”.

|
|

/

¢
fnr;txtum de Verificacion Adnunistrativa del D.F.

4 Diveceion General
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Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: ------------------

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
- vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderadn hechas a la Unidad de Cuenta de la C/udad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiéf:a/ 2016.

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se
refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a
partir del 1° de enero de 2016, sera de 71. 68 pesos. -

17/24

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrolio de las actividades que se observaron en el inmueble visitado, toda vez
que las actividades de “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR” no se encuentran
contempladas dentro de los usos del suelo permitidos para el establecimiento de
referencia, en términos de la zonificacién aplicable de conformidad con el Certificado
Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero WCon fecha .de
expedicion veintinueve de junio de dos mil dieciséiS, eble visitado,
consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por
uso para las actividades de meérito, se torna ocioso, consecuentemente esta autorsdad
determina procedente no hacer pronunciamiento alguno al respecto A

3} 3/‘%
p

Asimismo, esta autoridad no hace propunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables ep materia de uso del suelo, en relacién a que si el
inmueble visitado, se encuentra oblig do 0 no a contar con Dictamen de Impacto Urbano
y/o Dictamen de lmpacto Ambnental ,or existir ImpOSlblhdad material de contmuarlo por
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* CILOAD OE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016

un inmueble con denominacion m por lo que el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Insti uto, Unicamente determind

la superficie total construida de dicho establecimiento y no asi de la totalidad del predio en
el que se encuentra el mismo, por lo que al no contar con la superficie total construida del
predio, no se puede determinar dicho cumplimiento siendo este un requisito esencial para
poder determinar si el inmueble visitado se encuentra obligado o no, a contar con dichos
“dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al
respecto. -

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
" INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
" incurrio el visitado debe ser ‘considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, en relacién con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en
términos del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio ndmero!

, con fecha de expedicién veintinueve de junio de dos mil dieciséis, relativo a
inmueble visitado, asi como por no acreditar haberse sujetado al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, para
demostrar que las actividades de “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR”
desarrolladas también en el inmueble visitado se encuentran permitidas para el mismo,
se puede concluir que el funcionamiento de dicho establecimiento infringe disposiciones
de orden publico, al realizar actividades o giros que no se encuentran permitidos para el
inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al
inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés genergal

y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a traves de la regulacion f@‘\
7
S

su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de |

habitantes a la Ciudad de Méxicq, el crecimiento urbano controlado y la funcién del

desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente
y futuras del Distrito Federal. -

%,

del infractor; tomando en consideracion lo asentado
. por el personal especializado en liunciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el

gursmum da Venficacion Admistrativa del D.F,
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acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades infractoras desarrolladas
en el inmueble materia de este procedimiento, son de “POLLERIA” y “MAQUINAS
TRAGAMONEDAS DE AZAR”, en una superficie ocupada por uso de 14.90 m2 (catorce
punto noventa metros cuadrados), lo que permite deducir que el C. Titular y/o Propietario
y/lo Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, cuenta con solvencia
economica suficiente para el pago de la sancion econémica que le es impuesta,
adicionalmente que la misma se encuentra muy por debajo de:la media contemplada en el
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir,
de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para ‘el Distrito Federal, toda vez
qgue dicho articulo sefala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de
salario minimo vigente para el Distrito Federal. :

/ll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicidon de las sanciones por infracciones a la Ley 0 a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo sequndo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razon por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancién. ---
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SANCIONY MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica del Distrito
Federal, al realizar actividades que no se encuentran permitidas para el establecimiento
visitado, en términos de lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, folio numero # con fecha de expedicion veintinueve de junio de
dos mil dieciséis, o bien acreditado haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, para demostrar que las
actividades de “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR” desarrollada en el inmuebl
visitado, se encuentran permitidas para el inmueble de mérito, en aplicacion a la Ley %e\
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en términos de log, articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con ef 125 del Reglamento de ta Ley de Desarrollo Urbano,
ambos ordenamientos vigentes y apjicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte
del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente-en
gue se actua 1 RA PARCIAL TEMPORAL al inmueble con
inacic ubicado en Segunda Cerrada Lépez Portillo,
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" mismo que se sefiala en Ifa fotografia inserta en la orden de visita de verificacion,
Unicamente de las areas én donde se desarrolle el uso de suelo de MAQUINAS
TRAGAMONEDAS DE AZAR: con fundamento en lo dispuesto articulo 96 fraccion I de
la Ley de Desarrollo Urbano; adminiculado con el articulo 139 fraccion Il del Reglamento
de'la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con lo que establece el articulo 48 fraccion i
del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
Distrito Federal. : :

SEGUNDO.- Asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 30 (TREINTA) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $2,150.40 (DOS MIL CIENTO CINCUENTA PESOS 40/100 M.N.),
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
~ Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de

Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
. el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
lo anterior, debido a la conducta infractora del visitado, respecto a que el uso de suelo de
- “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE AZAR” desarrollado en el inmueble visitado, no se
encuentra contemplado dentro de los usos de suelo permitidos para el inmueble materia
de este asunto, de conformidad con Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo,
folio numero con fecha de expedicion veintinueve de junio de dos mil
dieciséis, relativa al inmueble materia . del presente procedimiento, sobreponiendo _su
- interés privado al orden publico e interés general y social.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucién de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica“\l
siguiente: e :

{

- A) Se hace del conocimiento del (C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
 materia del presente procedimjiento, que una vez impuestos fos sellos de clausura,
el estado de clausura prevalgcera hasta en tanto acredite de manera fehaciente

que respeta en su totalidad }fos usos de suelo permitidos para el inmueble en

. comento, en términos de lo flispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de

. Uso del Suelo, folio numgro con fecha de expedicién
veintinueve de junio de dos il dieciséis, de conformidad con los articulos 43, 47,

L /

ius\é(\.&n du Verdicavion Admimstrativa det O.F
Lhe 21
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48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, o baen acredlte haberse swetado
al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito  Federal, para demostrar que las actividades de “MAQUINAS
TRAGAMONEDAS DE AZAR” desarrollada en el inmueble visitado, se
encuentran permitidas para el inmueble de merito, o en su defecto que cuenta con
Certificado de Zonificacion vigente en cualquiera de las modalidades previstas en
el articulo 125 del Reglamento de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, y que ampare el uso de suelo y
superficie que se destina en el inmueble visitado.

B) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Vern‘:cacson Administrativa
del Distrito Federal.

Con fundamento en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es
de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver e‘l texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el con5|derando PRlMERO de la presente
Resoluc:on Admxmstratrva

f

SEGUNDO.- Se reconoce la validezfdel texto del acta de visita de verificacién, practlcaid;a \
por personal espec:alxzado en fu cfones de verificacion adscr:to 2 este !nstltuto q{e

I - R

.- Por lo que hace al use/je suelo de “POLLERIA”, esta autoridad resuelve no
r y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del

TERCE
imponef sancion alguna al C. Titu
L

I
o
§
H
&
L

) ‘fr/mmm de Varficacion Adwunistrativa del DUF.,
Direcowdn General
Coordinacian de Substanciacidn da nmonio‘a
Dirggeidn de Calilicanion

df gob.mx
TOATRT 7700

i
INYEA DE

21/24



crupan ok e

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2016

" presente procedimiento, Iq anterior, en términos de lo previsto en el considerando Tercero
de la presente resolucion.-

CUARTO.- Por lo que hace al uso de suelo de “MAQUINAS TRAGAMONEDAS DE
AZAR”, se r CLAUSURA PARCIAL TEMPORAL al inmueble con
. denominacion ubicado en Segunda Cerrada Lopez Portillo,
sin numero, colonia San Juan Estrella, Delegacion Iztapalapa, en la Ciudad de México,
" mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacion,
Unicamente de las areas eén donde se desarrolle el uso de suelo de MAQUINAS
TRAGAMONEDAS DE AZAR: asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 30 (TREINTA)
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y
uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $2,150.40 (DOS MIL CIENTO CINCUENTA PESOS 40/100 M.N.);
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion lil y VIII de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccién Hl y VIII, articulo 151 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la
Ciudad de Meéxico y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio
Fiscal 2016 y 48 fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en téerminos
de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. ----

QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
" inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
. Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
. Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habilés, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley

de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria

conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se//

~ solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdmic ]
~ coactivo, de conformidad con lo dispyésto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
. términos del articulo 56 del Reglamepto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en'lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de ‘Verificacion Administrativa de]/Distrito Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un termlno de [quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la_nagificacion de la resolucion, para que de ‘considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
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SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacién Administrativa de este

Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucion, para lo cual
se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. :

OCTAVO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia
del presente procedimiento y/o a interpdsita persona, para que en el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la imposicién de los sellos de clausura se le impondra
multa consistente en treinta veces la Unidad de Cuenta vigente en el Distrito Federal, con
independencia de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica como medida de
apremio, de conformidad con lo establecido en los articulos 19 .Bis fracciones | y Il de la
Ley de Procedimiento Administrativo y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion
Administrativa, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal. -----------

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI' del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccidon de Datos Personales para el Distrito Federal.-

g

5

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentlmlerxwf\\
/

expreso, salvo las excepciones prew; tas en la Ley. -

El responsable del Sistema de dgtos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciaciéon de Procedimientos y la direction donde podra ejercer
lo 'der\EChos de acceso, rectificacign, cancelacidén y oposicidn, asi como la revocacion del
,onse;ntlmlento es la Oficina dd Informacion Publica del Instituto de Verificacion
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Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacidn Benito Juérez, México D.F.--

- El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito

~ Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636: correo electronico:

~ datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

DECIMO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario eedor del
inmueble materia del presente procedimiento, con denominacion
ROMAN’, ubicado en Segunda Cerrada Lopez Portillo, sin numero, colonia San Juan

- Estrella, Delegacion Iztapalapa, en esta Ciudad, mism
) Tt SRR  como a la

precisando que en-caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se
presente. alguna imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el
domicilio del inmueble visitado, previa razén que se levante para tal efecto, lo anterior, de
conformidad con los articulos 78 fraccigmyl inciso c), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Disjrito, Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativajdel Distrito Federal en términos de su numeral ,
7. - '

[
[
|

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE / ;
| [/ [

Asilo resolvio el Licengiado Israel Gk;n’zé! Islas, Directar.de Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Oistr Eedgral, quien firma al calce para constanci{g.

Conste.---- i
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