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En la Ciudad de México Distrito Federal, a veinticuatro de agdféto de dos mil dieciséis. ---—

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado “ASIPRO” ubicado Bonampak, numero 52 (cincuenta y dos),
Interior 1 (uno), colohia Vértiz Narvarte, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS ! ; -

1. En fecha veintitrés de mayo de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1456/2016, misma que fue ejecutada el veinticuatro del mismo
mes y afo, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias,
observados. --

2. En fecha seis de junio de dos mil dieciséis. se recibié en la Oficialia de Partes de

este Instituto, escrito signado por el mediante .el

L cual formulé observaciones y presento6 las pruebas que considerd pertinentes respecto
' de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de
verificacién materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha nueve de junio de

dos mil dieciséis, mediante el cual se previno al promovente a efecto de que

. subsanara las faltas en su escrito, prevencion que fue desahogada en tiempo y forma
mediante escrito recibido en la oficialia de partes de este Instituto el primero.de julio

de dos mil dieciséis, al cual le reoayo acuerdo de fecha seis de julio de dos mil

dieciséis, mediante el cual se reco nalidad del promovente en su caracter
A

arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento de

verificacion, sefialandose fecha y hora para la celebracnon de la audiencia de

o desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevoé a cabo a las
: " nueve horas del diez de agosto de dos mil dieciséis, en la: cual se hizo constar la
comparecencia del promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas y

por formulados alegatos de manera verbal.
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3. Una vez substanciado el presente procedimiento de vermcac:on esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CON%IDERANDOS

el presente asunto con fundamento en v artncu!os 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraofion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Esfatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ummo
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parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
. Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, 1l
N, IV, V, VL VL IX, 7 fracciones |, 11, 1, 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lil y V, 6 fraccion IV, 7" apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion H 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de \/enfxcacson Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion II, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIII y X del Estatuto
 Orgaénico del Instituto de Verlificacion Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion IV, 2, 3
. fracciones 1, Hl y V, 4 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. E| objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del sttrlto Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, y
Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
. se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
" integran el presente procedimiento de verificacién se desprende que se presentd escrito
~de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias

contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y andlisis del mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos.

El Personal especializado en funclones de verificacion adscrito a este lnstctuto en relacion
~ con el objeto y alcance la visita de verificacion asentd los srgulentes hechos objetos
‘ lugares y o;rcunstanc;as :

{ T, 3 Coordinacion de Substanciacion o
- Direceion ¢
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acen constar los siguientes HECHOS 1 QBTG

En relacién con el ohjeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hac
JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y CUATRO NIVELES FACHADA COLOR AZUL CUENTA CON AC(‘E‘SO
PRENC PAL PEATONAL F‘UFRT/—‘ METAU(‘A COLOR BLANCO, ASI COMO NUMERO VISIB 2
- ; B AEN SIONADO PARA OFICINAS CON

SE OBSERVAN CUBICULOS CON
ESCRITORIOS COMPUTADORAS, ENSERES PROPIOS DE OFICINA, AREA DE SERVICIH)Y SANITARIO Y AREA DE
CAFETERIA (GUARDA ALIMENTOS ¥ PREPARACION DE CAFE), RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN
DE VISITA DE VERIFICACION EL USO DE SUELD OBSERVADO ES DE DFICINAS, LAS MEDIDAS SOUICITADAS EN LA
ORDEN DFE VISITA DE VERIFICAUCION SON A), B), Y ©) 162.31 M2 CIENTO DOS PUNTO TREINTA Y UN METRO‘B
CUADRADOS . [V 2.47 M DOS PUNTO CUARENTA Y SIETE METROS E) NO SE ADVIERTE AREA LIBRE i

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de
“OFICINAS”, actividad que se desarrolla en una superficie de 102.31m2 (ciento dos punto
treinta y un metros cuadrados), misma que se determino utilizando Telemetro laser digital
marca Bosch GLM ’350 o] anterlor es as: toda vez que el Personal Especializado en
Funciones d un departamento acondicionado para
oficinas con dvirtiéndose cubiculos con escritorios,
computadoras, enseres propios de oficina, area de servicio sahitarios, area de cafeteria
(guarda alimentos y preparacion de café), entre otros, aunado a que sefiald que el uso de
suelo observado es de “OFICINAS”, hechos que se toman por ciertos, al ser asentados
por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, quien
cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el amblto de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apdyo la tesis aislada que a

continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVH, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina. 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es or/g/na/mente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que

se ejerce a traves de /os organos estatales, pues por disposicion de la ley los
a patente respectiva, y aunque conforme al sistema

juf/d/co mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
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vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
- considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
' Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica” ~~--~-=-=--====---

Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
~este Instituto, asentod en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de
verificacion, asento sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo siguiente:—------m-mmu--

Sa Ireqni@re all ara que exhiba la documentacién a que se ratiere la orden de visia

de verificacion antes mencionada, por 10 que muestra l0s siguientes documentos:
Ny E Y HIRE NOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.

_ Acto seguido, y una vez que fue lefda la presente acta, se le concede al visitado
* oportunidad de manifestar lo que & su Qeu'echo donvenga, siendo fo siguiente: EL VISITADO MANIFIESTA QUE ESTA l::‘N
TRAMITE DENTRO DEL PROGRA‘MA-B‘E REGULARIZACION PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION
PUBLICADO EL DIA 18 DE JUNIO.DEL 2014 ESPERANDO RESP CHEL MISMO Y PARA LO CUAL SE

PROPORCIONA COPIA SIMPLE DEL MISMO. SE ANEXA DOCUMENTO." =

Cabe sefialar que por lo que hace a la copia simple del Comprobante Ciudadano de la
solicitud de Derechos de .inscripcién al programa de regularizacién de Uso del Suelo,
Articulo 6 Transitorio de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, de fecha veinte
de mayo de dos mil dieciséis, la misma no es de tomarse en cuenta para emitir la
presente determinacién, en virtud de que con dicho documento Unicamente se ampara el
inicio del tramite para obtener la inscripcion al programa de regularizacion de Uso del
Suelo, mas no acredita la obtencion de del mismo y menos el cumplimiento a las Normas
de Ordenacion en materia de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, aunado a que el
mismo contiene la leyenda “Este comprobante no constituye autorizacion alguna”, por lo
que con dicho documento no se acredita que el uso de suelo y la superficie utilizada en el
establecimiento visitado sea los permitidos en los programas vigentes en materia de uso
de suelo como lo pretende hacer valer el promovente, lo anterior aunado a que el miso fue
~exhibido en copia simple, por lo que carece de valor probatorio y no produce en esta

autoridad conviccidon plena sobre la veracidad de su contenido, siendo aplicable a éste
respecto por analogia el criterio Jurisprudencial visible en la Tesis de Jurisprudencia
Instancia Cuarto Tribunal Colegiado en Mageria Civil del Primer Circuito, fuente Semanario
~Judicial de la Federacion, Tomo: V, Segunda Parte-2, Enero a Junio de 1980 Tesis:

ENCUENTRAN ADMINICULADAS ~JON ALGUNA OTRA PRUEBA. lLas copias
fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no s
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objetado su autenticidad, toda vez que al faltar la firma autografa y no tratarse de una
copia certificada, no es posible presumir su conocimiento, pues dichas probanzas por si
solas y dada su naturaleza, no son susceptibles de producir conviccion plena sobre ‘la
veracidad de su contenido, por la facilidad con la que se pueden. confeccionar, y por ello,
es menester adminicularlas con algun otro medio que robustezca su fuerza probatoria.-—----

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas, durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas
gue se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para -el Distrito Federal de aplicacion supletoria a'la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo en relacion
con el objeto.y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA' CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta: de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en aufos,

para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas'y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), srrve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209
Localizacién:
Novena Epoca
Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C
Tesis Aislada

i

Materia(s): Civil
PRUEBAS. PARA DETERMINA SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEN¢ STRAR

La doctrina establece que son heghos juridicos: 1. Todo lo que represe’nte una actividad humana; 2..Los
fendmenos de la naturaleza; 3. Clglquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Lps estados psiquicos o somaticos de/ hombre; circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mund® material, son susceptibles de dembostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los rjua/es las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que const/tuyen el fundamento de sus acciones o excepc:ones segun sea el caso. En este orden, la

é

instifuto de Vert
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. idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales 0 de constitucion,
. sino en la manera en qué refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador dél anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que Sseria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL. DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con

salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
. Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda
clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que,
a efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa abligacion, a peticién del interesado, el Juez de Distrito
les exigira tales medios de prueba con el Unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcioharios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador-esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principiog impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y ‘el sequndo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
Jjusticia y de economia‘pracesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
. hecho que se preteride "demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
_ exigencias provocaria una mayor dilacién en el trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de } justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones

presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se desprende que el

promovente no hizo valer argumentos de derecho respecto de los cuales esta autoridad

tuviera que hacer pronunciamiento a&gunofﬁl respecto, por lo que se continua con la
f

“calificacion del texto del acta de visita de verificacion.

En dicho sentido, esta autoridad determina glue la unica documental idénea que el visitado
_ exhibié para acreditar en su caso el uso dejsuelo y superficie desarrollados en el inmueble
visitado, es la impresién fotografica c@/ jada con original del Certificado Unico de

trshiute do Verticacidn Administrativa det

Diveccion Genera
acion de Procedimienios
1 de Calificacion “A”
i 11

Coardinacion de Subsia

T 4737 7700
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Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 32771-241G0OJU16, de fecha de expedicion
seis' de junio de dos mil dieciséis, relativo al inmueble donde se encuentra el
establecimiento visitado, misma que se adminicula directamente con el contenido del
oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero
Alejandro Fuente Aguilar, Director General de Administraciéon. Urbana de la Secretaria de
Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal mediante el cual séfiala que los certificados de
Uso del Suelo en cualquiera de sus modalidades podran ser consultados en la pagina
electronica de dicha Secretaria (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y
servicios, opcion “Consulta de Certificados”, constatando su validez y contenido en dicha
pagina, en este caso.con el nimero de folio N° 32771-241GOJU16, afio dos mil dieciseis,
lo-anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa 0 documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. -----m--=--------

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito S

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta L

XVI, Agosto de 2002 :

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aisladar

Materia(s): Civil |

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. _

El articulo 188 del Codigo Federal de Prpredimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previgtb en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos p lcircunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;

s’fm/;;??no, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
4 s /

£
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lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en-medios electronicos, 6pticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
. medios de comunicacion .electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
- mundial de diseminacion .y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto ultimo, puede déterininarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle valor probatorio idoneo.
TERCER TRIBUNAL COLEG/ADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo'en revision 257/._2000‘ Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de¢ 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Béez.tal
y como se advierte a continuacion:
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUSH 456/2016

Ahora bien, es de precisarse que del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo
folio nimero 32771-241G0OJU16, de fecha de ‘expedicion .seis de junio de dos mil
dieciséis, a favor del inmueble visitado, mismo que tiene pleno valor probatorio en
términos del articulo 327 fraccion Il y 403 Coédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, se advierte que si bien es cierto
fue expedido con posterioridad a la practica de la visita de verificacion, tambien lo es que
el mismo fue expedido en términos del “... “Acuerdo por el que se establece el Programa
de Regularizacion del Uso del Suelo de Establecimientos mercantiles de hasta 100 metros
cuadrados de superficie construida, cuyos giros sean de Abasto y Almacenamiento, Venta
de Productos Basicos y de Especialidades, Administracion y Asistencia Social de bajo
impacto urbano” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 19 de junio de
2014...” (sic.), (vigente al momento de la visita de verificacion), por lo que es de tomarse
en cuenta y se toma en cuenta para efectos de emitir la presente determinacion.-------------

En ese sentido, del estudio y analisis del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del
Suelo, folio nimero 32771-241G0OJU16, de fecha de expedicion seis de junio de dos mil
dieciséis, a favor del inmueble visitado, se advierte en su parte conducente lo siguiente:

.En razon de lo anterior, el que suscribe, CERTIFICA que el APROVECHAMIENTO DEL USO
DEL SUELO PARA LA REGULARIZACION, solicitada por el Titular del Establecimiento Mercantil,
para llevar a cabo las act/wdades relacionadas con el giro de: OFICINAS @ en una superficie
construida de hasta 100.00 m® con motivo de la regularizacion que en este acto se formaliza,
gueda PERMITIDO en los term/rros y condiciones establecidos en el citado Acuerdo por el que se
establece el Programa de Regularizacion del Uso del Suelo de Establec:mlentos Mercantiles
de hasta 100.00 m” de superficie construida...” (sic) en ese sentido y derivado que el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asent6 en el acta de
visita de verificacion, que la actividad que se lleva a cabo en el inmueble visitado es de
“OFICINAS”, se hace evidente que el uso de suelo que se desarrolla en el inmueble
visitado es el permitido para el inmueble visitado, de conformidad con el Certificado Unico
de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 32771 -241G0JU16, de fecha .de
expedicion seis de junio de dos mil dieciséis, ‘a favor del inmueble visitado, antes

mencionado.

No obstante lo anterior, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion asento en
el Acta de Visita de Verificacion, que la superficie utilizada y ‘construida del inmueble
visitado, para el desarrollo de sus actividades es de 102. 31m? (ciento dos punto treinta y
un metros cuadrados), siendo que del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo,
folio numero 32771-241G0OJU16, de fecha de expedicion seis de junio de dos mil
dieciséis, a favor del inmueble visitddo, se desprende que la superﬂcse autorizada para
llevar a cabo la actividad de “OFICINAS” es tinicamente de 100.00 m* (cien punto cero
cero metros cuadrados), es decir, elfinmueble ocupa una superficie de 2.31m? (dos punto
treinta y un metros cuadrados) jmayor a la autorizada en el citado documento,
copiraviniendo en consecuencia lojdispuesto por el certificado antes citado, asi como lo

|
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staplecido en el articulo 43 de la‘l/%ey de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto
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CIUDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1456/2016

. legal que establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal_', que para mayor referencia a continuacion se citan:--------=------

“Articulo 47.-Las n'_omﬁas de ordenacion estableceran las especificaciones para l0s Usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley y su reglamento® ---=

“Articulo 48 El ordena/jv/‘ento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de-los habitantes y las
normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el
reglamento

"Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal -~ e

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en: -

/. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
" hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

1. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
: que se hacen constar las disposiciopes especificas que para yn predio 0 inmueble
“determinado estab/écén los instrumgntos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicién -se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propjedéd, posesién:; ni prejuzga sobre ellos ni. constituye permiso,
autorizacion o licengia. « -
El tiempo de vigencia para ejerc/tarf/ s actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Ilf es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion. ' ' :

stituto de Verificacion Administrativa del DF,
Dirgccion General
Hrocedivhientos
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Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a traves de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.

1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los
prohibid.

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran .al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se frate, salvo que sea acreditado que la
continilidad se vio interrumpida por causas ajenas a la. voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble. "

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Cen‘if/cadbs a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentaC/on de la solicitud del Cemf/cado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Un/co de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital,

c) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o0 morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativam fnte las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamieghtos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones qug dispone dicho precepto legal mismo que sefala

:
L
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

 “Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
. una o mas de las siguientes sanciones.

" | Rescision de convenios;

Il. Suspension de los trébajos;

"Il Clausura parcial o total de obra;

IV. Demolicion o retiro parcial o total;

A

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI Pérdida de los estimulos otorgados;

VIll. Revocacién de /g‘s licencias y permisos otorgados;

VIl Multas: i

IX. Arresto administrativb hasta por treinta y seis horas,

X. Amonestacion, suspénsién temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable ' de obra y/o
corresponsables. :

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacién de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables. -----------

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la muiticitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
-el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente a la persona moral denominada “ASIPRO” Sociedad Anonima de Capital
Variable, arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento de verificacién, una
MULTA equivalente a 20 (veinte) vecgs la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico,
~ vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto,
que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, re splta la cantidad de $1,433.60 (mil cuatrocientos
. treinta y tres PESOS 60/100 M.N.); o anterior con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccién VIl de la Ley de | esarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139
fraccion VNI, articulo 151 del Reglame to de la Ley de Desarrollo Urbano, y concatenado
con fo senalado en el numeral 48 fracmon | del Reglamento de Verlﬂcamon Admmlstratlva

Instituto de Verificacion Administrativa det DUF,
Direceidn General

. \ . Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
o Direccion de Caiificacion "A”
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en relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben: :

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos ‘en la
materia, se considera una infraccion e implica .la aplicacion de sanciohes
administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las de
carécter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o més de 'las ,§:/guientes medidas: ---------

VIll. Multas que se prevean en los reg/amehtos correspéndientés, L

Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, & este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones: S

15/22

V///. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: ---------======-r=--

I.-Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Ley de Unidad de Cuenta degﬂla Ciudad de México.

CUARTOQ.- Las referencias ue se hagan del salario m/mmo en las normas locales
vigentes, incluso en aque Iés pendienfes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechas a la Upidad de Cuenta de la C/udad de México, a partir de /a
entrada en vigor del presenje Decreto

Ley de lngresos del Dlstntujf/ederal para el Ejercicio Flscal 2016.

f

/
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Articulo 9°.- EI va/&}"r de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere
la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del
1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

persona
arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento de verificacion, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente determinacion,
respete la superficie ocupada por uso que tiene autorizada para el desarrollo de sus
actividades, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo,
folio numero 32771-241G0JU16, de fecha de expedicién seis de junio de dos mil
dieciséis, a favor del inmueble visitado, es decir, unicamente de 100.00 m? (cien punto
“cero cero metros cuadrados), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso y la superficie utilizada en el inmueble
visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
~ verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 dltimo parrafo del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
+ referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del instituto de Verificacion Administrativa

del Distrito Federal.

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales'y reglamentarias aphcables en materia de uso del suelo, en relacion a que si el
establecimiento visitado sé encuentra obligado o no a contar con dictamen de impacto
urbano y/o dictamen de impacto ambiental, por existir imposibilidad material de
- continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establécimiento visitado se encuentra obligado a contar con dictamen
de impacto urbano y/o dictamen de impacto ambiental, ya que si bien el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este instituto, asento la superficie de

construccidn, también lo €s que se desconoce la superficie de construccion y el uso de

suelo que en su caso es utilizado en la totalidad del inmueble, toda vez que la orden de
visita de verificacién se encuentra dirigida Unicamente al establecimiento denominado
“ASIPRQO”, ubicado en el primer piso de un inmueble constituido por planta baja y cuatro
niveles y no a la totalidad del mismo, por lo que se deduce que no tuvo acceso a la
totalidad del inmueble, por ende se desconoce el uso de suelo utilizado en su caso en la
totalidad del inmueble, asi como la s‘perficie total de construccion, siendo este un
requisito esencial para poder determi ar si el establecimiento visitado se encuentra
obhgado 0 no, a contar con dichos dict menes lo que imposibilita a esta autoridad para
hacer pronunciamiento alguno al respef/fo
CUARTO.- Toda vez que el objetoj’”de la presente determinacion consiste en el
~cumplimiento de las obligaciones que/se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo

e

stituto de Yenheaoion Ammmmmma det DF,
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Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, It y Il del Reglamento de la Ley de DesarroHo’}Urb:ano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del.texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, respecto de
la superficie ocupada por uso autorizada para el inmueble visitado, en términos del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 32771-241GOJU16, de
fecha de expedicion seis de junio de dos mil dieciséis, a favor del inmueble visitado, se
puede concluir que el funcionamiento de dicho inmueble infringe disposiciones de orden
publico, al exceder la superficie ocupada por uso permitida para el inmueble visitado,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi como
el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento
territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes:a la
Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito
Federal. .

Il. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacién, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de “OFICINAS”, en una superficie ocupada por uso de
102.31 m? (ciento dos punto treinta y un metros cuadrados), aunado a que del contrato de
arrendamiento de primero de noviembre de dos mil quince, relativo al inmueble visitado se
advierte que la renta mensual se establecio en $10,750.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS

CINCUENTA PESOS 00/100 M. > regado (IVA). lo que
' i _gue la persona .
arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento de

verificacion, cuenta con capacidad econémica para el pago de la multa que le es
impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy. por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal es decir, de mil quinientos (1300) dias de salario minimo vigente para el Distrito
Federal, toda vez que dicho articulo sgfiala que su parametro maximo es de hasta tres mil
(3000) dias de salario minimo vigent Fara el Distrito Federal.

/

. La reincidencia; No se tiene eefmentos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadia en el supuesto que gstablece el parrafo segundo del articulo 140 del
R gIary/ento de la Ley de Desarrallo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefal:

la:

o 1 'f’ 3 inatituto de Verifioacion Administrativa del DUF,
K [ Direccién Gongral
W/ Coordinacion do Substanciacion da Prog fatentos

Direceis Cali ST
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“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: péarrafo segundo:se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
~ sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
- ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
. precepto” razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion.----

MULTA

UNICO Por no respetar la superﬂcne autorizada para el desarrollo de sus actividades de
“OFICINAS”, sefialada en &l Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
nlimero 32771-241GOJU16, de fecha de expedicidén seis de junio de dos mil dieciséis, a
favor del inmueble visitado, es decir, Unicamente de 100.00 m? (cien punto cero cero
metros cuadrados), y en consecuencia por no observar las normas de ordenacion, que
establecen las especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacion
a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de !a Ley de Desarrollo
Urbano, ambos ordenamientos vigentes y apl

Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
. presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la

unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $1,433.60
' (mil cuatrocientos treinta y tres PESOS 60/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
~articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, y
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de, Verificacion
Administrativa, en relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta
de'la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el
Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal. -

EJECUCION DE LA SANCION

¢

Para efecto de ejecutar y cumplimentar gsta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario parg ello y desde este momento se indica lo siguiente:

ersona
arrendataria del inmueble objeto del presente

nshtuto de verthoaoion Adni
™., - . . . !
L Coordinacidn e Substanciaciin ¢
Direc

arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento
de verificacion, una MULTA equivalente a 20 (veinte) veces la Unidad de Cuenta de la
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procedimiento de verificacién, que deberd exhibir ante la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
en un término de tres dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a
aquel en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, el original
del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta
resolucién, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal
inicie el procedimiento economico coactivo de conformidad con el Codigo
Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--

Con fundamento en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo'dei
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal es
de resolverse y se: -

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando. PRIMERO de la presente

resolucion administrativa. - 19/22

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. e

. ' Lconente a la persona

arrendataria del inmueble objeto del presente
procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 20 (veinte) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $1,433.60 {mil cuatrocientos treinta y tres PESOS 60/100 M.N.);
lo anterior con fundamento en lo dispfiesto en el articulo 96 fracciéon VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion conf el articulo 139 fraccion VHI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollp Urbano, y concatenado con lo sefialado en el
numeral 48 fraccion | del Reglamentp/de Verificacion Administrativa, en relacion con el
articulo cuarto transitorio de la Ley de/Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico y articulo
9 de la Ley de Ingresos del DistritorFederal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamigntos

/

/ -

Instituto de Verificacion Administrativa del O.F,
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'iegalés vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCEROQO de la presente resolucion administrativa.

. : imiento a la persona
3 arrendataria del inmueble objeto dei presente procedimiento
~ de verificacion, que se le MINA para que a partir del dia siguiente a que surta efectos

la notificacion de la presente determinacion, respete la superficie ocupada por uso que
tiene autorizada para el desarrollo de sus actividades, de conformidad con el Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio nimero 32771-241G0OJU16, de fecha de
expedicion seis de junio de dos-mil dieciséis, a favor del inmueble visitado, es decir,
unicamente de 100.00 m? (cren punto:cero cero metros cuadrados), o bien, obtenga
. Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades; que ampare el uso
y la superficie utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra
“iniciar de oficio el procedlmlento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15
dltimo parrafo del Reglamentb de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin
de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas
vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del
lnstltuto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

M imiento a la persona
rrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento

de verificacion, que deberan acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, codigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
“dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
~su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie
el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal

. para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los artic ios 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
- efectos la notificacion de ta reso!ucxon/ para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de mconformldad ante e{ sug nor Jerarqwco de esta autor:dad 0 promueva juicio

o~ .
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1456/2016

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de:este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiere su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion Vi ‘del Estatuto Orgéanico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reg!amento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de -Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de: observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otrds transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. -

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

,f.h"b

El interesado podra dirigirse al Institu Ede Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sob los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Fs eral al telefono 5636- 4636 correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o w . infodf org.mx’".

/

21/22



CD

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1456/2016

NN, cion a Ia persona [NEEEEEEENNEN

autorizadas en los autos que intrigan el presente procedimiento de verificacion en el
inero 52 (cincuenta y dos), Interior 1 (uno), colonia

DECIMO.- CUMPLASE - f /

* Asi lo resolvié el LitetciadotsragiSong

de Verificacion Administrativa de Distri Fedgral, quien firma al calce para constancia.----
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