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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1575/2016

En la Ciudad de México, a cuatro de julio de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado con denominacion ‘RHYTHMIC CENTER GYM” ubicado en Loma
Nueva, Colonia Lomas de Tarango, Delegacion Alvaro Obregdn, en esta Ciudad, mismo
que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita'de verificacién materia del
presente procedimiento, de conformidad con los siguientes: _—

RESULTANDOS

1. El dos de junio de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion al
inmueble citado ~al rubro identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1575/2016, misma que fue ejecutada el seis del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias observados. :

2. El veintiuno de junio de dos mil dieciséis, se emitic acuerdo de inicio de
substanciacion del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion,
mediante el cual se hizo constar el término para que el visitado formulara por escrito sus
observaciones y presentara las pruebas que considerara pertinentes. :

3. El veintiuno de junio de dos mil dieciséis, se emitié acuerdo mediante el cual se
tuvo por no presentado escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: v

CONSIDERANDO S-

PRIMERO.- E| Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la:Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobiei?no del Distrito Federal; 1, 2
ultimo pérrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion'l de Ley Organica de Ia
Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il'y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I
H, 1V, V, VI, VI X, 7 fracciones |, ‘
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2| fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Admi ystrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion Hl, 23, 25 apartado A BIS, sgkcion primera, fracciones |, V, VIIly X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
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fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Alvaro Obregon, asi
como a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacién instrumentada en el establecimiento en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
‘Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere
~ para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
~de simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena
fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
. Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
~se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
" Administrativa del Distrito, Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que el.visitado no
presentd escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y motnvada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos
" juridicos.

" 1. El Personal especializadd en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en

relacion con el objeto y alcance la visita de verificacion asentd los sugulentes hechos,
objetos lugares y cxrcunstancnas

Coordinacion de Substanciacion de Procedin 3
Direccion de Calificacion “A”
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVE_ADF/OVIDUYUSH 575/2016

» En relacion con el objeto v alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen conétar los siguientes HECHOS / OBJETOS
/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: e ~ :
AL ESTAR PLENAMENTE CONST!TU!DO EN EL DOMICHLIC SERALADO EN LA ORE‘)FN DE VISITA DE VERIFICACION Y
Al COINCIDIR DE MANERA PLENA CON LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA MISHMA, SOLICITO LA PRESENCIA DEL
PROPIETARIO Y O TITULAR Y O POSEEDOR Y U OCUPANTE ¥ O DEPEéN{ME =

RESPONSARLE Y O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE, SIENDO ATENDIDO PdR EL

QUIEN ME ATIENDE COM CARACTER DE ENCARGADQ, LE HAGO SABER EL MOTIVO DE Ml PRESENCIA Y LE HAGO
ENTREGA DE ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, CARTA DE DERECHOS Y OBLIGACIONES ASI COMQ CARTA
CORTESIA CON FOLIO 25612, SE LLEVA A CABO RECORRIDO EM EL QUE OBSERVO LO SIGUIENTE: SE TRATA\DE
UN ESTABLECIMIENTD UBIGADO EN UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y DOS NIVELES, EL EST&B%.AEE(‘JWEM‘&T\Q
MATERIA DE LA PRESENTE OCUPA EL PRIMER ¥ SEGUNDO NIVEL, TIENE LA DENCGMINACION "RHYTHMIC CENTE}{
GYM”, OBSERVO EN PRIMER NIVEL AREA DE RECEPCION, DE LOCKERS, BANOS PARA MUJERES Y BARNCS F‘ARA\“
HOMBRES, AREA PARA EJERCICIOS CARDIOVASCULARES ¥ EJERCICIOS CON PESAS, EN SEGUNDO NIVEL
OBSERVO CAFETERIA, SALON DE SPINMING, SALON DE US0S MULTIPLES, VESTIDORES A5 COMO OFICINA DEL
GERENTE, EN CUANTO AL ALCANCE DE LA PRESENTE SENALO LO SIGUIENTE: 1- EL US0 DE SUELD OBSERVADG
ES EL DE GIMNASIO CON VENTA DE PRODUCTOS ALIMENTICIOS EN AREA DE CAFETERIA; 2- LA MEDICION DE LAS
SIGUIENTES BUPERFICIES: A} DEL INMUEBLE VISITADO ES DE DOSCIENTOS SETENTAY CUATRO PUNTO SESENTA
Y QCHO METROS CUADRADOS (274.68M2); B) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DE
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS PUNTD CEROQ DOS METROS CUADRADOS (486.062M2) ; ©) LA SUPERFICIE
SONSTRUIDA ES DE CUATROCIENTOS SESENTA Y OCHO PUNTO SESENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS
468.64W2) 5 D) ALTURA DEL INMUEBLE ES DE CINCO PUNTO CUARENTA WMETROS LINEALES {(5.40M) ; E)
SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE DIECISIETE PUNTQ TREINTA Y OCHO METROS CUADRADOS (17.38M2),
IOCUMENTO SENALARO EN EL APARTADD CORRESPONDIENTE.

Ahora bien, si bien es cierto de la Orden de Visita de Verificacion materia del presente
procedimiento, se desprende que la misma va dirigida al ‘PROPIETARIO Y/O TITULAR
Y/O POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO Y/O
RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE - CON DENOMINACION
“RHYTHMIC CENTER GYM’ UBICADO EN LOMA NUEVA, COLONIA LOMAS DE
TARANGO. DELEGACION ALVARO OBREGON, EN LA CIUDAD DE MEXICO...(sic),
sefialado mediante fotografias insertas en la Orden de Visita de Verificacion en términos de

lo dispuesto en el articulo 99 parrafo segundo de la Ley de Protedimiento Administrativo -

del Distrito Federal, en relaciéon con la fraccion |l del articulo 15 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, también lo es que no se cuenta con el
numero oficial del mismo, dato requerido en el Sistema de Informacién Geografica (81G
SEDUVI), que puede-ser consultado en la pagina electronica dela Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG
ciudadmx”, opciéon Busqueda numeral 3 (tres) Domicilio, cuyo contenido es una
transcripcion de la informacién de los[Programas de Desarrollo’ Urbano inscritos sobre el
registro de Planes y Programas de lg Secretaria de Desarrollo Urbano vy Vivienda del
Distrito Federal, en razon de lo anterjgr, no es posible ubicar el inmueble visitado y por

ende la zonificacidn aplicable, asi como si el uso de suelo utilizado en el inmueble de

mérito se encuentra permitido o pl
/gufdf‘idad se encuentra imposibilitadad|

bara determinar el cumplimiento o incumplimiento a

/la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y su respectivo Reglamento, asi como lo
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que disponen los prografnas vigentes en materia de uso del suelo, en términos de lo
previsto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal

que establece textualmente lo siguiente:-

. “Articulo 43.- Las personasf fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

" Publica dicte en aplicacion de esta Ley’.

Asimismo, si bien es cierto durante la visita de verificacion se exhibié copia simple de la
Solicitud de Constancia de: Zonificacion de Uso de Suelo expedida por la Direccion
General de Reordenacion Urbana y Proteccion Ecoldgica con numero de folio 31919 de
fecha de expedicidn primero de febrero de mil novecientos noventa y siete, la misma no
puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente determinacion, en virtud de
que no se tiene a la vista de esta autoridad, aunado que esta autoridad no tiene la certeza
de que la misma siga surtiendo sus efectos, recayendo en el visitado la carga de la
prueba de acreditar que dicho documento sigue surtiendo efectos y que el mismo ampara
el uso de suelo y superficies utilizados en el inmueble visitado, lo anterior aunado a que
carece de valor probatorio al tratarse de copia simpley por endeno se tiene por
reconocida su autenticidad hasta en tanto la misma sea perfeccionada con prueba
diversa, recayendo en el oferente de dicha prueba el interés de que se efectué el
‘perfeccionamiento de la probanza en comento, a través de cualquiera de los medios
admitidos por la ley, pues en su defecto, no habra plena fe sobre su formulacion, esto es,
no se producird certeza alguna de la suscripcion del documento por ello si se omite su
~ perfeccionamiento, ello le resta valor probatorio ya que en todo caso debera valorarse
esta situacion como un simple indicio de su existencia ontologica, por lo que en
términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
" Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, esta autoridad valora dicha documental
como simple indicio que no produce efecto juridico alguno ni certeza formal o material que
mueva el animo de esta autoridad administrativa, por lo que debido a la facilidad que
existe en demostrar un aserto positivo, se pone a cargo de quien lo formula la exigencia
de acreditarlo y exime de .ese peso al gue expone una negacion, dada la dificultad para
- demostrarla, razones por las cuales esta autoridad determina no tomar en consideracion
. dicha probanza para la emision de la presente determinacion administrativa, sirviendo de
" apoyo el siguiente criterio-‘jurj;s'prudencia!
T

Octava Epoca
Registro: 820040 S
Instancia: Tercera Sala . ||
Jurisprudencia /
Fuente: Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacion
13-15, Enero-Marzo de 1989
Materia(s). Comun

&
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1575/2016

Tesis: 3a. 18.

Pagina: 45

Genealogia:

Semanario Judicial de la Federacion, Ill, Primera Parte, Enero a Junio de 1989, pagina
379.Informe 1988, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 75, pégina 123.Informe 1989,
Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 13, pagina 78 Apéndice 1917-1995, Cuarta Parte,
Tercera Sala, Tomo VI, tesis 193, pagina 132. :

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicaciéon supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador. Por lo tanto en ejercicio de
dicho arbitrio cabe considerar que las copias de esa naturaleza, que se presentan en el
juicio de amparo, carecen por si mismas, de valor probatorio pleno y sélo generan simple
presuncién de la existencia de los documentos que reproducen pero Sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculados con ofros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho que se pretende demostrar.: La anterior apreciacion se
sustenta en la circunstancia de que como las copias: fotostaticas son simples
reproducciones fotograficas de documentos que la parte interesada en su obtencion
coloca en la méaquina respectiva, existe la posibilidad, dada la naturaleza de la

reproduccion y los avances de la ciencia, que no correspondé a un documento realmente

existente, sino a uno prefabricado que, para efecto de su fofc;co.piado, permita reflejar la
existencia, irreal, del documento que se pretende hacer aparecer: :

Amparo en revision <1955/88. Comercializacion Integral de Manufacturas, S. A. 21 de
noviembre de 1988. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela Guitrén. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. Amparo en revision 2105/88. Daytona Motos, S.A. de C.V. 4 de
enero de 1989. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Glitron. Secretaria:
Lourdes Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo en revision 2262/88. Aero Despachos lturbide, S.A. 1o. de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Glitrén. Secretario: Filiberto Mendez
Gutiérrez.

Amparo en revision 1541/88. Celso Pérez Sandi Pintado. 10 de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Agustin
Urdapilleta. o

Texto de la tesis aprobado por la Tercera Sala, en sesion de 13 de febrero de 1 989, por

cinco votos de los sefiores ministros: Presidente Segio Hugo Chapital Gutierrez, Mariano
Azuela Giiitron, Salvador Rocha Diaz, José Manuel Villagordoa Lozano e Ignacio Magalia
Cardenas.

Concordancia:
En el Apéndice de Concordancias publidado en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacign, Num. 33 Septiembre de 1990, pagina 175, a la presente tesis se le asigno el
nu ergga, 1/89, por ser éste el numero gon que fue aprobado por la instancia emisora.---
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- En consecuencia y derivado de los razonamientos antes citados con fundamento en el
articulo 87 fraccion lll de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
_términos de su numeral 7, se determina poner fin al presente procedimiento al existir
imposibilidad material de contmuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con
los elementos suficientes que permitan dictar resolucion fundada y motivada, en la cual se
califique el acta de visita de verificacion en relacion al establecimiento a que hace
referencia la orden de visita.de verificacion y se fijen, en su caso, las responsabilidades
~ que.correspondan; asi cormo las sanciories y medidas de seguridad que procedan en los
- términos de los ordenamientos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su
" respectivo Reglamento, en relamon con el Reglamento de Verificacién Administrativa del
‘ Dlstnto Federal.

Il

Por-lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo.

- |II. La imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas; y------=---------

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

- PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificaciéon, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

" SEGUNDO.- Se declara la va\lidez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado ==h funciones de verificacion adscrita’ a este |nstituto, de
conformidad con el considera 1c{o SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----

TERCERO.- Se resuelve ."pmgr fin al procedimiento, por la |mposnbllldad matenal de
~ continuarlo por causas sobreyenidas, de conformidad con lo establecido en el articulo 87
fr:igp,gén Il de la Ley del Prodedimiento Administrativo del Distrito Federal, lo anterior, en

Instituto de Verificacion Administrativa det D.F.
Direccion General

Coordinacidn de Substanciacion de Procedimientos
Oireceidn de Calificacion "A”
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términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente reso!uc;on
administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene.'un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta.autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------------

QUINTO.- Dese vista a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
con la presente Resolucion para su conocimiento y efectos legales a que haya lugar.-—-----

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de - conformidad con el articulo 75 de ‘la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo daspuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. :

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados
en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de
actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
manejo de los datos personales que la Direccidn de Calificacidn “A” obtiene
cuando los visitados inoresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos yfersonales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacjén de Procedimientos, y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como, la
revocacion del consentimiento es la Qficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buen/'a//P 03720, Delegac;on Benito JL arez, México D.F. ' '

P Instituto de Verificacion Administrativa del DR,
il Direccion General
Fi . Cm)rrhrn' ion de Substanciacion de Procedimientos
n o/ L/ Direccion de Galificacion "A™
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El interesado podra dlrlglrse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica.del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccidn de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636- 4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

OCTAVO.- Notifiquese personalmente al C. titular y/o propietario y/o poseedor del
inmueble visitado, en el domicilio donde se practico la visita de verificacion materia del
presente asunto, lo anterior con fundamento en los articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81,
.82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
- manera supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal en su
numeral 7.

" NOVENO.- Previa notificacion de Ig presente determinaciéon administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento}inimero INVEADF/OV/DUYUS/1575/2016, archivese
como asunto total y definitivamepte concluido, en términos de lo dispuesto en el

. Considerando Tercero de la presentg determinacion administrativa.

1

DECIMO.- CUMPLASE 7 =

Asi lo resolvio el Licenciado Israel Génzalez Islas, Director de Calificdacion “A” del Instituto
. de.Verificacion Admm;stréﬁva del Distrit Federal, quien firma al calce para constancia.
ﬂ(,onste

EJ?b/OjC " i

lstituto de Verificacion Adminisitativa del (LF,,
Direceion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientios
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