CIUDAD OF MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1608/2016

En la Ciudad de Méxi'co, a cinco de septiembre de dos mil diediséis_

:

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimier&b de verificacién seguido. al

inmueble ubicado en calle Filipinas, nam

ero 904 (novecientbs cuatro), colonia Portales

Sur, Delegacion Benito Juérez, en esta Ciudad; de conformidad con los siguientes: ——-------

RESU

LTANDOS

-y

1.- En fecha siete de junio de dos mil diec
al inmueble citado al rubro,

identificada con el

iséis, se emitié la orden de visita de verificacion
ndimero de expediente

INVEADF/OV/DUYUS/1608/2016, misma que fue ejecutada el ocho del mismo mes y. ano
por personal especializado en funciones de verificacion a este Instituto, asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -

2.- En fecha veintidos de junio de dos mil

dieciséis, se recibi¢ en la Oficialia de Partes de

este Instituto, escrito signado por el C. |GG <cante el cual formulo

observaciones y presento las pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de

| ; este asunto, recayéndole acuerdo de fe
mediante el cual se reconocié la pers

cha veintisiete de junio de dos mil dieciséis,
onalidad

del promovente en su caracter de
ominada—

ado legal de la persona moral den
“ Propietaria del inmueble objeto del presente

pr'ocediméent'o, ordenandose ademas

la ratificacién del contenido i firma del

Levantamiento de Areas del Proyecto, mediante la comparecencia del

I - -fccto de perfeccionar

dicha probanza, apércibiéndolo que en caso de

no ratificar dicha documental se tendria por admitida en la forma y términos en que fue
exhibida, (diligencia que tuvo lugar el catorce de julio de dos mil dieciséis), asimismo se
sefialé dia y hora para que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas vy
formulacion de alegatos, misma que se desarroll6 a las doce horas del diez de agosto de

dos mil dieciséis, haciéndose constar la comparecencia del promovente, teniéndose por

desahogadas las pruebas admitidas.

3. Con fecha diecisiéte de agosto de dos mil dieciséis, se emitio acuerdo mediante el cual

con el objeto de mejor proveer, se ordend
y Vivienda del Distrito Federal a efect(
autenticidad del Certificado exhibido ef
cumplimentado mediante el oficio numet
dicha dependencia el veinticuatro de agqffs
- ~Presente resolucion se haya recibido resp

girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano
de que remitiera informacion respecto a la
el presente procedimiento, mismo que fue
y INVEADF/CSP/DC“A”/4895/2016, recibido en
to de dos mil dieciséis, sin que a la fecha de la
esta alguna. :

éxstmm de Verifipacion Administrativa dol DF.

Diraceion Gdneral
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4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

~—-CONSIDERANDOS

PRIMERO.- E| suscrito Licericiado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Admiinistrativa del Distrito Federal, es competente para resolver
con fundamento en los articulos 14 péarrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 v 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo parrafo, 3 fracciones V'y
IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones 1l y VI, 5y 6 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal: 1, 2 fracciones lll, IV y V, 6 fraccién IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso d) y 1V, 8 fraccion 1l, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22
fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIIl y X, del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo
Publico Descentralizado, 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones I, Il Vy X, 14 fraccion IV, 35y 78
" del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
~ Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
. Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, y
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
© verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presenté asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto 'en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision,
- legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
 conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal. '

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad' a;lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito. Federal toda vezique se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de abservaciones é que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa dei Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes ra?onamientos l6gicos juridicos.

i
§
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Se procede al estudio y andlisis de lo asentado por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias observadas durante la practica de la visita de verificacion materia
del presente procedimiento: :

En relacién con ef objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HEGHQS / OBJETOS
JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: g
CONSTITUIDA EN EL DOMICIIO SENALADD BN LA ORDENM DE VISITA Y CERCIGRADA DE SER EL CORRECTO POR

ASHINDICARLD NOMENCLATURA OFICIAL Y PREVIA CORROBORACION FJ?EF,‘,‘ [ Vmsmg}puu%@g 'ifizl Dﬁjﬁmﬁ

CIERTO. SOLICITO LA PRESENCIA DEL PROPIETARIO, TITULAR, POSEEDOR, OCUPANTE, OEF”ENDEE&TE,
ENCARGADD, RESPOMSARLE Y ADMINISTRADGR, ATENDIENDOME EL C. B SU
CARACTER DE ENCARGADO TODA VEZ GUE NO SE ENCONTRO A MINGUNA DE LAS PERSONAS ANTES
MEMCIONADAS PARA ATENDER DICHA DILIGENCIA. ASI PUES ME IDENTIFIQUEY EXPLIGUE EL MOTIVO EBE“R?E?
PRESENCIA, PERMITIENDOME EL ACCESO DONDE OBSERVO QUE SE TRATADE LN INMUERLE CON FACHADA DE
TAPIAL DE MADERA, BOBRE EL QUE SE ADVIERTE MANIFESTACION DE QONETF&UCC!GN DOMNDE SE INDICA LA
DIRECCION DE MERITO. AL INTERIOR OBSERVO DOS CUERPOS CONSTRUCTIVOS EN PROCEROD DE
CONSTRUCCION, EL PRIMERD UBICADD EN LA PARTE FRONTAL DEL PREDIO; CONSTITUIDO EN PLANTA BAJA'Y
CUATRO MIVELES SUPERIORES, DOKDE EN EL CUARTO NIVEL SE ADVIERTE AL MOMENTG COLOCACION DE
CIMERA PARA COLADD, EN EL SEGUNDO CUERPO UBICADO EN LA PARTE POSTERIOR DEL PREDIC SE
ENCUENTRA CONSTITUIDO POR PLANTA BAJA Y CUATRO MIVELES SUPERIORES, AL MOMENTO DE LA PRESENTE
SF ADVIERTEN DOS DEPARTAMENTOS POR NIVEL, DANDO UN TOTAL DE GCHO. ASEPUES BE OBSERVAN & 7
TRABAJADORES REALIZANDO TRABAJOS CONSISTENTES EN HABILITACION DE CIMBRA PARA COLADD DE B
HARIITADO DE ACERG PARA COLADG DE CABTILLOS, COLOCACION DE LADRILLOS PARA LEVANTAMIENTO OE
MURGES, COLOCATION DE PANEL TIPO W PARA PREPARACION DE INSTALACIONES ELECTRICAS, HIDRAULICAS Y
SAMITARIAS: ASI TAMBIEN SE ORSERVA MATERIAL DIVERSO PROPIO DEL GIRG. RESPECTO DEL OBJETO Y
ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA, SENALD: 1. EL US0 DE SUELD QBBERVADO £ DE OBRA NUEVA EN PROCESD
DE CONSTRUCTION, 2. A} SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES DE DUSCIENTOS CUARENTA Y OCHO PUNTD CUARENTA
YOTRES METROS CUADRADOS (248,43 M2), B SUPERFICIE UTHJAZADA ES DE MiL DIECISEIS PUNTO VEINTITR

9

METROS GUADRADGS (1016.23 M2}, C) SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE,
PUNTO SETENTA ¥ CINCO METROS CUADRADOS (958.75 M2), D) ALTURA DEL INMUEBLE ES DE DOCE PUNTG.
SETENTA ¥ TRES METROS LINEALES (1273 ML), E) AREA LIBRE ES DE CINCUENTA'Y SEIS PUNTO CUARENTA Y,
COHO METROS CUADRADOS (56.48 M2), £L RESULTADO DE LAS MEDIDAS SON TOMADRAS AL MOMENTO DELA

PRESENMTE DILIGENCIA. RESPECTO DE LOS PUNTOS A Y B NO SE EXHIBE AL MOMENTO MINGUN TIPO DE

VIR - -

De lo anterior, se desprende que el inmueble visitado se trata de una obra nueva en
proceso de construccion, constituida al momento de la visita de verificacion por_dos
cuerpos constructivos conformados por planta baja y cuatro (4) niveles, lo que da
un total de cinco (5) niveles contados a partir de nivel de bangueta, toda vez que ia
planta baja es considerada un nivel mas, lo anterior, en una superficie del predio de
doscientos cuarenta v ocho punto duarenta v tres metros cuadrados (248.43 m2),
una superficie de construccién de povecientos cincuenta v nueve punto setenta y
cinco metros cuadrados (959.75 mJ), v una superficie de area libre de cincuenta-y
seig” punto cuarenia y ocho metros cuadrados (56.48 m2), superficies que se
éterniinaron utilizando un Te!emetro§§a5er digital marca Bosch GLM 150, tal y como Jo

sienta el personal especializado en funciones de verificacion” adscrito a este Instituto,

s it .
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-j..' EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1608/2016

quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme-a sus
atriBuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion 1l de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. : :

Registro: 169497

Instancia; Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios
la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico
mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por
¢ste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados
hechos que interesan al derecho, de ahi que deba considerarse como la garantia de
sequridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particufar, ya que al
determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es
cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se acttay a
dar certeza juridica”. .

Asimismo asento, en rela‘-cic’in a la documentacion a que se refiere la orden de visita, o

" siguiente:

~,

S

NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA -~

En- consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron

admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento de
verificacion, mismas que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo
segundo en relacion con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que
sea necesario hacer mencion expresa qgellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la ;écién, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Laborges que rindio el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén en mil novecientcgsjochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

£ -

i
i

i
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CIUDAD DE MEXICO

PRUEBAS  DOCUMENTALES. SU  RELACION . EN LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer
pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale
que se dio lectura a las constancias que obran en autoé.,’ para que se entienda que las
documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea
necesario gue se haga mencion expresa de cada una de ellas. i

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto'y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion; por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: : -

Regisitré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIi, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA
MANERA EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. '

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una
actividad humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto
material (haya o no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los
estados psiquicos o somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su
existencia en el mundo material, son susceptibles de dei?vostrarse. Por su parte, las
pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso
pretenden evidenciar la existencia de los hechos que:constituyen el fundamento de
sus acciones o excepciones segln sea el caso. En gste ‘orden, la idoneidad de un
medio probatorio no se determina en relacion con 'sus aspectos formales o de
constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse
en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a
una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del analisis
de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos respectivos,
situacion que serfa contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIAD@ EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Tel yfisa, SA de CV y otras. 6 de julio de 2007.
b Unanimidad de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la
/ jj prueba pericial, por parte del agistrado Neofito Lopez Ramos. Ponente: Victor

§ Francisco Mota Cienfuegos. Secfetario. Salvador Andrés Gonzalez Barcena

e
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Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia; Tribunalés Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario. Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIll, Febrero de 2006

Pagina: 1888 .

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada '

Materia(s). Comun:

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y
PERTINENCIA IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A
RECABARLAS. _

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cdodigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen
que en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la
de posiciones y de las que atenten contra la moral vy el derecho y que, a efecto de que
las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda
oportunidad las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion
del interesado, el Juez de Distrito les exigird tales medios de prueba con el unico
requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los
funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse
en el sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los
principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone
como limitacién al juzgador, tanto al calificar la admisién o desechamiento de las
pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan
relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por
economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo,
regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de
economia procésal, consiste en que la prueba sea el medio aproplfado y adecuado
para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentat recabar una
prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta'y expedita imparticion
de o ‘ Justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. - -

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad
de votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario. Rodrigo Mauricio Zeron- de

Quevedo. o i

Por cuanto hace al Registro de Manifestacion de Construccién Tipo B o C, nimero de folio
RBJB-0246-15, de fecha dos de julio de dos mil quince, relativa al inmueble visitado,.la
misma no puede ser tomada en cuent para los efectos de la presente determinacion, en
virtud de que con la misma acreditarfa en su caso Unicamente el cumplimiento de las

fx"‘“"@ormas en materia-de COnstruociong&, mas no asi que la obra en construccién en el

T
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inmueble visitado sea la permitida conforme lo dispone la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, los
programas vigentes en materia de uso del suelo y normas de ordenacion en materia de
uso de suelo, que es precisamente la materia sobre la cual versa el presente
procedimiento, por lo que esta autoridad determina que dicha documental no es idonea
para tal efecto por lo que no es tomada en consideracion para la emision de la presente
determinacién administrativa, por lo que atendiendo a las reglas de la logica v la
experiencia dicha documental resulta ineficaz para acreditar el cumplimiento del objeto y
alcance sefialado en la orden de visita de verificacion. -

En ese sentido, de las constancias que obran agregadas al expediente en que se actua, se

advierten: las copias cotejadas con copia certificada de la Licencia de Construccion
nimero 1525, de fecha de expedicién ocho de noviembre de mil novecientos ochenta y
cuatro, Manifestacion de Construccion nimero 65925, de fecha quince de noviembre de
mil novecientos ochenta y cinco y Aviso de Terminacion de Obra, numero de oficio 907, de
fecha once de diciembre de mil novecientos ochenta y cinco, mismas que no pueden ser
tomadas en cuenta para los efectos de la presente determinacion, lo anterior, toda vez que
aun y cuando dichas documentales gozaran de plena validez, la primera en mencion tuvo
una vigencia de doce meses, por lo que lo “autorizado” o “registrado” en su momento no
puede perdurar a través del tiempo hasta tiempos actuales, sin que de las constancias que
obran en autos se advierta documental alguna con la cual. ‘hubiere prolongado su vida
juridica, por lo tanto con dichas documentales no pueden ser, tomadas en cuenta para
efectos de la presente resolucion. :

Asimismo, por lo que respecta a las fotografias agregadas al escrito de observaciones, las
mismas no son un medio idéneo para acreditar el numero de niveles, superficie de
construccion y superficie de area libre observadas al momento de la visita de verificacion
por el personal especializado en funciones de verificacion, toda vez que, las tomas
fotograficas solo acreditan la existencia de determinadas actividades limitadas al tiempo
de su realizacion, sin que las mismas fotografias se hayan adminiculado con algun medio
de prueba idoneo, lo anterior es asi ya que si bien es cierto el articulo 373 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplioaoiéh supletoria, admite las
fotografias como medios de prueba, tambien lo es que el articulo 402 del mismo
ordenamiento, refiere que los medios de prueba aportados y admitidos, seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la logica y de la experiencia,
aunado lo anterior, esta autoridad Unicamente le concede el valor de simples indicios ya
que no fueron ni certificadas por autorjfad alguna ni adminiculadas con otros medios de
prueba, por lo que no le asiste la razon ni el derecho al promovente, sirviendo de apoyo

los siguientes criterios de nuestro Méxi?‘no Tribunal. - - -

fﬂ? [nmsaEmmarcc;SJ@meowmeomwgww%g2&
S/ FOTOGRAFIAS. SU VALOR PROBATORIO. I
/ 4 Conforme a lo.dispuesto por el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos

* A3

o

!géti%uio de Verificacion Administrativa del DL
B Direccion Gear
Coordinacion de Substanciacion de Procedin i
. Direccion de Cafificac

Mgwﬂ@@ﬁé"'éplicacién supletofia, el valor probatorio de las fotografias de documentos 0.
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de cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos de la ciencia, cuando
carecen de certificacion, queda al prudente arbitrio judicial como indicios, y debe
estimarse acertado el criterio del juzgador si considera insuficientes las fotografias
para acreditar el hecho de la posesion aducido en la demanda de amparo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO

Amparo en revision 163/92. Sucesion intestamentaria a bienes de Vicente Diaz. 6 de
octubre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Narvaez Barker.

Secretario: Alefandro Garcia Gomez. S

[TA]; 6a. Epoca; 2a. Sala; S.J.F.; Volumen CV, Tercera Parte; Pag. 16

CLAUSURAS. PRUEBAS INSUFICIENTES PARA DESVIRTUAR LA NEGATIVA DE
UNA AUTORIDAD (FOTOGRAFIAS). . ~

Si en un juicio de amparo se reclaman de autoridades del Departamento del Distrito
Federal, una clausura, y en sus informes con justificacion niegan el acto reclamado,
debe sobreseerse el juicio con fundamento en el articulo 74, fraccion I, de la Ley de
Amparo, aunque ‘sea cierto que dichas autoridades estén clausurando los
establecimientos similares que existen en el primer cuadro de la ciudad, pues ello no
significa que exista orden escrita de esas autoridades para clausurar precisamente la
negociacién del quejoso, y una fotografia del giro comercial citado, en que aparezca
clausurado, no tiene relevancia si dicha fotografia no tiene el caracter de documento
publico con valor probatorio pleno, o sea que no esté cerlificada, para acreditar el
lugar, tiempo y circunstancias en que fue tomada, y para demostrar que corresponde
a lo representado en ella, maxime si de dicha fotografia no pliede desprenderse en
forma alguna, que las autoridades dependientes del Departamento del Distrito Federal - 8/34"
sean las que hubiesen clausurado el giro comercial de referencia, si de la misma no )
se desprende ni aparece que los sellos de clausura correspondan a los usados por

estas, pues bien pudo ocurrir la clausura por orden de olra autoridad con facultades 5o

para ello, la Secretaria de Salubridad y Asistencia, por ejemplo.

SEGUNDA SALA

Amparo en revision 1378/65. Evelia Reyes

De igual forma, por cuanto hace a los planos que obran agregados en el expediente en

- que se actua, es decir, los planos A1, A-01y A-02, los mismos no pueden ser tomados

en cuenta para la emisién de la presente determinacion, ya que si bien el promovente

pretende acreditar con dicho medio de prueba las superficies y caracteristicas del
" inmueble visitado, esta autoridad atendiendo a las reglas de la logica y la experiencia, T
determina que dicho médio probatorio Unicamente representa un proyecto que se S
pretendia lograr en un momento y lugar determinado, mas no asi que dicho proyecto
exista en la realidad universal, observadla por el personal especializado en funciones de
verificacién al momento de la visita de jerificacion materia del presente procedimiento, y
sea el mismo que el que eh su momento se pretendid, ello es asi ya que los planos
~ exhibidos, son un docunients técnico glie busca describir la edificacion desde lo general a
0 particular, en Ia/odél se plasman divérsas superficies y caracteristicas que se pretenden
/ gfjecutar al r@,aliiarse la’ obfa, sin egnbargo dichos documentos son propiamente un

E
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“oroyecto” en el que pueden variarse las superficies establecidas en el mismo al
ejecutarse la obra, en consecuencia esta autoridad determina que dichas documentales
no son idoneas para tal efecto, por lo que atendiendo a las reglas de la logica. y la
experiencia dichas documentales resultan ineficaces para acreditar la pretension del
visitado, sirviendo de sustento la siguiente tesis jurisprudencial.--

[J]: 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta, Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2, Pag. 744
PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion ‘de las probanzas debe estar
delimitada por la Iégica y la experiencia, asi como por la conjuncién: de ambas, con las que se
conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision .del
juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el marger de subjetividad del juzgador,
con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen
las reglas de vida o verdades de sentido coman. ' ;

QUINTO TRIBUNAL COLEG!ADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

AMPARO DIRECTQ 309/2010. 10 de junio de 2070. Unar7irnidéd'de votos. Ponente: Walter '

Arellano Hobelsberger. Secretario. Enrique Cantoya Herrejon.

Amparo directo 170/2011. 25 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Areflano
Hobelsberger. Secretario. Enrique Cantoya Herrejon. '

Amparo directo 371/2011. 22 de julio de 2071, Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad
Hernéndez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Hiram Casanova Blanco.

Amparo directo 460/2011. 18 de agosto de 2071 Unanimidad de votos. Ponente. Maria Soledad
Hernandez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Miguel Angel Gonzélez Padilla.

Amparo directo 782/2011. 2 de febrero de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario. Enrique Cantoya Herrejon. :

Asimismo, de autos se advierte la impresién del Certificado Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo Digital, folio nimero 6379-151HEEW15D, con fecha de expedicion veintitrés de
abril de dos mil quince, a favor del inmueble visitado, sin embargo el mismo no puede ser
tomado en cuenta para efectos de la presente resolucion, debido a que tenia una vigencia
de un afo contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto fue hasta el
veinticuatro de abril de dos mil dieciséis, por lo que ya no se encontraba vigente al
momento de la visita de verificacion, launado a que se exhibid un certificado de fecha mas
actual a la fecha de la visita de veriﬁfzjacién. nn

- ' i
Ahora bien, por lo que hace a la cgpia cotejada con original del Levantamiento Fisico del
/Terrejno y de la Construccion del inmueble visitado, emitido por el Director Responsable
{ de Obra o '

s

g

7
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cabe mencionar que si bien es cierto dicho
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Levantamiento fue ratificado mediante comparecencia de fecha catorce de julio de dos mil
dieciséis, también lo es que del analisis que esta autoridad realizé de dicha documental,
no se advierte la fecha en que fue emitida, dato que resulta necesario para gue esta
autoridad pudiera tomar —en su caso - en cuenta la informacién proporcionada por el
Director Responsable de Obra, ya que al no contar con ello esta autoridad desconoce el
tiempo en que fue emitida la misma, es decir se desconoce si el levantamiento fisico de
referencia se hizo en fecha anterior o posterior a la practica de la visita de verificacion, lo
que evidentemente resulta vital para determinar si en todo caso era susceptible de
tomarla en cuenta para los efectos de la presente determinacion, ya que al fundarse esta
determinacion en un principio congruencia (interna) los razonamientos que se forman
necesariamente deben partir de una base segura (en este caso la fecha de expedicion de
* dicho documento), es decir, de un hecho concluido sin lugar a dudas, pues si se parte de
una diversa presuncion, el argumento probatorio se convierte en una cadena de
silogismos y la conclusion no podria considerarse exacta o inequivoca y por ende, dicha
. conclusion no podria ser aceptada ya que el ejercicio argumento se reduciria a la
obtencion de una presuncion a partir de esta presuncion (praesumptum de praesumpto
non admitiitur) evento que carece de una base sdlida, por lo que esta autoriddd determina
no tomar en cuenta el referido documento para los efectos de la presente determinacion. -

~ Una vez precisado lo anteriar, esta autoridad procede al estudio y andlisis del escrito de
- observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto el veintiddés de junio

. de.dos mil dieciseis, del cﬁ_ua!,. se desprende que las manifestaciones vertidas en el escrito

“de referencia atafien propiaménte al cumplimiento de la orden de visita de verificacion, por
lo tanto las mismas seran analizadas de manera conjunta con el texto del acta de visita de
verificacion, por lo que .se procede al analisis del acta de visita de verificacion,
instrumentada al inmueble:materia del presente procedimiento de verificacion ---s-smmmzs-as

En dicho sentido, esta autoridad determina que la tinica documental idonea que el visitado
exhibié durante la substanciacién del presente procedimiento para acreditar en su caso el
objeto y alcance de la orden de visita de verificacién, es la copia cotejada con original del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 50214-151THEES16, con
fecha de expedicién cinco de agosto de dos mil dieciséis, a favor del inmueble objeto del
presente procedimiento, y que no obstante no se haya recibido respuesta a la solicitud de
informacion realizada mediante oficio INVEADF/CSP/DC’A"/4895/2016, recibido en la
Oficialia de Partes de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda el veinticuatro de
“agosto de dos mil dieciséis, dicho certificado se adminicula directamente con el contenido
del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero
Alejandro Fuente Aguilar, Director General de Administracién Urbana de la Secretaria de
Desarrollo y Vivienda del Distrito Hederal mediante el cual sefiala que los certificados de
 Uso del Suelo en cualquiera de gus modalidades podran ser consultados en la pagina
electronica de dicha Secretaria | (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites v
servicios, opcion “Consulta de Certificados’, constatando su validez y contenido en dicha
, pagina, en este caso oon\,,ei*‘hl]méro de folio 50214-151HEES18, afio dos mil dieciséis, lo
Lmanterior es asi, todaﬁve'z’ gue parﬁ conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta

"
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autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero, sin mas limitacion que las
pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con
el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un -medio de comunicacion
electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema rhundial de diseminacion y
obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede
determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que-al efecto se recabe, y como
constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto rjormativo, por lo que el
mismo se valora en términos del articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. : -

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general,
toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia." asimismo, el
diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente,
reconoce como prueba la informacion generada © comunicada que conste en medios
electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora .bien, entre los medios de
comunicacion electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos’y, dependiendo de esto ultimo,
puede determinarse el caracter gficial o extraoficial de la not‘i,cia;que al efecto se recabe, y
como constituye un adelanto de é ciencia, procede, en el aspecto normativo, oforgarle valor
probatorio : S idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIA DEL QUINTO CIRCUITO. ===

7 ,,.Z\mparo en revision 257/200 ?Bancomer, S.A.. Institucion ~de Banca Multiple,  Grupo
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En ese sentido, esta autoridad le otorga pleno valor probatorio al tratarse de documento
publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, de conformidad
con los articulos 327 fraccion Iy 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, del cual si bien es cierto fue expedido con fecha posterior a la practica de la visita
de verificacién, también lo es que fue emitido conforme al Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al-momento en que se llevd' a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto como al momento que se emite
la presente resolucion), por lo tantp para efectos de obligatoriedad y cumplimiento al
inmueble visitado le aplican las mjsmas normas de ordenacién en materia de uso de
suelo, desde el seis de mayo de df)’% mil cinco, salvo prueba en contrario, por lo que es
procedente tomarlo en cuenta pareg los efectos de la presente determinacion.----------=-=----

y ] - Y .
Upfa vez precisado lo anterior, del estudio y analisis del Certificado Unico de Zonificacion
{fe Uso del Suelo, folio numero /50214-151HEES16, con fecha de expedicién cinco ‘de
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agosto de dos mil dieciséis, a favor del inmueble visitado, se advierte en su paﬁe
conducente lo siguiente: -

ZON}F[CAC!ON: Centifico que mediante DECRETO gue contiene el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente pa\a la Delegacion
“BENTO JUAREZ”, aprobado por la H. Asablea Legislativa del Distrito Federal y publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal N° 53-818
el dia 06 de mayo de 2008, para los efectos de obligatoriedad y cumplimiento por parte de particulares y autoridades, se determina que al predio
o inmueble de referencia le aplica la zoniﬁpacién:HlB/ZDlA.(Habi‘:acional‘ 3 niveles maximos de construceion, 20% mintmo de drea libfe v
Densidad Alta = Una vivienda por cada 33.00'm? de la superficie total del terreno). - e 2 -
Asimismo, médiante “ACUERDO POR EL QUE SE APRUEBA EL OICTAMEN PARA LA CONSTITUCION DEL POLIGONO DE ACTUACION,
MEDIANTE EL SISITEMA DE ACTUACION PRIVADO, EN EL PREDICG UBICADD EN LA CALLE FILIPINAS NUMERQ 904, COLONIA
PORTALES SUR, DELEGACION BENITQ JUAREZ”, de fecha 22 de junic de 2018, signado por el Secretario de Desarroflo Urbano y Vivienda,
o inscrito en el Registro de los Planes’y programas en el Libro V. POLIGONO DE ACTUACION, Volumen UNO, Acta 323, con Feécha de
Inscripcién 01 de agosto de 2016, donde se DICTAMINA lo gigulent@; —msseenmmemmees m e —

PRIMERD. SE APRUEBA LA CONSTITUCION DEL POLIGONO DE ACTUACION, conforme a lo establecido en el Dictamen namero

SELDUVIOGDU/D-FPOL-027/2016 de Jecha 22 de jupio d del presente Acuerdo, bajo el Sisterns de

e 2076, que forma patte Integrante «
Actuacion Privado, delimitado por el predio ubicado en fa calle Filipinas ntmero 904, Colonia Portales Sur, Delegacion Bentto Jusdrez,
conforme a lo establecido e log cansiderandos I, 11, IV, W con los

LIBALRS MUEVOS JINEAMIRITIQE, rmmwsmsnressm e S nm e T

S o L Area Maxima de . o
[ Predio Uso de Miveles smfnime Desplante {Sup. Max. Const.
. Suelo 0 5
S me "
lipinas No. 904 Habitacional | 4 (cuatro) 105.00 157.60

idad AfAtta): una viviendsa cada 33.00 m* de terreno. ’
Poligons de Actuacitn, el propietario deberd cumpli

Y Bens
SEGUNDO. Para la ejecucion del
Considerandd Vi --ssemmnmumsemmsaos
TERCERCQ. ... wmmmrssewsnsnsnnmn s
CUARTC. EI solicitan
Zonificacion de Uso de
a do en el Registro de Planes y Program 5
h 365 dias posleriores 8 que se miodifi | Programa Delegac 1!
mayo de 2005 en ia Gaceta Qficial del Distrito Federal.
GUINTO. E1 presente Acuerdo, no axime af inferesado del cumplimiento de Jas demas disposiciones legales y
ana materia, porlo que su incumplimiento dara lugat a las sanciones que 1as autoridades competentes impohgan

todas las. condiciones seflaladas en el

sitwcion del Polfgono de Actuacion, gjercio los derechos conferidos en el Cedill
EES TS0, de fecha 23 de abril de 2015, porlo que una vez inscrito el gres

Secrataria de Desarrollo Urbano y Vivienda, eslara vigenle
i vrolio Urbano para Benito Judrez, publi

L superficie tolal de) predio es; 262.50 m?.
De conformidad con el CACUERDO POR EL QUE SE APRUEBA EL DICTAMEN FPARA LA CONSTITUCION DEL POLIGONO DE

ACTUACION, MEDIANTE EL SISITEMA DE ACTUACION PRIVADO, EN EL PREDIO UBICADO EN LA CALLE FILIPINAS NUMEROQ 804,

COLONIA PORTALES SUR, DELEGACION BENITO JUAREZ", de fecha 22 de junto de 2016; la supé

Srficie maxima de construceldn es:
$30.00 m?. ./ Supeificie maxima de desplante es: 157.50 m? | Numero maximo de viviendas permitidas es: hasta 08 {ocho) viviendas.

En dicho §emido, se advierte que fue aprobado a favor del inmueble visitado un poligono
de actuacion mediante "ACUERDO POR EL QUE SE APRUEBA EL DICTAMEN PARA LA
CONSTITUCION DEL POLIGONO DE ACTUACION MEDIANTE EL SISTEMA DE
ACTUACION PRIVADO, EN EL PREDIO UBICADO EN LA CALLE FILIPINAS NUMERO

904, COLONIA PORTALES SUR, DELEGACION BENITO JUAREZ", de fecha veintidés de

junio de dog mil dieciséis, di‘ctaminéndose en consecuencia los lineamientos que autoriza a
dicho predio una construccién de 4 (cuatro) niveles, 105.00 m2 (ciento cinco metros

cuadrados) de area libre minima y 630.00 m2 (seiscientos treinta metros cuadrados) de

superficie maxima de construccion sobre nivel de banqueta.

Una ve‘z‘precisado lo anterior, se hace evidente que el inmueble objeto del presente
proycedlml‘ento, tiene permitido conforme al Poligono de Actuacion Privado de referencia, 4
(}cuatrq) niveles maximos de construccién, 105.00 m2 (ciento cinco metros cuadrados) ;:ie
area libre, en una superficie maxi ?a de consfruccion de 630.00 m2 (seiscientos treinta
metros cuadrados), al respecto, 'ji acta de visita de verificacion materia del presente
aspnto, se advierte que el inmueble visitado se encontraba constituide al momento de la
visita de verificacion por cinco (5] niveles contados a partir de nivel de banqueta, con
M‘“Cma §uperﬁcie dg cornistruccion de novecientos cincuenta y nueve punto sete;ﬁa v
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cinco metros cuadrados (959.75 m2), siendo que en términos de lo autorizado en el
poligono de actuacion que se sefiala en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, folio numero 50214-151HEES16, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos
mil dieciséis, el inmueble visitado tiene Unicamente permitidos cuatro (4) niveles de
construccion en una superficie méaxima de construccion de 630.00 m2 (seiscientos treinta
metros cuadrados); haciéndose evidente que el nivel que esta por encima del cuarto
nivel a partir de nivel de banqueta, asi como la superficie de construcciéon excedida
por el inmueble de referencia, es decir, 329.75 m2 (trescientos veinfinueve punto
setenta v cinco metros cuadrados), estan prohibidos para el inmueble visitado, en
las normas de ordenacion sobre uso de suelo, de conformidad con el poligono de
actuacion gue se establece en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
namero 50214-151HEES16, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis,
relativo al inmueble visitado. -

Ahora bien, la superficie de area libre que debe contar el inmueble visitado conforme al
poligono de actuacion que se establece en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, folio numero 50214-151HEES16, con fecha de expedicién cinco de agosto de dos
mil dieciséis, relativo al inmueble visitado, es de 105.00 m2 (ciento cinco metros
cuadrados), siendo que del texto del acta de visita de verificacion se desprende 1o
siguiente: “...F) AREA LIBRE ES DE CINCUENTA Y SEIS PUNTO CUARENTA Y OCHO
METROS CUADRADOS (56.48 M2)..."(sic), con lo gue sel pone de manifiesto que el

inmueble visitado no respeta el nimero de niveles, superficie. maxima de construccion, nila -
superficie de area libre que le concede el Poligono de Actuacidn, de conformidad con el

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 50214-151HEES16, -con
fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil- dieciséls, relativo al inmueble visitado,
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que dispone de manera textual, lo siguiente:-—----

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. :

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que par?’ mayor referencia a continuacion se cifan: ~—--mmameeee

/

i
“Articulo 47.-Las normas de oﬁdenacién estableceran las especificaciones para los usos y
s . . o ‘s : o~
-~ gﬁprovechamlentos del suelo. La§ Secretaria las expedira en los terminos que sefiale esta ley

if Sy su reglamento”.
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“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

sArticulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
sigufentes zonas y usos del suelo.

l. En suelo urbano: Habitacional: Comercial: De Servicios, Industrial; Espacio Abierto, Areas .
‘ Verdes, y los deméas que se establezcan en el reglamento. _ !

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los cg‘rﬁf/cadds de zonificacion se clasifican en:

i Certificado Unico de ZOﬂlf/C‘aC/O/? de Uso del Suelo. Es el documento publico en el gue se ‘
hacen constar las d/spowc;ones especificas que para un predio o inmueblé determinado .
establecen los mstrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de prop/edad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni cousntuye perm/so
autorizacion o licencza a/guna

i Certificado Unico de’ Zomfzcac:on de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el o
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble 16/34
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrolio urbano, cuya ’ »
solicitud y expedicién se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados -
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente &l de su ‘
expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualguiera de los certificados antes
sefalados, no seré necesario oblener una nueva certificacion, a menos que se modifique

el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a traves de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor. ~-------- e e

1l Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Dwer“hoﬂ: Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los

‘ Prohibi¢. —---- . f i ﬂ ,

La vigencia de este certificado sgré permanente, sin embargo la Secreta rig en cualquigr
momen Zo ,oocfréz so/r’cftar a /a Au ,/"dad compcfen[e se //e\/@ a cabo una uwﬁmamon pdra
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poseedores o causahabientes del bien inmueble. ------ - e

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso. el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos: N

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital; .

¢) Dehtro de los 40 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. '

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacién del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para latexpedicion de los certificados
establecido en el péarrafo inmediato anterior empezara & cotrer a partir del dia siguiente “al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. -+ -

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado observar el numero de niveles y
superficie maxima de construccion permitida, asi como area libre minima requerida, en
términos del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 50214-
151HEES16, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis, relativo al
predio de interés, en relacidén con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son de orden publico e interés general y
social al tener por objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal, en
consecuencia al quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de
conformidad con las constancias que integran el expediente en que se actua, en relacion
con el nimero de niveles, superficie maxima de construccion permitida y area -libre
minima requerida, es procedente imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
inmueble ubicado en calle Filipinas, nimero 904 (novecientos cuatro), colonia Portales
Sur, Delegacion Benito Judrez, en esta Ciudad: lo anterior, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion 1il de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
articulo 139 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo
que establece el articulo 48 fraccion, Il del Reglamento de Verificacion Administrativa,
ordenamientos vigentes y aplicablesjen el Distrito Federal, preceptos legales que para
%@/orw referencia a continuacion se cifan: e

1

7

H
H
§
i

: - E , . ~
“Articulo 96. La contriavenczon a la presente Ley'y demas ordenamientos en la
materia-~se” considerd una infraccion e implica” la_ aplicacion de sanciones
a . i ' , .
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administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi'como las de

carécter civil de'indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados
por la autoridad administrativa competente con una o méas de las siguientes
medidas:

l/l Clausura parcial o total de obra”

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demés disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones:

Il Clausura parcial o total de la obra.

“Articulo 48 “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

Il Clausura temporal o permanente, parcial o total.

. SE_APERCIBE a la persona moral denominada

Propietaria del inmueble objeto del presente
procedimiento, y/o a interposita persona que para el caso de no permitir u ‘oponerse al
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
 Cuenta de la Ciudad de México al momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta
- autoridad solicite el auxi!ip de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19
. bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reg,;ifamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento, que a la letra.disponen lo siguiente.

Ley de Procedimiento Adrﬁini'strativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes
medidas de apremio:
I.- Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizo la
conducta que motivo el medio de apremio, -

II.- Auxilio de la Fuerza Pyblica, y...”. -

Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal. ------------ -

“Articulo 39La autoridei:/ competente para hacer cumplir sus resoluciones podra
imponerdas medidas de dpremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas

,,,,

s
!ggmmmo de Yeriticacion Admi

Coorginsoitn de Substanciacion 4
Direccion



CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1608/2016

. disposiciones juridicas aplicables.”.

“Articulo 40. Las autoridades administrativas preétarén el auxilio a la éL/toridad
competente para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento. e

De la misma forma y de conformidad con el articulo 96 fraccié;:'n IV de la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, en relacion con el articulo 139 fraccién IV del Reglamento de

la- Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, debido a la inobservancia del visitado, al
exceder el nimero de niveles y la superficie maxima de construccion permitidos y no
respetar la superficie de area libre requerida como minima para el inmueble visitado, en
términos de lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
numero 50214-151HEES186, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis,
relativo al predio de interés, quedando de manifiesto la inobservancia del visitado,
violando asi lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, mismo que cita de manera textual, lo siguiente: *...Las personas fisicas ©
morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley...",
esta autoridad determina procedente imponer como sancion LA DEMOLICION: 1) DEL
NIVEL EXCEDENTE DEL INMUEBLE VISITADO, ES DECIR, UNICAMENTE DEL NIVEL

QUE ESTA POR ENCIMA DEL CUARTO NIVEL CONTADO A PARTIR DE NIVEL DE

BANQUETA. DEL INMUEBLE VISITADO UBICADO EN CALLE FILIPINAS, NUMERO
904 (NOVECIENTOS CUATROQ), COLONIA PORTALES SUR DELEGACION BENITO
JUAREZ. EN ESTA CIUDAD; ASI COMO DE 2) LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION
QUE SE EXCEDA UNA VEZ DEMOLIDO EL NIVEL ANTES REFERIDO, HASTA
AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION PERMITIDA, ESTO ES
DE 630.00 M2 (SEISCIENTOS TREINTA METROS CUADRADQOS), ASI COMO DE 3) LA
SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL
AREA LIBRE MINIMA REQUERIDA, ES DECIR DE 105 M2 (CGIENTO CINCO METROS
CUADRADOS). QUE ESTA OBLIGADO A TENER; lo anterior, a efecto de que se‘respete
el numero de niveles permitidos, superficie maxima de construccion y superficie minima
de area libre requerida, que estd obligado a tener de conformidad con el Certificado Unico
de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 50214-15THEES16, con fecha de
expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis, relativo: al predio de interés, con
fundamento en el articulo 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, 139 fraccion IV del Reglamento de la Ley de De'sarrol!o Urbano del Distrito
Federal y 48 fraccion V del Reglamento,de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

i

f//mi‘ “Articulo 96. La contravencion a,fa presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se
/considera una infraccion e jimplica la aplicacion de sanciones administrativas,

/" independientemente de las de garacter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
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competente con und o mas de las siguientes medidas:

IV. Demolicion o retiro parcial o total;

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

/ V Demolicion o retiro f}arcial o total.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48, La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas. -

- V. Las demas que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes...”

~ irtud de lo anterior, se requiere a la persona moral denominada_
b Propietaria del inmueble

objeto del presente procedimiento, para que en el término de tres dias habiles contados a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificaciéon de la presente resolucion de
" conformidad con el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal de acuerdo a su numeral 7, presente ante esta Direccion de Calificacion ‘A el
. Programa de Calendarizacion para llevar a cabo los trabajos antes citados, sefialando la T
forma y fecha en que se llévaran a cabo los mismos, APERCIBIDA que en caso de no dar o
cumplimiento a la presente determinacion, se hara acreedora a una multa equivalente a
treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al momento de la oposicion, lo
anterior en términos de los ‘articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacién Administrativa
_ del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion | de la Ley de Procedimiento
- Administrativo del Distrito, Federal y si fuese el caso se procedera en. su contra, dandose
. vista al Ministerio Publico.por la posible comision del delito de desobediencia y resistencia
de particulares y/o el delito giie resulte, en caso de que sean insuficientes las medidas de
apremio decretadas, lo anterior en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de
Verificacion Administrativa: del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion |
y penditimo y ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, sin perjuicio de que ésta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo
conducente en términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion IV y 19 Bis
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administraﬁgiva del Distrito Federal conforme a su articulo 7. -

S i -

Articulo 1 3.4—,,E/’écto adqy{n/strat/vo vélido es ejecutorio cuando el ordenamiento
juridico aplicable, recopf‘oﬁe a la Administracion Puablica del Distrito Federal, la

H
H
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facultad de obtener su cumplimiento mediante el uso de medios de e/ecumon
forzosa.

Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracion Publica del Distrito
Federal se efectuard respetando siempre el principio de proporcionalidad, por
los siguientes medios:

I. Apremio sobre el patrimonio.

// FEjecucion subsidiaria.

/// Multa.

V. Actos que se gjerzan sobre la persona.

Tratandose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan las

disposiciones legales aplicables, sin perjuicio de las facultades de e/eCUC/on

directa a'que se refieren los articulos 17, 18 y 19 de esta Ley.

Si fueren varios los medios de ejecucion adm/sm/e se elegira el menos‘

restrictivo de la libertad individual.

3

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la

Administracién Publica del Distrito Federal deberé observar lo dispuesto por el

Articulo 16 Constitucional.

Articulo 14 BIS.- Procede la ejecucion forzosa una vez que se agote el -

procedimiento respectivo y medie resolucion de la autoridad competente en los
siguientes casos!

1V. Cuando los propietarios o poseedores hubieran construido en contravencion
a lo dispuesto por los programas, siempre que dichas obras se hubieran
realizado con posterioridad a la entrada en vigor de los mismos, y no se hicieran
las adecuaciones ordenadas, o bien no se procediera a la demolicion ordenada
en su caso.

Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumphr .

sus determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las sigufentes
medidas de apremio:

de la Ciudad de México vigente en el momento y en el /ugar donde se realizo Ia
conducta que motivo el medio de apremio;

I. Multa, por el equivalente 5 entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta .

Il Auxilio de la Fuerza Publica.

{ll. Arresto hasta por tr‘eint% y seis horas inconmutable

= {
e /
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Sj resultaran insuficientes las medidas de apremio se procedera conlra el rebelde
por el delito de desobediencia y resistencia de particulares.

Los verificadores administrativos comisionados y la autoridad competente estan
obligados a denunciar los hechos probablemente constitutivo de delitos y continuar
el procedimiento penal en todas sus etapas hasta su conclusion.

. De igual forma por exceder el numero de niveles permitidos, superficie maxima de

construccién permitida y por no respetar la superficie de area libre requerida como minima

| que esta obligado a tener, en términos del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del

Suelo, folio nimero 50214-151HEES16, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos

" mil dieciséis, relativo al gredio de interés, en relacion con el articulo 43 de la Ley de

de hasta tres mil dias de salario minimé vigente en el Distrito Federal_por lo gque resulta
© procedente imponer a la, persona moral denominada *

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y toda vez que de conformidad con el.articulo 151
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, se sancionaran con multa

Propietaria del inmueble objeto del

" présente procedimiento, unad MULTA equivalente a 1499 (mil cuatrocientas noventa y

nueve) veces la Unidad de’Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de .

practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (SETENTA Y UN E’ESOS 68/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento
de- cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $107,448.32 (CIENTO. SIETE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 32/100 M.N.), lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VI de la Ley de Desarrolio Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa, en relacién con el articulo cuarto transitorio de
la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico y articulo 9 de la Ley de Ingresos del
Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables
en el Distrito Federal, mismos que a continuacién se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la

materia, se considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones

administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las de

caracter civil de indemnizar aos afectados cuando proceda. Seran sancionados por la

autoridad administrativa com,g)etente coh una o mas de las siguientes medidas. ---------
i
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“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones: -

V//l Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan. sancion
especifica, se sancionarén con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad.del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacion del interés publico”. : —

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Ffedezrai.

Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podréd imponer las siguientes sanciones administrativas: -=-----=-===m=r=mes

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto. ‘

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere
la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del
1° de enero de 2016, seré de 71.68 pesos. et

De igual forma, esta autoridad ordena imponer como sancion la custodia del folio real del
inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en calle Filipinas, nimero 904
(novecientos. cuatro), colonia Portales Sur, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad; lo
anterior, a efecto de evitar que se sigan contraviniendo disposiciones de orden publico e
interés general, foda vez que es una atribuciéon de este Institutd velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento deflas leyes, reglamentos, decretos y circulares y demas
disposiciones juridicas y administ ativas en términos de lo dispuesto en el articulo 7
apartado A fraccion IV de la Ley el instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
sancion que debera preyalecer hasta en tanto la persona moral denominada
’ e Opictaria del
[ inmueble objeto del presente procedimiento, acredite de manera fehaciente ante esta

\\E:Eridad que ha subsanado |as

"
s .

§ .

1

{

faltas que dieron origen a la imposicion de las Sanciones ...
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previstas en la presente resolucién, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 7 apartado A Fraccion 1l parrafo segundo, de la Ley del instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito ‘Federal, 48 fraccion V del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 90 parrafo
tercero de la Ley Registral para el Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintiuno de enero de dos mil once, y demas relativos y aplicables,
preceptos que para mayor referencia se transcriben a continuacion:

Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del distrito Federal:

, An‘ﬁcu/o 7.- En materia de verificacion administrativa el Instituto y las Delegaciones tienen
* la sigliente competencia:

A. El Instituto tendré las atribuciones siguientes:

/. Ordenar y ejecutar las medidas de seguridad e imponer las sanciones previstas en las

. Reglamento de Veriﬁcacién Administrativa del Distrito Federal:

leyes, asi como resolver los recursos administrativos que se promuevan,

También podrd ordenar la custodia del folio real del predio de manera fundada y
motivada, al Registro Publico de la Propiedad y de Comercio del Distrito Federal, cuando
se trate de un procedimiento administrativo de verificacion relacionado con desarrollo
urbano, construcciones, inmuebles u ordenamiento territorial, para evitar la inscripcion de
actos que impidan la ejecucién de la resolucion del fondo del asunto. :

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra impone('v las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables; ‘

II. Clausura temporal o permanente, parcial o total;

I]. El retiro del anuncio y/o'la estructura, asi como del mobiliario urbano;

IV. El retiro de elementos que pongan en peligro la salud, la integridad o bienes de [as
personas o la seguridad publica, y

V. Las demas que sehalen las leyes o reglamentos correspondientes.

Las sanciones pecuniarias se aplicaran con independencia de las medidas cautelares y
de seguridad que se ordenen, por lo que, se podrd imponer conjunta o separadamente,
segun sea el caso. {

|

Ley Registral para el Distrit/QJFéderal:;
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Articulo 90. Cuando el titular del Registro detecte alguria -anomalia u omision en
cualquiera de los libros o folios, pondra en custodia el libro ofolio de que se trate, previa
resolucion motivada y fundada, que al efecto dicte, publicandose ésta con sujecion al
procedimiento que se establece en los articulos siguientes de gsta Ley.

Igualmente se pondran en custodia los antecedentes registrales por sentencia,
resolucién judicial o administrativa que la ordene. 2

Lo anterior, a efecto de que el particular no genere mas actos que contintien
contraviniendo disposiciones de orden publico como en la especie lo son las de Desarrollo
Urbano enunciados en la presente resolucion. -

Por lo gue hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, en relacion con los usos

de suelo permitidos en términos de lo dispuesto en el poligono de actuacion que se sefala
en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 50214-151HEES16,
con fecha de expedicién cinco de agosto de dos mil dieciséis, relativo al predio de interes,

esta autoridad determina poner fin al presente procedimiento al existir imposibilidad |

material de continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con los elementos
suficientes que permitan dictar resolucion fundada y motivada, en la cual se califique el uso
de suelo de dicho inmueble y se fijen, en su caso, las responsabilidades que correspondan;
asi como las sanciones y medidas de seguridad que procedan en los términos de los
ordenamientos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como el Programa General de Desarrollo
Urbano, Programa Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Benito Juarez, y Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, en relacion con el
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que al momento
en que se practicd la visita de verificacion materia del presente asunto, Unicamente. se
advirtié que el inmueble objeto del presente procedimiento se encontraba en proceso de
construccién, sin que pudiera determinarse el uso que en su caso se destinara e'n.e!
inmueble de referencia.

R
'

o

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- Eni su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, f})‘ precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: - f ’
ﬁ"} ;
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Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la

obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
ejecutar alguno de los siguientes proyectos: :

I De uso habitacional.de més de diez mil metros cuadrados de construccion,
/. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,;
/Il De usos mixtos de cinqb mil o mas metros cuadrados de construccion,

" |V. Estaciones de servicia de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y
gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo ~ ‘
V. Cremalorios t
VI, Se aplique la Norma de Ordenacion General nimero 10. )
Para los proyectos incluidos en las fracciones I, 1l y lil, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados construidos,
de conformidad con la.superficie méxima de construccion permitida en la intensidad definida
por los Programas de Desarrollo Urbano, pero, para el pago de derechos administrativos se

cuantificard el total de metros construidos.”(sic).

f

Sin que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento o
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo que en su caso
se destinara en la totalidad del inmueble visitado una vez concluida la obra, toda vez que
_al momento de la visita de verificacion, el inmueble visitado se trataba de una obra en
proceso de construccion, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento

alguno al respecto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
. Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer ta
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, 1l y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:-

- .- La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccién en que
incurrié el visitado debe sericonsiderada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso .de
suelo, en relacién con el nimero de niveles, superficie maxima de construccion permitida
y superficie de area libre “minima requerida, en términos del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Sueio, folio numéro 50214-151HEES 16, con fecha de expedicion
cinco deagosto de dos mil dieciséis, relgtivo al predio de interés, el inmueble en comento
infringe disposiciones de orden publico interés general, al tener un numero de niveles.y
una. superficie de construccion mayor aflos permitidos, asi como una superficie de area
libre menor a la requerida como minima, sobreponiendo asi su interés privado al orden

ublico e interés genggr,al"”y social, asi camo el de la politica urbana del Distrito Federal, a

g o
i
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través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion
de los derechos de los habitantes de la Ciudad de México, el crecimiento urbano
controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presente y futuras del Distrito Federal. ‘

.- Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacién, se desprende que el inmueble visitado se encontraba
conformado al momento de la visita de verificacion por _dos cuerpos constructivos
constituidos por cinco (5) niveles contados a partir de nivel de banqueta, todo ello
en una superficie del predio de doscientos cuarenta y ocho punto cuarenta y tres
metros cuadrados (248.43 m2), una_superficie de construcciéon de novecientos
cincuenta y nueve punto setenta v cinco metros cuadrados (959.75 m2), vy una
superficie de area libre de cincuenta y seis punto cuarenta y ocho metros
cuadrados (56.48 m2), aunado a que de la escritura publica 52,361 de fecha diez de
marzo de dos mil quince, que contiene la compraventa respecto del predio materia del
presente procedimiento, se advierte que la misma fue por la suma de $2,234,000.00 (dos

millones doscientos treinta y cuatro mil pesos Oiiiiii iﬁiNil ior lo_tanto_esta autoridad
considera que la persona moral denominada

Propietaria del inmueble objeto del presente
procedimiento, esta en posibilidad de pagar la multa que le es.,'impuesta, aunado a que
dicha multa se encuentra por debajo de la media contempiada en el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil guinientos
(1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal; toda vez que dicho articulo
sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo
vigente para el Distrito Federal. - momm :

Ill.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este reglamento y
demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su valoracion: parrafo
segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir
una disposicién de la Ley, de este Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables y
cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo precepltc”, razén por la cual no se toma
como agravante en la imposicion de I% sancion. -

SANCION Y MULTA

5;
/ﬁiMERA- Por no observar las deﬁerminaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, en relacién con el numero de niveles, superficie maxima de construccion

o
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- permitida y superficie de area libre minima requerida, de conformidad con el Certificado

Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio nimero 50214-151HEES16, con fecha de

. expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis, relativo al inmueble visitado, en

aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de

* Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion

| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de

' Desarrollo Urbano, ambos, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y

como se advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales
del expediente en que se actia, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
inmueble ubicado en calle Filipinas, niumero 904 (novecientos cuatro), colonia Portales
Sur, Delegacién Benito Judrez, en esta Ciudad; con fundamento en lo dispuesto articulo

~ 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 139 fraccion Il
- del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con lo que establece el
" articulo 48 fraccién Il del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos

vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDA.- De igual forma, debido a la inobservancia del visitado en relacion con el
numero de niveles, superficie maxima de construccion permitida y superficie de area libre
minima requerida, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién.de Uso del
Suelo, folio nimero 50214-151HEES16, con fecha de expedicién cinco de agosto de dos
mil dieciséis, relativo al inmueble visitado, esta autoridad determina procedente imponer
como sancién LA DEMOLICION: 1) DEL NIVEL EXCEDENTE DEL INMUEBLE
VISITADO, ES DECIR, UNICAMENTE DEL NIVEL QUE ESTA POR ENCIMA DEL
CUARTO NIVEL CONTADO A PARTIR DE NIVEL DE BANQUETA, DEL INMUEBLE
VISITADO UBICADO EN CALLE FILIPINAS, NUMERO 904 (NOVECIENTOS CUATRO),
COLONIA PORTALES SUR. DELEGACION BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD; AS|

"COMO DE 2) LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION QUE SE EXCEDA UNA VEZ

DEMOLIDO EL NIVEL ANTES REFERIDO, HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE
MAXIMA DE CONSTRUCCION PERMITIDA, ESTO ES, DE 630.00 M2 (SEISCIENTOS
TREINTA METROS CUADRADOS), ASI COMO DE 3) LA SUPERFICIE EXCEDIDA

" SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE MINIMA
: REQUERIDA, ES DECIR DE 105 M2 (CIENTO CINCO METROS CUADRADOS), QUE
ESTA OBLIGADO A TENER: de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de

. Uso del Suelo, folio numero 50214-151HEES16, con fecha de expedicion cinco de agosto

de dos mil dieciséis, relativo al inmueble visitado, con fundamento en el articulo 96
fraccién IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 139 fraccion 1V del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 48 fraccion V del
Reglamento de Verificacion Adminigtrativa del Distrito Federal. : ‘

isona_moral denominada m
Propietaria del inmueble objetc de

presente procedimiento,-una MULTA equivalente a 1499 (mil cuatrocientas noventa y
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nueve) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (SETENTA Y UN PESOS 68/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento -
de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $107,448.32 (CIENTO SIETE MIL -
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 32/100 M.N.), lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacién con el articulo 139 fracciéon VI, articulo 151 del Reglamento de la'Ley de
Desarrollo Urbano, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacién Administrativa, en relacién con el articulo cuarto transitorio de
la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del
Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables
en el Distrito' Federal, lo anterior, debido a la conducta infractora del visitado, respecto a
que no respeta el nlimero de niveles, superficie maxima_de construccion permitida v
superficie de ‘area libre minima requerida, para el inmueble visitado, de conformidad con
el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 50214-151HEES16,
con fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis, relativo al inmueble visitado,
sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general y social.------------=------

CUARTO.- De igual forma, esta autoridad ordena imponer como sancién la custodia del

folio real del inmueble objeto del presente proc¢edimiento, :ubicado en calle Filipinas,
numero 904 (novecientos cuatro), colonia Portales Sur, Delegacion Benito Juarez, en esta 29/34
Ciudad; lo anterior, a efecto de evitar que se sigan contraviniendo disposiciones de orden ,
publico e interés general, toda vez que es una atribucion de este Instituto velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos y
circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas en terminos de lo dispuesto

en el articulo 7 apartado A fraccién IV de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa

del Distrito Federal, sancion que deberd prevalecer hasta en tanto la persona moral
denominada

Propietaria del inmueble objeto del presente procedimiento, acredite de manera
fehaciente ante esta autoridad que ha subsanado las faltas que dieron origen .a la
imposicion de las sanciones previstas en la presente resolucién, lo anterior,. con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 7 apartado A fraccion 1l parrafo segundo de la

Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, articulo 48 fraccion V

del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con ‘o
dispuesto en el articulo 90 pérrafo tercero de la Ley Registral para el Distrito Federal. ------

EJECUGION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimeptar esta determinacion administrativa en ejecucion de
~ sentencia, se proveera lo necesarig para elloy desde este momento se indica lo siguiente:
e F i 5 | .
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()€ hace del ‘conocimiento de la jpersona moral denominadaq
I - ropietaria "del inmueble objeto del.
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presente procedimiento, que una vez impuestos los sellos de clausura, el estado de
clausura y la custodia del folio del inmueble objeto del presente procedimiento
prevaleceran hasta en fanto respete el numero de niveles, superficie maxima de
construccion permitida y superficie de 4rea libre minima requerida, de conformidad con lo
dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 50214-
151HEES16, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis, relativo al

“inmueble visitado, o bien, exhiba Certificado de Uso del Suelo vigente en cualquiera de

sus modalidades que prevé el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo

" Urbano del Distrito Federal y que ampare el nimero de niveles, superficie de construccion

y superficie de area libre con que cuenta el inmueble visitado, de conformidad con los

. articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125
. del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

Exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION CON EL QUE SE ACREDITE LA

' DEMOLICION: 1) DEL NIVEL EXCEDENTE DEL INMUEBLE VISITADO, ES DECIR,

UNICAMENTE DEL NIVEL QUE ESTA POR ENCIMA DEL CUARTO NIVEL CONTADO A
PARTIR DE NIVEL DE BANQUETA, DEL INMUEBLE VISITADO UBICADO EN CALLE
FILIPINAS. NUMERO 904 .(NOVECIENTOS CUATRQ), COLONIA PORTALES SUR,
DELEGAGION BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD; ASI COMO DE 2) LA SUPERFICIE

' DE CONSTRUCCION QUE SE EXCEDA UNA VEZ DEMOLIDO EL NIVEL ANTES

REFERIDO, HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE _CONSTRUCCION

" PERMITIDA. ESTO ES. .DE 630.00 M2 (SEISCIENTOS TREINTA METROS

CUADRADOS). ASI COMO-DE 3) LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE
BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE MINIMA_ REQUERIDA, ES DECIR
DE 105 M2 (CIENTO CINCO METROS CUADRADOS) QUE ESTA OBLIGADO A
TENER: de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de -Uso del Suelo, folio
numero 50214-151HEES186, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis,
con fundamento en el articulo 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 139 fraccion IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion V, del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, SENALANDO LA FORMA Y FECHA EN
QUE SE LLEVARA A CABO LA MISMA, APERCIBIDA que en caso de nc dar
cumplimiento a la presente determinacion, se hara acreedora a una multa equivalente a
treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, asimismo se dara vista al
Ministerio Publico por la posible comision del delito de desobediencia y resistencia de

“particulares y/o el delito que resulte en caso de que sean insuficientes las medidas de

" apremio decretadas, lo anterior en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo 19 Bis fraccion |

_y penultimo y ultimo parrafo de J%a Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo

£

Federal, sin perjuicio de que es

. conducente en términos de lo disguesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion IV y 19 Bis

de la Ley de Procedimiento Admi igﬁtrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al

© Reglamento de Verificacion Admi yistrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7.-+-
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Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la
multa impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo
establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal. : — :

En Consecuehcia, de conformidad con lo previsto en el articu@o 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos. :

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 87:- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificaciéon, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la pregente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

TERCERO.-. Por lo que respecta al uso de suelo y dictamen de Impacto Urbano, se
resuelve poner fin al presente procedimiento, en virtud de la imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, de conformidad con el articulo 87 fraccion lll de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, lo anterior en términos de lo
previsto en ei.Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa. ------------

CUARTO.- En lo referente al nimero de niveles, superficie de ‘construccion y superficie de
area libre observados en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, se
resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en calle

Filipinas, nimero 904 (novecientos guatro), colonia Portales “Sur, Delegacion Benito

Juarez, en esta Ciudad; asi como LA DEMOLICION: 1) DEL NIVEL EXCEDENTE DEL
INMUEBLE VISITADO, ES DECIR, UNICAMENTE DEL NIVEL QUE ESTA POR ENCIMA
DOEL CUARTO NIVEL CONTADO A FARTIR DE NIVEL DE BANQUETA, DEL INMUEBLE

Q\S;SLONIA PORTALF;SMSVUR,“DELE@AC!ON BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD; ASI
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" COMO DE 2) LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION QUE SE EXCEDA UNA VEZ -
DEMOLIDO EL NIVEL ANTES REFERIDO, HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE
MAXIMA DE CONSTRUCCION PERMITIDA, ESTO ES, DE 630.00 M2 (SEISCIENTOS
TREINTA METROS CUADRADOS), ASI COMO DE 3) LA SUPERFICIE EXCEDIDA
SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE MINIMA
REQUERIDA, ES DECIR DE 105 M2 (CIENTO CINCO METROS CUADRADOQOS), QUE
ESTA OBLIGADO A TENER: lo anterior a fin de que se respete el nimero de niveles,
superficie maxima de construccion permitida y superficie de area libre minima requerida,
de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero

50214-151HEES16, con fecha de expedicion cinco de agosto de dos mil dieciséis, relativo
al inmueble visitado, y-a la persona moral denominada m b
I, ~ropietaria del Inmusble oD

presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 (mil cuatrocientas noventa y
nueve) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
- practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (SETENTA Y UN PESOS 68/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento
de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $107,448.32 (CIENTO SIETE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 32/100 M.N.), asi como la custodia del
" folio real del inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en calle Filipinas,
. numero 904 (novecientos cuatro), colonia Portales Sur, Delegacion Benito Juarez, en esta
Ciudad: de conformidad con los articulos 96 fraccion i, IV y VIl de la Ley de Desarrollo -
. Urbano del Distrito Federal: 139 fracciones Hi, IV y Vil y 151 del Reglamento de la Ley de 32/34
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 7 apartado A fraccion |l parrafo segundo de la Ley R
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de
la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico, articulo 9 de la Ley de Ingresos del
Distrito-Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables
en. el Distrito Federal y 48 fracciones I, Il y V del Reglamento de Verificacion
 Administrativa del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 90 pérrafo
. tercero de la Ley Registral .para el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO: deja presente resolucion administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona moral denominada W ,
I 7o' o -

presente procedimiento, y/o interpdsita persona que en caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura decretada en la presente
determinacion, sera acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México, al momento de la oposicién y se hara uso de la fuerza publica en
términos de los articulos 19 BIS fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria en términos del articulo 7 del -
Reglamento de Verificacion Admini’%‘trativa para el Distrito Federal y 39 y 40 del citado
Reglamento. 'R e
: [

SEXTO.- Hégase del conocimi mto de la persona moral denominada _
Propietaria del inmueble
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objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las.oficinas de la Direccion de
»Calificacién “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia NoChebUena, Delegacion Benito
Judrez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original ‘el
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento econdmico coactivoy de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.~-----------

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacién y ejecucion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhébiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley .de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita. - ‘ -

NOVENO.- Girese oficio al C. Titular del Registro Publico de la Propiedad del Distrito
Federal, a efecto de que gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda para que
con base en la presente resolucion se proceda a llevar a cabg la custodia del folio real del
inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en calle Filipinas, nimero 904
(novecientos cuatro), colonia Portales Sur, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad; en
términos de lo dispuesto en el articulo 90 parrafo tercero de la Ley Registral para el
Distrito Federal, lo anterior, a efecto de que el particular no genere mas actos que

contintien contraviniendo disposiciones de orden publico como en la especie lo son las de
Desarrollo Urbano enunciados en la presente resolucion.

DECIMO.- Los datos personales recgbados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacién de las materias del dmbito central el cual tiene su fundamento en los
articyles, 25 Apartado A Bis, secgion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
insgituto /de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Disfrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacidon
Adm\iiﬁstra‘tiva del Distritoyfgd.eral; cuva finalidad es para el resquardo, proteccidn y

trores
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“manejo_de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene _
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los .
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas

en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

~ Asimismo, se le informa que sus datos'no podran ser difundidos sin su consentimiento
- expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. -

 El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicidn, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.

03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El'interesado podra dirigifse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico: -

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".

DECIMO PRIMERO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion a la personaA -
moral denominada* 34/34

I Propietaria del inmueble objeto del presente procedimiento, por conducto de
" su apoderado legal el

| en su caracter de autorizados, en el domicilio
sefalado para tales efectos ubicado en

nicilio antes sefialado no existiera, 0 se presente
otificacion ordenada, notifiquese en el domicilio del
levante para tal efecto, lo anterior de conformidad o
. 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento e
sado de manera supletoria al citado Reglamento en

precisando que en caso de que el dg
alguna imposibilidad para efectuar la
" inmueble visitado, previa razén que se
con los articulos 78 fraccion | inciso ¢
Administrativo del Distrito Federal, apli

términos de su numeral 7.---- : f

" DECIMO SEGUNDO. - CUMPLASE --}--rrrry

* Asi lo resolvio y firma éT”;i*ieefpmado Is é@h&g@“ﬁﬁ]@g ls!as,wlf)irector de Calificacion “A” del
;”I’ﬁ%ﬁ;ﬁtuto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.--
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