CDI

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: !NVEAQFIOV/DUYUSH 66’3/201; 6

En la Ciudad de México, a quince de agosto de dos mil diecisé‘,is. .

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble con giro de FONDA ubicado en Pisagua, colonia ‘Residencial Zacatenco,
Delegacién Gustavo A. Madero, en la Ciudad de Mexico, mismo que se sefiala en la
fotografia que para tal efecto se inserta en la presente orden de visita de verificacion
materia del presente procedimiento atento a los siguientes:

RESULTANDOS ! -

1. En fecha quince de junio de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1663/2016, misma que fue ejecutada el dieciséis del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados, ------------

2. El primero de julio de dos mil dieciséis, se emitio acuerdo de inicio de substanciacion

del procedimiento de calificacién del acta de visita de verificacion, mediante el cual se hizo

constar el término para que el visitado formulara por escrito sus observaciones. y

. presentara las pruebas que considerara pertinentes. e /8
4

3. En fecha veintisiete de junio de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por“ mediante el cual
formuld observaciones y presentd las pruebas que considero pertinenies respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha primero de julio de dos mil
dieciséis, mediante el cual se previno a la promovente a efecto de que subsanara las
faltas en su escrito, apercibida que en caso de no desahogar en tiempo y forma la
prevencion, se tendria por no presentado el escrito de cuenta, apercibimiento que se hizo
efectivo mediante proveido de primero de agosto de dos mil dieciséis, toda vez que el
escrito presentado en la Oficialia de Partes de este instituto el dieciocho de julio de dos
mil dieciséis por el cual pretendié desahogar la citada prevencion, fue presentado en
tiempo pero no en forma, por lo que se hizo efectivo el apercibimiento y se tuvo por no

presentado el escrito. de observaciones . ‘ : .

4. Una vez.substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los e&g_;;uien'ces:g}Sg 7

MWCON§ DERANDO S- -

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gon T’Iez Islas, Director de Calificacion “A" del Ins{ituto
de Verificacién Administrativa del Djétrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo seguydo, 16
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primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1,2
ultimo parrafo, 3 fracciongs 'V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
- Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, 1l
{1 AVAR VAR VIRV 11 ) a4 fragciones |, II, Il IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
 Administrativo del Distrite Federal; 1, 2 fracciones Hl y V, 8 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones 1, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccidon IV, 2, 3
fracciones I, 1l y V, 4, 14 fraccion 1V, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. '

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi ‘como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo A. Madero, asi
como a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento,
“practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que cdonforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere
~ para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
de simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena
: fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. -

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente,prog'e{:iimiento de verificacion se desprende que el visitado no
~ presenté en forma escrito de desahogo de prevencion por lo que se hizo efectivo el
~ apercibimiento decretado.y se tuvo por no presentado el escrito de cbservaciones a que
" hace referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, por lo que se procéde a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de

acuerdo con los siguientes razonamientos lo6gicos juridicos.

desprende que el Personal Especializ ;":io en funciones de verificacion adscrito a este

1.-Se procede a la Caliﬂcéci.én del textfdei acta de visita de verificacidn, de la que se
Instituto, asento en la parte conduoent?ﬁo siguiente:

—t
|
zi
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En refacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
I LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: e
UNA VEZ CONSTITUIDO EN EL INMUEBLE Y TRAS CIRROBORARLO COMO CORRECTO GON EL VISITADO, LA

NOMENCLATURA ¥ TRAS COINCIDIR LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION,
PROGEDO A SOLICITAR LA PRESENCIA DEL TITULAR, PROPIETARIO O POSEEDOR, ATENDIENDOME EL .
VISITADO EN CALIDAD DE ENCARGADO SIENDO LA PERSONA DE MAS RANGO-EN EL INMUEBLE. PROCEDO A
DESCRIBIR; 8E TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA GCON ACCESD POR DOS PORTONES METALICOS EN
DONDE AL INTERIOR SE OBSERVAN MESAS CON SILLAS PARA ATENCION DE CLIENTES, AL CENTRO SE OBSERVA
UN AREA DE COCINA PARA PREPARACION DE ALIMENTOS ASI COMO AL FONDO UN AREA DE SANITARIOS, CON
RESPECTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION OBSERVO LO SIGUIENTE: 1.- AL MOMENTO
DE LA PRESENTESE OBSERVA UNA ACTIVIDAD DE FONDA CON VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS
(DESAYUNOS Y COMIDAS), 2.- LAS MEDIDAS DE LAS SUPERFICIES SON LAS SIGUIENTES A. DEL INMUEBLE
VISITADO DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO PUNTO CUARENTA METROS CUADRADOS (238.40 M2), B. LA SUPERFICIE
UTILIZADA DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO PUNTO CUARENTA METROS‘JCL’IADRADOS {238.40 M2), C. LA
SUPERFICIE CONSTRUIDA DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO PUNTO CUARENTA METROS CUADRADOS (238.40 M2),
 D. LA ALTURA DEL INMUEBLE CUATRO PUNTO NOVENTA Y CINCO METROS {6:95M), E. NO SE OBSERVA
SUPERFICIE DE AREA LIBRE, CON RESPECTO A LOS APARTADOS A~ Y B.- NU PRESENTA DOCUMENTACION AL
MOMENTO DE LA PRESENTE. -

Ahora bien, si bien es cierto de la Orden de Visita de ‘Verifi:c:acién materia del presente
procedimiento, se desprende que la misma va dirigida al “PROPIETARIO Y/O TITULAR
Y/O POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO Y/O
RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE GON GIROC DE FONDA
UBICADO EN PISAGUA, COLONIA RESIDENCIAL ZACATENCO, DELEGACION
GUSTAVO A. MADERO., EN LA CIUDAD DE MEXICO ...(sic), sefialado mediante
fotografias insertas en la Orden de Visita de Verificacion en términos de lo dispuesto en el
articulo 99 parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
en relacion con la fraccion 1l del articuio 15 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, también lo es que no se cuenta con el numero oficial del mismo, dato
requerido en el Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI), que puede ser

consultado en la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del .

Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcion Busqueda
numeral 3 (tres) Domicilio, cuyo contenido es una transcripcion de la informacion de los
Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y Programas-de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, en razon de lo anterior, no
es posible ubicar el inmueble visitadopy por ende la zonificacion aplicable, asi como si el
uso de suelo utilizado en el inmueble de mérito se encuentra permitido o prohibido para el
mismo, consecuentemente esta autofidad se encuentra imposibilitada para determinar el
cumplimiento o incumplimiento a la ey de Desarrollo Urbano  del Distrito Federal, y su
respectivo Reglamento, asi como lo ue disponen los programas vigentes en materia de
uso del suelo, en términos de lo prev stp en el articulo 43 de {a Ley de Desarrollo Urbano

del Distrﬁp»@@deral, precepto legal quewéistabiece textualmente’lo' siguiente:
e Ji # 3

M Ny ; e -2 P 5 !
thetituto de Yerficacion Administrativa del DUF,
[ Diveccion General
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“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, plblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de les programas y de las determinaciones que la Administracion

Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Cabe hacer mencidn que por lo que hace al Aviso para W

: lecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto con folio

Wde fecha diecisiete de enero de dos mil trece, asi como el Aviso para el

Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto con folio

de fecha catorce de julio de dos mil dieciséis, los

" mismos no pueden ser tomados en cuenta para los efectos de la presente determinacion,

ya que carecen de valor probatorio al tratarse de copia simple y por ende no se tiene por
reconocida su autenticidad hasta en tanto la mismas sean perfeccionadas con pruebas

. diversas, recayendo en el oferente de dichas pruebas el interés de que se efectue el
perfeccionamiento de las'probanzas en comento, a través de cualquiera de los medios
admitidos por la ley, pues en su defecto, no habra plena fe sobre su formulacion, esto es,
no.se producird certeza alguna de la suscripcion del documento por ello si se omite su
perfeccionamiento, ello le resta valor probatorio ya que en todo ¢aso debera valorarse

esta situacién como un.'simple indicio de su existencia ontologica, por lo que en ,

* términos del articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito 3

. Federal, de aplicacion supletoria a la ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 pérrafo segundo, esta autoridad valora dichas - 4/8 .
documentales como simples'indicios que no producen efecto juridico alguno ni certeza
formal o material que mueva el animo de esta autoridad administrativa, por lo que debido
a la facilidad que existe en demostrar un aserto positivo, se pone a cargo de quien lo
formula la exigencia de acréditarlo y exime de ese peso al que expone una negacion,
dada la dificultad para demostrarla, razones por las cuales esta autoridad determina no
tomar en consideracion dichas probanzas para la emision de la presente determinacion
administrativa, sirviendo de apoyo el siguiente criterio jurisprudencial

o

Octava Epoca } o
Registro: 820040 '
Instancia: Tercera Sala
Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
13-15, Enero-Marzo de 1989
Materia(s): Comun
Tesis: 3a. 18.
. Pagina: 45
Genealogia: 3
Semanario Judicial de la Federacion, [}
379.Informe 1988, Segunda Parte, Tk
Segunda Parte, Tercera Sala, lesis- pagina 78 Apéndice 1917-1995, Cuarta Parte,

/m}
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Tercera Sala; Tomo VI, tesis 193, pagina 132.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO-DE LAS MISMAS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador. :Por lo tanto en ejercicio de
dicho arbitrio cabe considerar que las copias de esa naturaléza, que se presentan en-el
juicio de amparo, carecen por si mismas, de valor probatorio pleno y sélo generan simple
presuncion de la existencia de los documentos que reproduten pero sin que sean
bastantes, cuando no se encueniran adminiculados con otros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho que se pretende demostrar. La anterior apreciacion se
sustenta en la circunstancia de que como las copias fotostaticas son simples
reproducciones fotograficas de documentos que la parte interesada en su obtencion
coloca en la maquina respectiva, existe la posibilidad, datla la naturaleza de a
reproduccion y los avances de la ciencia, que no corresponda a un documento realmente
existente, sino a uno prefabricado que, para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la
existencia, irreal, del documento que se pretende hacer aparecer.- e e

Amparo en revision 1955/88. Comercializacion Integral de Manufacturas, S. A. 21 de
noviembre de 1988. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela Guitrén. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. Amparo en revisién 2105/88.- Daylona Motos, S.A deCV. 4de
enero de 1989. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Gditron. Secretaria:
Lourdes Ferrer Mac Gregor Foisol. ,
Amparo en revision 2262/88. Aero Despachos Iturbide, S.A. 10. de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén. Secretario. Filiberto Méndez
Gutiérrez. '

Amparo en revision 1541/88. Celso Pérez Sandi Pintado. 10 de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario. Agustin
Urdapilleta. g v
Texto de la tesis aprobado por la Tercera Sala, en sesion de 13 de febrero de 1989, por
cinco votos de los sefiores ministros: Presidente Segio Hugo-Chapital -Gutierrez, Mariano
Azuela Guitron, Salvador Rocha Diaz, José Manuel Villagordoa Lozano e Ignacio Magana

Cardenas, \ ;

Concordancia:
En el Apéndice de Concordancias pyblicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, Num. 33 Septiembre de 9"90 pagina 175, a la presénte tesis se le asigno el
nmero 3a. 1/89, por ser éste el num rg;% con que fue aprobado por la instancia emisora.---
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f

- En consecuencia y derivado’ de los razonamientos antes citados con fundamento en el
articulo 87 fraccion 1l de'laLey de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal de
aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
términos de su numeral 7, se determina poner fin al presente procedimiento al existir
imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con
los elementos suficientes que permitan dictar resolucion fundada y motivada, en la cual se
califique el acta de visita de verificacién en relaciéon al establecimiento a que hace
referencia la orden de visita de verificacién y se fijen, en su caso, las responsabilidades
que- correspondan; asi como las sanciones y medidas de seguridad que procedan en los
términos de los ordenamientos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su
respectivo Reglamento, en relacién con el Reglamento de Verificacion Administrativa del P

~ Distrito Federal.

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion Il de la Ley de
- Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo.

lIl. La imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas; y----------------

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

. PRIMERO.- Esta Autorid"ad',es competente para resolver el texto del acta de visita de
“verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucién Administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada por pers Exal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de canformida? con el considerando SEGUNDO de la presente
resolucién administrativa. - :

|
TERCERO.- Se resuelve poner fin al ;ﬁrocedimiento, por la imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, conformidad con lo establecido en el articulo 87 P
fraccion Il de la Ley del F’rocedimien’f5 dministrativo del Distrito Federal, lo anterior, en '
términos’ de lo previsto en el Congiderando TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

i
T, i

Coerdinacion de Substanclacion
Direcuion ¢
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CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias héabiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. ----=--------

QUINTO.- Dese vista a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este [nstituto con
la presente resolucion, para su conocimiento y efectos legales a que haya lugar.------r---==~

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procadimiento Administrative del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita.

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidoé; incorporados vy tratados"e'n
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los

articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Orgénico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de -

Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando
los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. ;

Asimismo. se le informa gue sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. -

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos, y la direccion donde podra
gjercer los derechos de acceso, rectificagion, cancelacién y oposicion, asi como la

revocacion del consentimiento es la Ofigina de Informacion Publica del Instituto de -

Verificacion Administrativa del Distrito Fe g%3ral, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Jua gfz, Meéxico D.F. '
{

El é‘?’%%ado podra dirigirse al Instituto gle Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Fet e?l{ donde recibira asesoria sobre”lps derechos que tutela la Ley de Proteccion de

1’

DF.,
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Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono. 5636-4636; correo electronico:

datos. personales@infodf.org.mx o www.infodf.org mx’.

- OCTAVO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. TITULAR Y/O
. PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble objeto del presente procedimiento, en &l

domicilio donde se realizd la visita , lo anterior, de conformidad con los articulos 78

. fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal, aplicado ‘de manera supletoria al citado Reglamento en términos de su

numeral 7. fﬂ“

NOVENO.- Previa notificacion de la ére%ente determinacién administrativa que obre en los
EA%’DF/O\//DUYUSH863/2016 y una vez que cause

CIUDAD DE MEXICO

DECIMO.- CUMPLASE . ---r--- TS

v

. A Ty A . et wAn
si lo resolvid y firnfagl Licenciady sraeugauém%@%«%%@gi Director de Calificacion “A” del

;;a‘gs‘tituto de Verificacion Administrativa del i»strgito,Federal. Conste.

INVES DF §

ot

.

Instituto de Verificacion Administrativa dei D.F,
Direccion General

Couordinacion de Substanciacidn de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A
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